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W odpowiedzi na zawiadomienie z dnia 4 listopada 2013 o zamiarze wydania
decyzji o warunkach zabudowy dla inwestycji polegajacej na budowie budynku ustug turystyki ponownie
przedstawiam swoje/uwagi. Po zapoznaniu sie z projektem warunkéw zabudowy uwazam, ze bardzo
wazne kwestie zostaty pominiete na etapie przygotowywania projektu:

1. Do budynku ustug turystycznych (domu wczasowo-wypoczynkowego) dojazd powinien sie odbywac
bezposrednio z drogi publicznej a nie wewnetrznej, przewidzianej jako dojazd do dziatek
rekreacyjnych. Nalezy nadmieni¢, ze bedzie to transport zaréwno osobowy jak i cigzarowy
(zaopatrzenie budynku itp.)

2. Zgtoszony wniosek nie precyzuje szczegodtowo wielkosci budynku, ktory zamierza wybudowac
inwestor. Okoliczne domki letniskowe majg wysoko$¢ ok 5 m, natomiast inwestor zaktada budowe
wysokosci 7,5m,co zdecydowanie nie przystaje do istniejacej zabudowy. Inwestor nie ma we wniosku
okreslonej doktadnie powierzchni ani kubatury budynku.

3. Projekt budynku przewiduje parking na samochody osobowe i ciezarowe, w bliskim sgsiedztwie mojej
dziatki, co zdecydowanie pogorszy warunki wypoczynku oraz bezpieczenstwo na drodze.

4. W projekcie warunkdw zabudowy nie przewidziano miejsc parkingowych dla samochodow
ciezarowych, ktore na pewno bedg dostarczac towar do obiektu.

5. Sgsiedztwo tego rodzaju inwestycji w zdecydowany sposéb wplynie na obnizenie wartosci dziatek
sgsiednich.

6. Inwestor zaktada organizacje w hotelu imprez okolicznosciowych, tj. np. wesel co w zdecydowany
sposéb zagtuszy spokdj i cisze dziatek rekreacyjnych.

7. Inwestycja w sposob znaczgcy bedzie oddziatywac na srodowisko. Istnieje koniecznos¢ uzyskania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgedy na realizacje przedsiewzigcia.

W zwigzku z powyzszym stawiam zdecydowany sprzeciw wydaniu decyzji
o warunkach zabudowy na tego rodzaju inwestycje.

(00)959007734338244662 /
4 " Marcin Fludra




