Uchwala Nr XXV/175/2017
Rady Gminy Obryte
z dnia 22 maja 2017 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Wajta

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 08 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 446 ze zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960

r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j.: Dz.U. z 2016 r., poz. 23 ze zm.) Rada Gminy
Obryte uchwala, co nast¢puje:

§1.
Po rozpatrzeniu skargi na dziatanie Wéjta Gminy Obryte zlozonej przez w

sprawie zarzutoéw postawionych w skardze, Rada Gminy uznaje skarge za bezzasadng z przyczyn
zawartych w uzasadnieniu.

§2.

Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady do powiadomienia skarzacego o sposobie zalatwienia
skargi, poprzez przeslanie skarzacemu niniejszej uchwaly wraz z uzasadnieniem.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACY
RADY GMINY

Rafs#Jackowski



Uzasadnienie
do Uchwaly Rady Gminy Obryte
Nr XXV/175/2017 z dnia 22 maja 2017 r.
W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$é¢ Wéjta

W dniu 09.01.2017r. wplyngla do Urzedu Gminy Obryte skarga na
zaniechanie przez Wéjta Gminy dzialan zmierzajacych do rozliczenia si¢ za wykonanie materiatow
kurpiowskich oraz przygotowanie stoiska na dozynki gminne w Obrytem, ktére odbyly sie w dniu 4
wrzesnia 2016 roku.

Powyzsza skarga zostala przekazana Komisji Rewizyjnej, ktora to w dniu 16.05.2017 r. na
posiedzeniu dokonala oceny zasadnosci zarzutow stawianych Wojtowi Gminy W posiedzeniu
komisji  uczestniczyli: Wéjt Gminy, Sekretarz Gminy oraz zastepca Skarbnika.
Wéjt Gminy przedstawil dotychczasowa korespondencjg w tej sprawie oraz zlozyl na pismie swoje
wyjasnienia. Po zapoznaniu si¢ uczestnikow z trescig skargi i dokumentacja w sprawie, Komisja
podjela czynnosci wyjasniajace.

Z wyjasnienr Wdjta Gminy wynika, ze -~ zwrocili sie do
Wéjta Gminy z propozycja wykonania rgkodzieta kurpiowskiego w celu promocji i reklamy swoich
zdolnosci manualnych na nadchodzacych dozynkach gminnych w Obrytem. Strony nie zawieraly
zadnych uméw pisemnych, natomiast uzgodnily ustanie, ze skoro artykuly beda rozdawane na
dozynkach w celu promocji nie tylko wykonawcow ale réwniez Gminy Obryte, koszt zakupu
materialéw poniesie gmina Obryte. Wéjt Gminy Obryte uznat, ze korzy$é z wykonania dziela na
zasadzie promocji, gmina swoich wartosci kulturowych, a wykonawcy swoich zdolnosci
manualnych, poniosa obydwie strony. Wobec tego Wajt pokryt koszt materiatéw zakupionych na
wykonanie dzieta. Pozostale roszczenia natomiast uznaje za nieuzasadnione.

Komisja badajac dokumenty stwierdzila, ze strony nie zawarly zadnej umowy pisemnej, na
ktorej moglyby oprze¢ swoje roszczenia. Dwie faktury wystawione na Urzad Gminy w Obrytem
zostaly optacone. Innych dokumentdw ksiggowych (rachunkéw, faktur) skarzacy nie przedstawil.

Roszcezenia kierowane do Wajta przez skarzacego sa roszczeniami cywilnoprawnymi i moze
on dochodzi¢ ich realizacji przed sadem powszechnym. Rada nie jest wladna do ustalania tresci
umowy ustnej, takie kompetencje posiadaja sady powszechne.

Rada natomiast badajac sprawg stwierdza, Zze skoro strony nie zawarly umowy pisemne;j, a
faktury wystawione na Gming zostaly w calosci zaptacone, to brak jest podstaw do uznania skargi
za zasadna.

Stosownie do art. 239 k.p.a. Rada Gminy w Obrytem informuje, ze w przypadku gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w
odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowil skargg bez wskazania nowych okolicznosci - organ
wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig
adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.
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