
PROTOKÓŁ Nr XXII/2008

z przebiegu obrad XXII zwyczajnej sesji Rady Gminy Lubiszyn

odbytej w dniu 26 września 2008 roku

Na sesji obecnych było 14 radnych według załączonej listy obecności.

Nieobecni radni:

1) M.Grabarczyk

Sesja rozpoczęła się o godz.12.00 i zakończyła się o godz.15.35

Do punktu 1 porządku obrad:

D.Miłostan – dokonał otwarcia XXII zwyczajnej sesji Rady Gminy, witając radnych i przybyłych gości.

Stwierdził, iż na stan 15 radnych na sesji obecnych jest 14 radnych, wobec czego Rada może obradować i podejmować prawomocne uchwały.

Do punktu 2 porządku obrad:

D.Miłostan – przedstawił proponowany porządek obrad:
1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.
2. Ustalenie porządku obrad.
3. Spotkanie z przedstawicielami Starostwa Powiatowego w Gorzowie Wlkp.
4. Projekt uchwały w sprawie nabycia nieruchomości gruntowej niezabudowanej położonej w Baczynie oznaczonej numerem ewidencyjnym 65/5 o pow.3483m2.
5. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny nieruchomości (Marta Majka).
6. Projekt uchwały w sprawie ustalenia wysokości kwoty bazowej stanowiącej podstawę naliczania środków przyznanych do dyspozycji sołectwom w roku budżetowym 2009.

7. Projekt uchwały w sprawie uznania za użytek ekologiczny.

8. Projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XXXIX/309/06 Rady Gminy Lubiszyn z dnia 29 września 2006 roku w sprawie procedury uchwalania budżetu Gminy Lubiszyn oraz rodzaju i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi budżetu.

9. Projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Lubiszynie.
10. Projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu i w budżecie Gminy Lubiszyn na rok 2008.
11. Projekt uchwały w sprawie ustanowienia inkasenta opłaty z tytułu posiadania psów.

12. Informacja z wykonania budżetu Gminy Lubiszyn za I półrocze 2008r.
13. Sprawozdanie Wójta Gminy z pracy między sesjami.
14. Sprawozdanie Przewodniczącego Rady Gminy z pracy między sesjami.
15. Interpelacje i wnioski radnych.

16. Wolne wnioski i informacje.

17. Przyjęcie protokołu z XXI sesji Rady Gminy

18. Zamknięcie obrad sesji.

D.Niekrewicz – Proszę o wprowadzenie do porządku obrad w punkcie 3 „Przedstawienie Dyrektorów Szkół w Baczynie i w Stawie, wyłonionych w drodze konkursu”.

Rada Gminy jednogłośnie przyjęła w/w wniosek.

S.Andrzejewski – Proszę o wprowadzenie do porządku obrad wniosku zgłoszonego na Komisji Rewizyjnej dot. rozszerzenia planu pracy komisji w sprawie przeprowadzenia kontroli stanowisk pracy ds. pozyskiwania środków UE, jako pkt. 5.

Rada Gminy jednogłośnie przyjęła w/w wniosek.

D.Niekrewicz – Proponuję, aby przed punktem w sprawie rozszerzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej, wprowadzić punkt dotyczący informacji na temat projektów o dofinansowanie przedsięwzięć z funduszy strukturalnych składanych przez Gminę Lubiszyn w latach 2003-2006 i projektów składanych od połowy 2007 roku.
D.Miłostan – Połączymy te 2 wnioski w 1 punkt.
Rada Gminy większością głosów (12 „za”, 1 „wstrzymujący się” – głosowało 13 radnych) przyjęła w/w wniosek.

D.Miłostan – przedstawił porządek obrad po zmianach:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Ustalenie porządku obrad.
3. Przedstawienie Dyrektorów Szkół z Baczyny i Stawu, wyłonionych w drodze konkursu.
4. Spotkanie z przedstawicielami Starostwa Powiatowego w Gorzowie Wlkp.
5. Informacji na temat projektów o dofinansowanie przedsięwzięć z funduszy strukturalnych składanych przez Gminę Lubiszyn w latach 2003-2006 i projektów składanych od połowy 2007 roku. Rozszerzenie planu pracy Komisji Rewizyjnej o punkt dot. przeprowadzenia kontroli stanowisk pracy ds. pozyskiwania środków UE.
6. Projekt uchwały w sprawie nabycia nieruchomości gruntowej niezabudowanej położonej w Baczynie oznaczonej numerem ewidencyjnym 65/5 o pow.3483m2.
7. Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny nieruchomości (Marta Majka).
8. Projekt uchwały w sprawie ustalenia wysokości kwoty bazowej stanowiącej podstawę naliczania środków przyznanych do dyspozycji sołectwom w roku budżetowym 2009.

9. Projekt uchwały w sprawie uznania za użytek ekologiczny.

10. Projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XXXIX/309/06 Rady Gminy Lubiszyn z dnia 29 września 2006 roku w sprawie procedury uchwalania budżetu Gminy Lubiszyn oraz rodzaju i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi budżetu.

11. Projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Lubiszynie.
12. Projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu i w budżecie Gminy Lubiszyn na rok 2008.
13. Projekt uchwały w sprawie ustanowienia inkasenta opłaty z tytułu posiadania psów.

14. Informacja z wykonania budżetu Gminy Lubiszyn za I półrocze 2008r.
15. Sprawozdanie Wójta Gminy z pracy między sesjami.
16. Sprawozdanie Przewodniczącego Rady Gminy z pracy między sesjami.
17. Interpelacje i wnioski radnych.

18. Wolne wnioski i informacje.

19. Przyjęcie protokołu z XXI sesji Rady Gminy

20. Zamknięcie obrad sesji.

Do punktu 3 porządku obrad:
Nastąpiła prezentacja Dyrektorów wyłonionych w drodze konkursów:

1. Zespołu Szkół w Baczynie – Pani Jolanta Gintowt

2. Szkoły Podstawowej w Stawie – Pani Renata Baloń

Do punktu 4 porządku obrad:

G.Tomczak- Wicestarosta Powiatu Gorzowskiego – W Powiecie mamy 7 gmin. Gmina Lubiszyn jest związana z powiatem drogami powiatowymi. Powiat ma szczupłe środki. Byliśmy zaabsorbowani sytuacją szpitala, ale udało nam się wyprowadzić to na prostą. Moje stanowisko w sprawie dróg jest takie, aby uzyskać efekt trzeba współpracować z gminami, czyli współfinansować inwestycje. Na terenie Gminy Lubiszyn mamy 3 główne zadania:

1)  droga Tarnów – Lubiszyn 1400m,

2) droga w Lubnie – jest to część priorytetowej inwestycji drogowej w Powiecie Gorzowskim,
3) droga w Ściechowie.

A.Terlecki – Z punktu widzenia gmin, to nie jest korzystny układ finansowanie zadań 50/50% W ten sposób realizujemy zadania Powiatu kosztem własnych. Wójtowie stawiani są przed faktem dokonanym, jeśli nie dofinansują, to nie robicie wcale. Gminy się zapożyczają, aby móc coś zrobić. Duże zadanie: Lubno, w pierwszym rozdaniu wniosek nie przeszedł pod względem formalnym. Czy zapewni nas Pan, że przejdzie formalnie w II rozdaniu?

G.Tomaczak – Nie ukrywam swojego stanowiska. Gmina nie musi dołożyć, ale Powiat będzie wtedy robił wolniej i mniej. Struktury budżetów gmin są lepsze niż powiatu. Powiat ma mniej swoich dochodów. W większości dysponuje środkami obcymi. Rozumiem to rozżalenie. Jeśli chodzi o Lubno to w I turze został wniosek odrzucony, bo nie było kompletnej dokumentacji. Ten powód zostanie uzupełniony. Jest to długi odcinek, dotyczący kilku gmin i ze skompletowaniem dokumentacji są trudności.

E.Bielicka – Naczelnik Wydziału Dróg Powiatowych – Wnioski składane były na początku sierpnia, termin wykonania dokumentacji mieliśmy na koniec września.

S.Andrzejewski – Mam pytanie dot. drogi w Ściechowie. Dlaczego zakładano 200 tys. a jest 120 tys.zł. Skrzyżowanie jest bardzo niebezpieczne. Kiedy to będzie robione?
E.Bielicka – Różnica wynika ze zmiany zakresu prac. Miało być z przebudową skrzyżowania. Do tego jednak potrzebna jest dokumentacja techniczna, a to wymaga czasu, więc teraz zrobimy poszerzenie jezdni, w przyszłym roku nakładka, a jak będą środki to przebudowa skrzyżowania.

W.Zwieruho – dziękuje za odpowiedź, którą otrzymałem od Pana Starosty. Zgadzam się z Panem A.Terleckim, dokładamy bardzo dużo do zadań powiatu.

Mam kilka pytań:

1) Czy będzie wymiana gruntu na drodze Tarnów – Lubiszyn?

2) Czy na najbliższe lata są zamierzenia dotyczące prac na drogach?

3) Droga powiatowa w Lubiszynie, ul.Pocztowa. Należy ją wyremontować na długości zabudowań.

4) Lubno – nie wierzę, że pozyskamy tak ogromne środki na to zadanie w najbliższym czasie. Zróbmy to, chociaż cząstkowo w miejscowości.

E.Bielicka – Jeśli chodzi o Lubno to projekt jest opracowany tylko na teren zabudowany.

D.Miłostan – jaki będzie koszt?

E.Bielicka – 5 mln. za 1,2 km. Pozyskamy 2,5 mln. , natomiast pozostałe 2,5 mln. po 50% Powiat i Gmina.

D.Miłostan – Pytam dlatego, że musimy się do tego przygotować, ponieważ mamy też swoje zadania.

E.Bielicka – Zostało w tej sprawie podpisane wstępne porozumienie.

D.Miłostan – Chcemy wcześniej wiedzieć ile to będzie kosztowało, żeby nie było zaskoczenia tak jak w Ściechowie.

E.Bielicka – W ubiegłym roku wystosowaliśmy do Was pismo z pytaniem, jakie inwestycje chcecie zrobić na swoim terenie. Zgłosiliście Ściechów.
S.Andrzejewski – Droga Ściechów – Staw. Rosną przy niej lipy, gałęzie są nad domami i stwarzają zagrożenie. Czy można liczyć, że będzie to przycięte?
E.Bielicka – Postaramy się to zrobić.

D.Miłostan – Na drodze powiatowej na odcinku od skrzyżowania z drogą Tarnów-Wysoka do Lubna stan jest fatalny. Ponadto gałęzie są nisko i wchodzą na pas drogi. Na drodze 1420 też jest podobnie.

E.Leśniewski – Powiat ma 10 % udziałów szpitala w Kostrzynie. Co stało się z długami?

Transport żwiru na trasie Staw – Trzcinna. Są uszkodzone pobocza. Wiem, że są podpisane umowy na wydobycie żwiru na 6 ha. Na pewno trzeba go pozyskać i co do tego nie mam zastrzeżeń. Pobocza jednak są już zniszczone. Na naszym terenie jest to ok. 850 m, bo reszta to już jest woj. zachodniopomorskie. Ten ktoś będzie musiał odbudować tą drogę. Chciałbym mieć odpowiedź w tej sprawie. Zwracałem się również do Wójta w tej sprawie.
G.Tomaczak – Jeśli chodzi o długi szpitala to dopóki powiat ich nie przejmie to są to długi szpitala w likwidacji. Likwidacja jest wyznaczona do 31.12.2010r. Możemy to przejąć po zakończeniu likwidacji. Są to astronomiczne sumy, prawie 79 mln.zł. Odsetki rosną i do końca likwidacji może to być nawet 100 mln.zł. Stanowisko Powiatu jest takie, że to zadłużenie będzie musiało być przejęte przez Skarb Państwa.
W drugiej sprawie zostało podpisane porozumienie gdzie wszelkie szkody mają być usuwane na bieżąco.

E.Leśniewski – Trzeba dopilnować żeby to zrobili po zakończeniu wydobycia żwiru.

E.Bielicka – Protokołem przekazano i protokołem to odbierzemy.

S.Dudziak – Odnośnie finansowania dróg powiatowych. Nikt z nas nie wie, jakie środki otrzymujecie na drogi.

E.Bielicka – Kiedyś była subwencja drogowa do 1 kilometra.

S.Dudziak – Skąd są te środki?

G.Tomaczak – Z subwencji ogólnej. W 2008 roku przeznaczamy 1,5 mln. zł. na te zadania wspólne z gminami.

S.Dudziak - Zastanawia mnie sytuacja Powiatu Sulęcińskiego, bo chyba więcej pieniędzy nie mają, ale tam widać efekty.

A.Terlecki – Długi szpitala nie są długami powiatu?

G.Tomczak – Teraz nie wydajemy nic na szpital. Szpital przynosi teraz nawet małe zyski. Myślę, że w Sulęcinie na pewno nie wydają więcej pieniędzy niż mogą wydać.

D.Miłostan – Co generuje tak duże koszty w Powiecie?

G.Tomczak – Tzw. wydatki bieżące, z tego ¾ to płace i pochodne.

A.Terlecki – Zrozumiałem, że macie jeden wspólny worek i z tego realizujecie swoje zadania, czy jest algorytm na poszczególne zadania?
G.Tomczak – Mówię o pieniądzach, które są na inwestycje, remonty, modernizacje z gminami, a są też środki na utrzymanie dróg.

E.Bielicka – 2,5 mln. w 2008 roku.

A.Terlecki – Czy jest możliwość przesunięcia środków z utrzymania dróg na inwestycje?

G.Tomczak – Są to kwestie, które mógłby wyjaśnić Skarbnik Powiatu, finansista, który by powiedział, z której puli można, a z której nie można.

O ostatecznym kształcie budżetu decydują radni.

A.Terlecki – Kolejne pytanie to taka konkluzja, która mi się w głowie rodzi po wysłuchaniu państwa wyjaśnień. Powiem być może coś bolesnego, ale to są fakty, że Państwo po prostu z utrzymaniem dróg, a przynajmniej z inwestycjami drogowymi na terenie Powiatu, sobie nie dajecie rady. Nie znam powodów, być może tych środków rzeczywiście jest za mało, być może inaczej tymi środkami dysponujecie, ale czy maja miejsce takie sytuacje w Polsce, w innych powiatach, że gmina przejmuje jedną czy drugą drogę na swój stan, a co za tym idzie zabiera Państwu tą subwencję? Bo dla nas efekt byłby taki, że będziemy mieli tych dróg tyle ile mamy a przynajmniej pójdą za nimi pieniążki na ich utrzymanie, bo teraz od 2 lat się boksujemy a na terenie gminy nie przypominam sobie żadnej inwestycji finansowanej przez Powiat. Mówię o dużych inwestycjach, nie typu korytowanie, utwardzenie, bo takie rzeczy rzeczywiście miały miejsce, ale są to rzeczy doraźne.  Ostatnia inwestycja, którą Powiat robił na terenie gminy to była droga Osiedlowa w Baczynie i tam to jest zrobione tak z prawdziwego zdarzenia.
E.Bielicka – W Stawie była droga zrobiona.

G.Tomczak – Żeby zdementować pewne rzeczy powiem o całym okresie działalności Powiatu. Od 1999r. wydano na inwestycje drogowe w Gminie Lubiszyn 4 mln.zł. Oczywiście, że to jest za mało, że chciałoby się więcej, ale gdybyśmy porównali inne gminy to wypadacie Państwo naprawdę dobrze.

A.Terlecki – Proszę jednak pamiętać, jaka jest długość dróg powiatowych na terenie Gminy Lubiszyn a jaka jest długość dróg powiatowych na terenie Gminy Kłodawa, czy Bogdaniec.

E.Bielicka – Nie są to duże różnice a powiem tylko, że w Gminie Bogdaniec było wydane 941.000zł. od 1999r.

A.Terlecki – Proszę mi odpowiedzieć, czy są takie sytuacje, że gmina przejmuje drogę i czy za tym idą środki?

G.Tomaczak – Można podać jeszcze jedną liczbę, od roku 1999 do 2008 w przeliczeniu na 1 mieszkańca.

E.Bielicka – Jest to 586zł. na terenie Gminy Lubiszyn, natomiast na terenie Gminy Bogdaniec 139zł.

D.Miłostan – Czy to jest wartość ogólne inwestycji, czy tylko pieniędzy, które Państwo wydaliście?

E.Bielicka – Ogół inwestycji. Pieniądze, które my wydaliśmy i które pozyskaliśmy.

A.Terelcki Wracając do pytania, które wcześniej zadałem a nie uzyskałem odpowiedzi, czy maja miejsce takie sytuacje, że jedna, czy druga gmina, w związku z tym, że starostwo nie radzi sobie z utrzymaniem dróg, przejmuje jedną, czy drugą drogę na swój stan i co za tym idzie dostaje większą subwencję z budżetu?
G.Tomczak – W tej kadencji nie mieliśmy takiej sytuacji.

E.Bielicka – Subwencja drogowa została zniesiona.

G.Tomczak – My, analizując sieć dróg powiatowych, sami zauważamy, że część tych dróg powinna być zakwalifikowana do kategorii dróg gminnych, tyle tylko, że Wójtowie nie za bardzo się kwapią do tego żeby je przejmować. Wcale nie jest tak, jak Pan mówi, że za tym idą pieniądze. Uważamy ze Starostą Kruczkowskim, że trzeba do tego tematu wrócić. Na pewno będziemy prowadzić rozmowy dotyczące właśnie tych dróg z punktu widzenia interesu gminy czasami abstrahując od pieniędzy. Z punktu widzenia interesu gminy czasami lepiej wziąć jakiś mały odcinek 2-3 kilometrowy drogi stricte gminnej, bo wtedy jak jestem, jako Wójt codziennie wypytywany przez swoich mieszkańców, dlaczego na tej drodze nie są przycięte gałęzie, albo dlaczego jest tu ślisko, to nie mogę za każdym razem dzwonić do Starosty. To jest ewidentnie droga, która interesuje gminę. Myślę, że warto o tym z Wójtami rozmawiać.

W.Zwieruho – Panie Starosto, a może taka sugestia. Już raz rozdaliśmy drewno z tego odcinka Lubiszyn - Tarnów społeczeństwu za darmo, dwukubiczne topole, to może zamiast przycinać te stare drzewa, które rzeczywiście już się łamią, to są przedwojenne drzewa, gdzie szerokość drogi była uzależniona od szerokości furmanki. Czy może ich nie wyciąć i sprzedać i być może Państwo byście mieli na utrzymanie tych dróg. Może w ten sposób podejść, bo na zachodzie w strefie drogowej drzewa są powycinane tylko u nas tak zostało. Tam są posadzone nowe w innej strefie.
Jak to jest, jeżeli odcinek drogi Lubiszyn – Tarnów będziemy przebudowywać na długości 1,4 kilometra i będzie to kosztowało 1,6 mln.zł. to proszę mi powiedzieć odcinek drogi w Lubnie 1200m będzie kosztował 5 mln. Czy rzeczywiście te chodniki, te pobocza będą tyle kosztowały, bo tam nic więcej praktycznie nie da się zrobić, bo jest to ograniczone budynkami z jednej i z drugiej strony. Ta kwota trochę mnie przeraża.

E.Bielicka – Lubno będzie robione łącznie z rekonstrukcją nawierzchni, łącznie z wykonaniem odwodnienia, chodnikami, oświetleniem, a tutaj będzie tylko wykonanie samej nakładki. Np. 600 m drogi na ul. Osiedlowej kosztowało prawie 1,5 mln.zł.

Przewodniczący ogłosił przerwę w obradach od godz. 13.10 do godz. 13.25

Do punktu 5 porządku obrad:

M.Nowak – Siwińska – Zdecydowałam się dziś przed państwem wystąpić nie dlatego, że mam coś sobie do zarzucenia, że zamierzam się tłumaczyć, wręcz przeciwnie. Ta sytuacja może wynikła  dlatego, że Państwo jesteście słabo poinformowani, może nie jesteście w ogóle poinformowani, teraz to się oczywiście zmieni. Zdecydowałam się przychodzić do Państwa na radę, może nie na każdą, ale tak jak będzie potrzeba, nawet jeśli tej potrzeby nie będzie, także będę do państwa przychodzić żeby ewentualnie rozmawiać tutaj o sprawach, które SA realizowane, które są w planach, które są w trakcie realizacji, żeby Państwo wiedzieli co się dzieje.
Może zacznę od takiej informacji. Na ostatniej Komisji Budżetowej, bodajże Pan Radny Terlecki zadał pytanie odnośnie niby już rozdysponowanych środków na edukację w tym roku. W gazecie Wyborczej z 23.09. jest obszerny artykuł na temat tych środków ale jak wcześniej mówiłam pieniądze unijne są kumulowane w okresach programowych.
By okres programowy 2004-2006, teraz jest 2007-2013. Te 15 milionów, owszem ma Pan rację, zostały przekazane przez Ministerstwo Rozwoju Lokalnego, ale to są pieniążki, które zostały po poprzednim okresie programowym a dokładniej one zostały z programu ZPORR. Te pieniążki zostały przez Urząd Marszałkowski rozdzielone pomiędzy projekty, które zostały złożone w 2005 roku właśnie do tego programu. One wtedy nie dostały dofinansowania, dlatego że tych pieniążków było mało i te projekty znalazły się na liście rezerwowej. Zostały one także wysoko ocenione, ale to dofinansowanie nie zostało im przyznane. Teraz w tym ogólnym worku tych pieniążków ze ZPORR-u zostało i zostały one podzielone przez ministerstwo na wszystkie województwa. My dostaliśmy 15 mln. i Urząd Marszałkowski je podzielił. Te pieniążki dostały gminy, które wcześniej składały projekty.
My nie mogliśmy tych pieniążków dostać, ponieważ w 2005 roku nie składaliśmy żadnego wniosku na edukację. Chciałabym również nawiązać do wypowiedzi naszych gości ze Starostwa Powiatowego. Państwo mówiliście o drogach w Powiecie Sulęcińskim, Świebodzińskim. Faktycznie one wyglądają lepiej, ale to wynika z faktu, że tamte powiaty nie skupiają się tylko na środkach z LRPO, gdzie jest olbrzymia konkurencja, tylko również startują do programów centralnych. Takim centralnym programem ogłaszanym przez ministerstwo jest Program Operacyjny Infrastruktura i Środowisko. Nasze Starstwo poszło na łatwiznę i tylko się ubiega z LRPO. Jeśli są za wysokie progi finansowe gminy mogą tworzyć wspólne projekty.
Wrócę do naszych projektów lubiszyńskich. Przygotowałam dla Państwa obszerna informację (stanowi załącznik do protokołu) na temat projektów, które Państwo składali w poprzednim okresie programowym, na temat projektów, które składaliśmy już wspólnie ze mną i na temat projektów, które są w trakcie przygotowywania. W latach 2003-2006 Gmina Lubiszyn złożyła tylko 3 projekty. Są to projekty miękkie. Budowa ciągu pieszo-rowerowego Baczyna –Marwice to był jedyny projekt inwestycyjny. Powiem, jakie były powody odrzucenia tego wniosku. Najprościej mówiąc wniosek nie został solidnie przygotowany, nie został dopilnowany. W następnej części sprawozdania są już projekty, w których ja uczestniczyłam od połowy 2007 roku, także nie mogłam przygotować projektów, które Państwo składali wcześniej. Mamy 2007 rok. Tutaj są to projekty miękkie. Dlatego są to projekty miękkie, że w programach przeznaczonych na inwestycje nie było już pieniędzy. 
Jedyny program, który działał wtedy to był INTERREG IIIA i po prostu chcieliśmy z tego skorzystać i skorzystaliśmy. Przygotowaliśmy projekt odnośnie szkoły w Lubiszynie, nasz priorytet. Jak Państwo słyszeliście, projekt Starostwa Powiatowego nie przeszedł od strony formalnej, bo nie miał dokumentacji technicznej.

A.Terlecki – Nasuwało się pytanie, dlaczego absolutnie priorytetowy projekt w Starostwie nie ma kompletnej dokumentacji, to co się dzieje z tymi projektami, które nie są priorytetowe?
M.Nowak-Siwińska – Z tego, co wiem Starostwo Powiatowe złożyło kartę preselekcyjną dot. tej inwestycji w 2007 roku i już w tym roku powinni zlecić, czy przygotowywać dokumentację techniczną. Są to ludzie doświadczeni i na pewno sobie zdaja sprawę, że dzisiaj długo czeka się na dokumentację.

W 2007 roku mieliśmy praktycznie tylko projekty miękkie, bo nie było innej możliwości. Nie było ogłoszonych programów, nie było uruchomionych konkursów i nie mogliśmy tych projektów składać. Przez cały rok pracowaliśmy nad możliwością złożenia projektu dot. szkoły w Lubiszynie. Jak Państwo wiedzą dokumentacja techniczna była, ale trzeba było ją podzielić, trzeba było ją etapować. Mieliśmy problemy z wykonawcą. Wykonawca był niesłowny, przeciągał terminy. Tak samo inne dokumenty, które były potrzebne do złożenia wniosku wymagały czasu. Jak Państwo wiedzą, bo Państwo uczestniczyli w pracach do przygotowania zmian w strategii i planie rozwoju lokalnego i innych rzeczy, tak samo wymagane załączniki do projektu wymagają czasu, jest to praca półroczna. Do tego jest potrzebna gotowa dokumentacja techniczna, ale zdążyliśmy i złożyliśmy projekt na I ogłoszony konkurs. Wcześniej nie mogliśmy złożyć, chociaż byliśmy przygotowani, ponieważ projekt składa się na ogłoszone konkursy i w odpowiednim czasie. Projekt jest po pozytywnej ocenie formalnej. Jest w trakcie oceny merytorycznej. Podejrzewam, że w granicach miesiąca rozstrzygnie się kwestia otrzymania lub nie dofinansowania. Jeżeli tego dofinansowania nie otrzymamy dla nas sprawa się nie kończy, dlatego że jest kilka procedur odwoławczych i będziemy się odwoływać, bo uważamy, że nasz projekt jest wyjątkowy na tle innych złożonych projektów. 
Następna część tego opracowania zawiera projekty, które są w trakcie przygotowania.

H.Wiśniewski – Proszę powiedzieć, dlaczego ten projekt szkoły, który stworzył jeszcze Pan Wójt Koniec był nie przydatny dla naszej inwestycji.

M.Nowak-Siwińska – Przede wszystkim była za droga. Gmina nie była w stanie nawet sfinansować w połowie, gdzie się dostaje 50% dofinansowania, tej inwestycji, a jeszcze jest jedna kwestia, o której na pewno Państwo wiedzą, że wszystkie projekty unijne są na zasadzie refundacji, czyli gmina najpierw musi wyłożyć całość środków na realizację inwestycji a dopiero później na podstawie zapłaconych faktur, które SA zbierane we wniosku o płatność 50, 70 czy 85% jest zwracane, czyli gmina musi mieć płynność finansową.

H.Wiśniewski – Czyli ten projekt przerastał możliwości gminy?

M.Nowak-Siwińska -  Przerastał możliwości gminy. Jeszcze z jednej przyczyny, ja uważałam, w porozumieniu z władzami, że miałby małe szanse na dofinansowanie, dlatego że niczym się nie wyróżniał na tle innych projektów. Niczym, to było rozbudowa szkoły i nic poza tym.

H.Wiśniewski – Niech Pani powie o tym najważniejszym braku dla konkursu tego projektu, tej części edukacyjnej.

M.Nowak-Siwińska – Tak, czyli my poszliśmy troszeczkę dalej i muszę powiedzieć, że dosyć długo dyskutowaliśmy na temat ostatecznego kształtu tego projektu. Zdecydowaliśmy się na to centrum, dlatego że tym centrum się wyróżniamy na tle innych gmin. Jeżeli będzie faktycznie obiektywna ocena, jeżeli będzie sprawiedliwy konkurs to uważam, że nasz projekt jest dobry i powinien otrzymać dofinansowanie. Jak będzie? Nie wiem. Aczkolwiek tak jak wspomniałam na pewno będziemy się odwoływać, jeżeli będzie trzeba to zahaczymy o Komisję Europejską, doprowadzimy do unieważnienia konkursu, jeżeli będziemy czuli się skrzywdzeni. Ze swoje strony obiecuję Państwu, że zrobię wszystko żeby ten projekt otrzymał dofinansowanie. Będziemy go składać na każdy konkurs.

Zrobiłam listę projektów, które są w trakcie przygotowania. Wiem, że dla Państwa projekty, które nie SA jeszcze złożone na konkurs to tak jakby tych projektów nie było. To oczywiście nieprawda, ponieważ nikt Państwu projektu w 2 tygodnie czy miesiąc nie przygotuje. Takiego projektu, który by się kwalifikował do złożenia do konkursu. Napisałam, że projekty są planowane do złożenia jeszcze w 2008 roku i na początku 2009r. Nie mniej jeszcze tych projektów nie możemy złożyć, dlatego że nie ma ogłoszonych konkursów. Jesteśmy w trakcie przygotowania, czekamy na ogłoszenie konkursów i także będziemy składać na pierwsze konkursy, które się ukażą.
Okres programowy 2007-2013. Proszę nie wymagać od nas, od władz gminy, że w danym roku złożymy 20-30 projektów. To jest niemożliwe. Gminy nie będzie stać żeby tyle dokumentacji technicznej wydać. Musimy mieć swoje priorytety w danym roku i z roku na rok sukcesywnie je realizować. Jeżeli złożymy 20 projektów i nie daj boże nam 15 przejdzie, to nie będziemy mieli płynności finansowej i tak ich nie zrealizujemy, bo nawet nie dostaniemy kredytów na realizowanie tych projektów. Tak naprawdę efekty pracy tego referatu są widoczne po 2 latach. Czyli po 2 latach państwo mogą nas rozliczyć z tego, ile projektów zostało złożonych, ile otrzymało dofinansowanie itd. Może byśmy byli w stanie złożyć 20-30 projektów, ale Państwo, jako Gmina nie bylibyście w stanie udźwignąć takiego ciężaru.

H.Wiśniewski – Chciałbym, aby Sołtysi i Radni usłyszeli od Pani, czy ten projekt, który został wykonany w poprzedniej kadencji, tej szkoły, czy on w ogóle był przydatny z punktu widzenia budżetu gminy?

M.Nowak-Siwińska – Nie był przydatny i dlatego musieliśmy go podzielić, musieliśmy go zetapować. Po pierwsze, nie był przydatny ze względu na olbrzymią wartość tego przedsięwzięcia a z drugiej strony nie był przydatny, ponieważ był słaby, nie spełniał podstawowych kryteriów.

H.Wiśniewski – Panie Wójcie, czy znamy koszty tego projektu?

M.Nowak – Siwińska – Bardzo ciężko jest nam określić, dlatego że…
H.Wiśniewski – Wartość samego projektu technicznego.

M.Nowak-Siwińska – Kosztował ok. 100.000zł.

D.Niekrewicz – Nie ma po co wracać do przeszłości. Należy skierować wszystkie działania ku temu, aby otrzymać dofinansowanie na tą szkołę. Pokrótce przedstawię Państwu małą część tego wszystkiego, co próbujemy robić. Jak jest skonstruowany ten nasz projekt szkoły w Lubiszynie. Odniosę się tylko do tego, bo tylko to złożyliśmy Złożymy następne projekty, będziemy mówić o następnych projektach. Urząd Marszałkowski mówił, że będzie dodatkowa punktacja dla projektów innowacyjnych. 
To jest taj, jak powiedziała Pani Magda na konferencji prasowej, którą pozwoliliśmy sobie zwołać, ciężko jest wprowadzić do szkoły, do edukacji innowacyjność. Innowacyjność, proszę bardzo, zakład taki, zakład taki, innowacyjność produkcji itp. Jak zmodernizować edukacje w szkole? A jednak burza mózgów, którą pozwoliliśmy sobie zrobić zaowocowała tym, że wymyśliliśmy biorąc trochę przykładów z Niemiec, że ta szkoła może spełniać również inne funkcje, niż tylko edukacyjne. Przede wszystkim ma pracować poza godzinami.  Naszej argumentacji są również szkolenia dla bezrobotnych, zajęcia logopedy z dziećmi itd. Ten wniosek jest bardzo obszerny. # godziny podpisywania samej dokumentacji. Jeżeli ktoś chce bliżej się z tym zapoznać to jest u mnie zawsze do wglądu.

Planujemy również szkołę w Baczynie. Prawdopodobnie w niedługim czasie ruszy już program

M.Nowak-Siwińska – Spodziewamy się, że konkursy zostaną jeszcze w tym roku ogłoszone. Na ten konkurs składamy szkołę w Baczynie. To jest nasz II projekt i priorytet.
A.Terlecki – Czy ja dobrze zrozumiałem, jeżeli zostanie ogłoszony konkurs w programie CEL III, to Państwo jesteście gotowi złożyć wniosek?

M.Nowak-Siwińska – Dokładnie tak. Projekt zostanie złożony na I ogłoszony konkurs, tak jak projekt szkoły w Lubiszynie też został złożony na I ogłoszony konkurs.

D.Niekrewicz – Dokumentacja techniczna leży w biurze projektowym, bo trzeba tam nanieść różne dane i nazwy po to żeby się dostosować do tego programu. Będziemy składać wykazane w informacji projekty na ogłaszane konkursy.

E.Leśniewski - Podchodzę zawsze do wszystkiego w ramach przedsiębiorczości. Proszę państwa mija 2 lata i nie widzę efektów Państwa działalności. Ja lubię dotknąć to, co zostało zrobione. Jeżeli słyszę o tej szkole w Lubiszynie, to tamta kadencja już minęła, minęło w tej kadencji 2 lata. Z tamta kadencja dajmy już sobie spokój. Na pewno zostały popełnione błędy, ale w tej kadencji też popełniamy błędy. Pytam, kiedy szkoła w Lubiszynie ruszy? Widzę, że w tym roku nie ruszy.
D.Niekrewicz – Został ogłoszony przetarg na wybór wykonawcy tej szkoły. Mamy zagwarantowane jakieś pieniądze na to, które wynikają z kosztorysu, który nam przygotował fachowiec i uważamy, że jest on adekwatny do kosztów, jakie musimy ponieść. Na ogłoszony przez nas konkurs zgłosiły się 2 firmy. Pieniądze, które nam zaproponowali za wykonanie tej pracy przewyższają w dużym stopniu to, co my jesteśmy skłonni za to zapłacić.
E.Leśniewski – Dla mnie liczy się efekt i jak będziemy tak gadać to przegadamy całą kadencję.
D.Niekrewicz – Dlatego postanowiliśmy zrezygnować z tego przetargu. W dniu dzisiejszym lub w poniedziałek zostanie ogłoszony II konkurs o bardzo skróconym czasie składania ofert, to będzie 20 dni i wtedy zobaczymy, co z tego wyniknie. Jeśli faktycznie koszty, które nam przedstawią będą zadowalające, wydaje mi się, że nie mamy na co czekać i podpisywać umowę z firmą.

E.Leśniewski – Do II przetargu cena została obniżona?

D.Niekrewicz –Zmniejszyliśmy kryteria dla wykonawców.

M.Nowak-Siwińska – Tak jak mówiłam, efekty mojej pracy będą widoczne po 2 latach.

E.Leśniewski – 2 lata minęły.

M.Nowak-Siwińska – Nie minęły. Jestem od połowy 2007 roku, ale nie mogliśmy wcześniej, nawet gdybyśmy wcześniej byli przygotowani, składać tych projektów, bo nie były ogłoszone konkursy. Złożyliśmy na pierwszy ogłoszony konkurs. Zrobiliśmy to, co mogliśmy zrobić. Pewne rzeczy nie są zależne od nas.

D.Niekrewicz – Ta polityka przejścia z przetargu na II przetarg zdała rolę w przypadku przedszkola, bo unieważniliśmy I przetarg, bo cena była zbyt wysoka i ogłosiliśmy II przetarg i zgłosiło się 5 firm i robimy to za pieniądze, które mieliśmy zaplanowane.

D.Miłostan – Otrzymaliśmy informację na temat projektów. Projekty, które chcecie realizować w 2009 roku. Czy to są projekty tylko z tych funduszy strukturalnych, czy tez tu są projekty ministerialne?

M.Nowak-Siwińska – To są projekty z funduszy unijnych. Projekty z programów rządowych mogą być składane na bieżąco, bo są to małe projekty na 7.000 do 10.000 zl. Jeżeli jakieś konkursy na stronach poszczególnych ministerstw zostaną ogłoszone to nie są skomplikowane projekty, także będziemy je składać na bieżąco.
D.Niekrewicz – rząd, tak naprawdę z dużych projektów ogłosił tylko ORLIK 2012, który uważam jest z goła nieudany, bo mało który samorząd jest stać żeby wydać 1 mnl.zł.

W.Zwieruho – Jeśli chodzi o PROW?

M.Nowak-Siwińska – Ten program jeszcze nie ruszył. Ruszy na początku 2009 roku, dlatego nie zawracaliśmy sobie tym głowy, ponieważ nie ma jeszcze formalnych wniosków aplikacyjnych i tak naprawdę nie wiemy, co się tam kwalifikuje. Jeżeli ten program ruszy to mogę państwu obiecać, że te priorytetowe inwestycje, które miały być z tego programu zrealizowane, one będą.

D.Miłostan – Czy z tych projektów, które przekazano Panu J.Obarze też się staracie?

M.Nowak – Siwińska – Oczywiście, możemy się starać, ale uważam, że tu powinni bardzo aktywnie działać dyrektorzy szkół. To są projekty dla nich. My ze swojej strony służymy pomocą.

E.Leśniewski – Czy jakiś dyrektor zgłosił się do Pani?

D.Niekrewicz – Realizujemy cały czas projekt, który zgłosiła szkoła w Ściechowie.

M.Nowak-Siwińska – Pan radny Malinowski zgłosił się do nas, że jest taka możliwość i czy pomożemy przygotować projekt. Projekt powstał, dostał dofinansowanie i jest realizowany. Projektem objęta jest młodzież z terenu całej gminy. Była to współpraca zarówno z radnym Panem Malinowskim jak i z nauczycielem w-f Panem Konieczką.

D.Niekrewicz – Odnośnie programu Odnowy Wsi. Zorganizowaliśmy grupy odnowy wsi, zostały one wysłane na szkolenia. Mamy 3 wioski w to zaangażowane: Tarnów, Lubno, Staw. Pierwszy krok został wykonany i czekamy na uruchomienie programu.
D.Miłostan – Wspomniała Pani, że dyrektorzy powinni się zwrócić do Państwa o pomoc odnośnie projektów ministerialnych, ale może wyjść naprzeciw temu. Może do nich wyjść z taką propozycją, że są takie projekty.

M.Nowak – Siwińska – Nie ma problemu, możemy taką informację przekazać.

D.Niekrewicz – W ubiegłym roku do Lubiszyna i Ściechowa, przy współpracy dyrektorów, zakupiono wyposażenie do pracowni komputerowych.

Owszem, takie pismo mogę wystosować do dyrektorów szkół, tylko muszą liczyć się z tym, że będzie to wymagało zaangażowania i pracy z ich strony.

M.Nowak-Siwińska – To, że projekt otrzyma dofinansowanie to nie wszystko. Jeszcze trzeba go realizować. Musi się w to włączyć grono pedagogiczne, bo my za nich tego nie zrobimy.

W.Zwieruho – Pragnę zapytać o Konkurs Piosenki bożonarodzeniowej. Czytam w przedstawionej informacji, że będzie złożony wniosek. Jak to się ma do sceny? Czy ta scena będzie?

D.Niekrewicz – W planach ta scena jest. Nie zgłosili się jeszcze do nas organizatorzy konkursu. Odwiedzimy z Panią Skarbnik Ściechów po 6 października. Wniosek nie został złożony, bo nie było do czego, a scena w planach jest.
J.Obara – Wszystko rozumiem. Tu faktycznie sprawy są wyjaśniane fachowo. O co mi w tej całej sprawie chodzi?  Referat, który działa od kwietnia 2007r. To są dopiero dalsze propozycje tego działania. Pytam, co przeszło? Jest tylko szkoła w Lubiszynie i w międzyczasie były tylko rozliczone 3 miękkie projekty, i to jest wszystko. Będę wnioskował o wprowadzenie do planu pracy Komisji Rewizyjnej kontroli tego referatu, bo ja chcę namacalnie stwierdzić, czy przez te 1,5 roku było coś faktycznie robione. Panie są na umowę o pracę. Wydaje mi się, że urzędnik w gminie, jest takim urzędnikiem, że przychodzi na godz. 7.30 i wychodzi o 15.30.

D.Niekrewicz – Nie wiem jak mam wytłumaczyć, co jest robione. Nie ma żadnych zastrzeżeń na chwilę obecną do pracy urzędu gminy. Może są różne nieprawidłowości, nieścisłości, ale to jest załatwiane przez Pana Wójta we własnym zakresie bez angażowania Rady, bo Rada nie jest ku temu kompetentna. Nie ma pojęcia jak Państwu przedstawić wyniki pracy, nie tylko tego referatu, ale również innych. Gro wniosków, które zostały tu wymienione jest jeszcze w sferze wirtualnej. Jest jeszcze temat wydrukowania tego. Jeśli pan Jerzy tego wymaga to możemy to wydrukować, ale to będą 2 ryzy papieru, tylko po to żeby ktoś przyszedł, dotknął, popatrzył co jest tam napisane, odłożył i stwierdził, tak tutaj została wykonana praca. Nie neguję tego, czy możecie, czy nie. Nie jestem do tego upoważniony, ale czy to ma sens?

E.Leśniewski – Chciałbym powiedzieć żebyśmy się nie spotkali na koniec kadencji i efekty były takie, jakie widzimy. Może być taka sytuacja, że nie pozyskamy żadnych środków.

D.Niekrewicz – Po złożeniu wniosku, kiedy okazało się, że nasz wniosek został zaopiniowany pozytywnie pod względem formalnym zaczęliśmy, tu równie ż Pan Przewodniczący ze mną uczestniczył w kilku spotkaniach, również Pan Wójt swoje ścieżki przeciera, aby naświetlić, przedstawić, zapromować konkretnie ten obiekt. W tamtym tygodniu pozwoliliśmy sobie zwołać specjalnie konferencję prasową, co jest ewenementem na skali małych samorządów. Odbyło się to na „Słowiance”. Zaprosiliśmy parlamentarzystów, zaprosiliśmy wszystkie media ogólnie dostępne w Gorzowie. Zademonstrowaliśmy nasz projekt, nasze pomysły, poprosiliśmy posła, konkretnie z PO Pana W.Phala o zapromowanie nas i wsparcie swoim dobrym słowem, swoją osobą. Marszałek Jabłoński również został po tej konferencji ściągnięty z Zielonej Góry i zapytaliśmy go, czy to prawda, że lokomotywa tego województwa są 2 miasta: Gorzów i Z.Góra? Marszałek się wykręcał, ale ślad został, gdzieś pozostała Gmina Lubiszyn i zaproszona przeze mnie Gmina Kłodawa, gdyż miałem obawy, że wyjdziemy na warchołów i robimy wszystko żeby tylko zdenerwować nowego marszałka. Później ukazał się artykuł w Gazecie Wyborczej, gdzie był wywiad z Panią Magdą i w Radio Zachód. Wcześniej również były czynione starania poprzez różne spotkania, niestety z osobą, która odpadła w przedbiegach, był to Marszałek Ciemnoczołowski. Często wyjeżdżam na spotkania gdzie jest promowany nasz wniosek. 
To wymaga czasu. Nie mamy pieniędzy na tzw. Forum Przedsiębiorczości, ale w porozumieniu z Gmina Dobiegniew my będziemy pomysłodawcą i organizatorem tego spotkania a Gmina Dobiegniew będzie gospodarzem, czyli finansującym to. Tam również planujemy prezentację multimedialną naszej szkoły. Zapraszamy Marszałka i Wicemarszałka i członków Zarządu i kilka osób z terenu województwa, które mają wpływ na decyzje Zarządu Urzędu marszałkowskiego. To są nasze działania. Na pewno się staramy, trudno mi powiedzieć jakie będą tego efekty.
J.Obara – Z tego wygląda, że Pani Magda cały ten rok poświęciła tylko i wyłącznie na ten wniosek. Powtórzę to jeszcze raz, ja chcę to normalnie sprawdzić. Chcę zobaczyć, że tych papierów to jest tona. Ja mówię o czasie przeszłym. Ta informacja dotyczy czasu przyszłego, cieszę się, że to jest pokazane, ale czas przeszły pokażcie.

D.Miłostan – Głosowanie nad wnioskiem o rozszerzenie planu pracy Komisji rewizyjnej o punkt przeprowadzenia kontroli na stanowiskach ds. pozyskiwania środków UE.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Gminy większością głosów ( 10 „za”, 1 „przeciwny”, 3 „wstrzymujące się”) przyjęła uchwałę w sprawie rozszerzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej.
Do punktu 6 porządku obrad:

D.Miłostan – przedstawił projekt uchwały w sprawie nabycia nieruchomości gruntowej niezabudowanej położonej w Baczynie oznaczonej numerem ewidencyjnym 65/5 o pow.3483m2.
J.Sidor – Komisja Oświaty i Spraw Socjalno-Komunalnych pozytywnie zaopiniowała w/w projekt uchwały.

E.Leśniewski – Rozumiem, że wybudowali się ludzie, a my teraz od nich przejmujemy działki pod drogą.  Tam jest 16 właścicieli. Właściciele sprzedali grunt, ludzie się wybudowali. Przejmujemy w tej chwili grunt pod drogą i będziemy ja robić? Czy od tych ludzi gmina pozyskała jakieś opłaty?

B.Pampuchowicz – Na dzień dzisiejszy mam taką wiedzę, że nie było żadnych opłat.

D.Niekrewicz – Ta droga jest utwardzona.

E.Leśniewski – Czyli ta droga jest wybudowana?

J.Obara – Ta droga jest bardzo ładnie utwardzona. Jest gotowa do pokrycia asfaltem. Mieszkańcy o nią dbają, są nawet w stanie partycypować w dalszych kosztach. Tą podbudowę zrobili na własny koszt.
H.Wiśniewski – Do tej uchwały podszedłem bardzo podejrzliwie, bo skąd naraz taka dobroć. Zacząłem analizować tą uchwałę. Dla mnie jest to zupełne novum i daj Boże takich mieszkańców mieć więcej, którzy na rzecz gminy, nieodpłatnie, darmowo oddają swoje tereny pod to, aby mieć wspólną wygodę. Wystarczyłoby jeden z mieszkańców się wyłamał, to koniec. Jest to intencja warta upowszechnienia.

W.Zwieruho – Proszę powiedzieć jak jest odwrotnie, np. jak mieszkaniec zabiera drogę gminną?

H.Wiśniewski – Nie ma takiej możliwości.

Rada Gminy jednogłośnie podjęła uchwałę nr XXII/174/2008.

Do punktu 7 porządku obrad:

D.Miłostan – przedstawił projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny nieruchomości (Marta Majka).
J.Sidor – Komisja Oświaty i Spraw Socjalno-Komunalnych pozytywnie zaopiniowała w/w
Rada Gminy większością głosów (13 „za”, 1 „wstrzymujący się”) podjęła uchwałę nr XXII/175/2008.
Do punktu 8 porządku obrad:

D.Miłostan – przedstawił projekt uchwały w sprawie ustalenia wysokości kwoty bazowej stanowiącej podstawę naliczania środków przyznanych do dyspozycji sołectwom w roku budżetowym 2009.
A.Terlecki – Komisja Budżetu i Spraw Gospodarczych pozytywnie zaopiniowała przedstawiony projekt uchwały.

Rada Gminy jednogłośnie podjęła uchwałę nr XXII/176/2008.

Do punktu 9 porządku obrad:

D.Miłostan – przedstawił projekt uchwały w sprawie uznania za użytek ekologiczny.

E.Leśniewski– Komisja Rolnictwa, Leśnictwa i Ochrony Środowiska pozytywnie zaopiniowała przedstawiony projekt uchwały.

Rada Gminy jednogłośnie podjęła uchwałę nr XXII/177/2008.

Do punktu 10 porządku obrad:

D.Miłostan – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XXXIX/309/06 Rady Gminy Lubiszyn z dnia 29 września 2006 roku w sprawie procedury uchwalania budżetu Gminy Lubiszyn oraz rodzaju i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi budżetu.
A.Terlecki – Komisja Budżetu i Spraw Gospodarczych pozytywnie zaopiniowała przedstawiony projekt uchwały.

Rada Gminy jednogłośnie podjęła uchwałę nr XXII/178/2008.

Do punktu 11 porządku obrad:

D.Miłostan – przedstawił projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Lubiszynie.
Rada Gminy jednogłośnie podjęła uchwałę nr XXII/179/2008.

Do punktu 12 porządku obrad:

D.Miłostan – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu Gminy Lubiszyn na rok 2008.

A.Terlecki – Komisja Budżetu i Spraw Gospodarczych pozytywnie zaopiniowała przedstawiony projekt uchwały.

Rada Gminy jednogłośnie podjęła uchwałę nr XXII/180/2008.

Do punktu 13 porządku obrad:

D.Miłostan – przedstawił projekt uchwały w sprawie ustanowienia  inkasenta opłaty z tytułu posiadania psów.
Rada Gminy jednogłośnie podjęła uchwałę nr XXII/181/2008.

Przewodniczący ogłosił przerwę w obradach od godz. 14.45 do godz. 14.50.

Do punktu 14 porządku obrad:

Rada Gminy zapoznała się z informacją z wykonania budżetu Gminy Lubiszyn za I półrocze 2008r.

S.Andrzejewski – przedstawił pozytywna opinie Komisji Rewizyjnej (stanowi załącznik).

E.Leśniewski – jak na koniec  roku będzie wyglądało wykonanie w inwestycjach?

W ubr. Nie było wykonania, w tym roku nie będzie wykonania i moim zdaniem jest źle. Tak nie może być.

B.Pampuchowicz – Z ogólnej kwoty zrealizowanej w ubiegłym roku wydatków budżetu to jest kwota 6.795tys.zł. W roku bieżącym przypada kwota 6,5 mln.zł. tj. 45% całego planu wydatków. Majątkowe 291.594zł. jest to tylko 10% wydatków planowanych.
E.Leśniewski –jeżeli nie będzie realizowana szkoła to będzie ok. 30%?

B.Pampuchowicz – Trudno to powiedzieć, bo dochodzą też inne zadania, jak ta pomoc dla Powiatu. Mam nadzieję, że to zadanie będzie realizowane. Mamy pozytywna opinię RIO na kwotę 2 mln.zł. kredytu,

Do punktu 15 porządku obrad:

D.Miłostan – Wójt przebywał na planowanym urlopie, który podpisałem od poniedziałku do czwartku, ale z przyczyn zdrowotnych jest na zwolnieniu lekarskim. Kontaktował się ze mną i przepraszał, że nie może być obecny na sesji. Upoważnił Zastępcę do złożenia krótkiego sprawozdania.

D.Niekrewicz – Powiem, co będzie robione i co zostało zrobione.

1) trwają prace wykończeniowe na obiekcie na potrzeby GOPS. Do końca września ma być ten obiekt oddany.

2) zostały zakończone inwestycje drogowe w m.Wysoka, Ściechówek, Ściechów i Lubno.

3) został położony chodnik w Chłopinach,

4) zostało naprawione ogrodzenie i chodnik na cmentarzu w Ściechowie,
5) trwają prace przy elewacji i pokryciu dachowym na kaplicy w Baczynie,
6 został ogłoszony przetarg na przedszkole. Został on unieważniony. II przetarg rozstrzygnięty. Podobnie było, jeśli chodzi o szkołę. Oferty były zbyt duże, ogłaszamy następny przetarg.

7) braliśmy udział w wizji lokalnej ośrodka zdrowia w Ściechowie. Podjęliśmy decyzję, że nie będziemy budować nowego ośrodka w Ściechowie. Będziemy pracować na tej materii, którą mamy. Przystępujemy do remontu.

8) ponadto u nas w urzędzie trwają intensywne prace czynione ku temu, aby wdrożyć w Urzędzie Gminy procedury ISO. Jesteśmy po wstępnych rozmowach z firmą, która się tym zajmuje.

W czasie między sesjami odbyły się dożynki gminne i dożynki powiatowe. Nastał czas zebrań wiejskich. Brałem udział w 2 zebraniach w miejscowości Wysoka i w Lubnie. Z przykrością musiałem odmówić Panu Sołtysowi wzięcia udziału w zebraniu w Mystkach. Zebrania wiejskie to SA nowe doświadczenia. 
Jeśli chodzi o Lubno to fajne doświadczenie, może nie fajne, ale głośne. Mam nadzieję, że w niedługim czasie to wszystko się unormuje. Chcę tylko powiedzieć, że dziś lub w poniedziałek zostanie prawdopodobnie przeze mnie złożony wniosek do organów ścigania o sfałszowanie podpisów na liście skierowanym do Wójta odnoście odwołania organów sołectwa Lubno.
S.Andrzejewski – Chciałbym się odnieść do punktu nt. dróg, które zostały wykonane. Chodzi mi o drogę w Kretkowie, która była raz pominięta i teraz jest drugi raz pominięta. Pani Skarbnik tłumaczyła, że jest to ze środków WFOGR a to są drogi dojazdowe do pól.

D.Niekrewicz – Doskonale Państwo wiecie jak duże są potrzeby na terenie gminy, jeśli chodzi o utwardzenie dróg. W moim mniemaniu ta droga jest w dobrym stanie, przynajmniej jeśli chodzi o dojazd do domów jest utwardzona a tak naprawdę w miejscowości Ściechówek te drogi były tragiczne. W miejscowości Lubno też droga, która została wykonana wyglądała bardzo źle. W miejscowości Wysoka, pan Przewodniczący doskonale wie jak ta droga wyglądała, nie wyglądała na przejezdną. Dlaczego ominęliśmy tą drogę. Ominęliśmy też wiele, wiele innych dróg. W Lubiszynie ul.Leśna też nie jest w najlepszym stanie. Potrzeb jest bardzo dużo. Rolą Wójta i Państwa jest tak dobierać te drogi i rozdysponować środki żeby cokolwiek zrobić. Być może w przyszłym roku spadną nam jakieś dodatkowe pieniądze to zrobimy tą drogę.

S.Andrzejewski – Wyborcy pana Wójta kazali przypomnieć o takiej ulotce „Forum Obywatelskie Uczciwość i Praca. Z nami jutro będzie lepsze. Zapraszamy 11 listopada…”.
Do punktu 16 porządku obrad
D.Miłostan – przedstawił sprawozdanie z działań podejmowanych między sesjami (stanowi załącznik).

A.Terlecki – Umknęła nam sprawa afery medialnej. Na ostatniej sesji zgłaszałem wniosek o to żeby tej sprawy tak nie pozostawić, żeby to zgłosić do organów ścigania. Czy coś w tej kwestii zrobiono?

H.Wiśniewski – Nie zrobiono nic, bo brak podstaw.

D.Niekrewicz – Wójt rozmawiał z organami ścigania i było to wszystko na tyle cwanie zrobione, że nic nie da się zrobić.

Do punktu 17 i 18 porządku obrad:

E.Leśniewski – chciałbym mieć pisemna odpowiedź na interpelację odnośnie drogi Staw- Trzcinna, należącej do powiatu.

Pytanie do pani Skarbnik. Jestem dobrze zorientowany, wydobywają 1200tys. m3 żwiru. Mają koncesję, płaca do Urzędu marszałkowskiego i powinni do Urzędu gminy. Czy Pani jest zorientowana w tej sprawie? To będą konkretne pieniądze i chciałbym je wykorzystać na drogi w Podlesiu, Stawie i Kozinach.

Następna sprawa to asfalt Kozin – Staw. Rozmawiałem z Wójtem o ewentualnym przyspieszeniu tego, dlatego, że pobocze robimy w czynie społecznym. Mamy praktycznie 50% zrobione i w ciągu tygodnia jesteśmy w stanie zrobić następne 50%. Ta droga jest planowana na 2009 rok, ale czy nie byłoby warto zrobić to wcześniej?

B.Pampuchowicz – nasz udział będzie również w tych opłatach.

W.Zwieruho – Mam prośbę. Drogi gminne są dewastowane, niszczone i zanieczyszczane przez rolników z całej gminy. Trzeba wydać takie zarządzenie porządkowe, przypominające, że droga ma być utrzymana w porządku, czystości i nie wolno jej podorywać wyjeżdżając na nią z pługiem. Podobnie jest z drogami zanieczyszczanymi przez obornik. Trzeba też tego pilnować.

Nie wiem jak daleko ma się sprzedaż lokalu mieszkalnego nad USC. Kiedyś to przegłosowaliśmy, ja się wstrzymałem, bo byłem przeciwko tej sprzedaży.
Skoro nie jest jeszcze zawarty akt notarialny prosiłbym o wyłączenie tego lokalu ze sprzedaży i przekazanie tej sprawy do ponownego rozpatrzenia z tego względu, że kaleczymy majątek gminy. Proszę o uchylenie tej uchwały.
Sprawa powodzi i spółek wodnych. Czy będziemy odtwarzać spółki wodne i czy rolnicy otrzymali odszkodowania za powódź wiosenną?

S.Czarnecki – W nawiązaniu do wypowiedzi Pana W.Zwieruho. Na Komisji Ochrony Środowiska mówiliśmy bardzo dużo na temat zanieczyszczania dróg. Ta historia powtarza się jesienią i wiosną i w dalszym ciągu nie ma efektów. W dniu wczorajszym właśnie był wywożony obornik przez firmę. Została zapaskudzona droga wojewódzka i drogi gminne. Doga wojewódzka została oczyszczona, ale drogi gminne nie zostały oczyszczone. Wnioskowaliśmy na komisji o wystosowanie pisma przez Urząd Gminy do tej firmy żeby w odpowiedni sposób zabezpieczała przewożone ładunki, żeby nie gubić tego na drodze. Chciałbym, jeżeli takie pismo było wystosowane, żeby ono wróciło do nas na Komisję Rolnictwa i jaka była odpowiedź tej firmy.
H.Wiśniewski – Kierujecie Panowie sprawę nie pod ten adres. Podam przykład: na Kol.Wysoka był wywożony obornik przez rolnika. Prosiłem, aby posprzątał. Nie zrobił tego. Potem inny rolnik wywoził obornik i była ta sama sytuacja. Przyjechał policjant, dał mandat, nakazał sprzątnięcie i wszystko w porządku. Ważna jest postawa społeczna. Widzisz taki przypadek, zgłoś to do dzielnicowego. Nie ma innej drogi. Wójt nie ma funkcji dyscyplinarnej w tej sprawie. Wójt może tylko, tak jak mieszkańcy, zawiadomić policję, jako właściciel drogi o jej zanieczyszczeniu. Ten problem jest bardzo ważny, to ma miejsce dwa razy w roku.

J.Obara – Po roku się dowiadujemy, że coś takiego istnieje. Uważam, że jak był wniosek komisji to powinna być odpowiedź. Jak czytamy ta uchwałę o porządku na terenie Gminy Lubiszyn, to tak jak Pan mówi, Gmina jest właścicielem tej drogi i powinna wystosować pismo, że tak się nie robi. To nawiązuje do sprawy strażnika gminnego. Na początku naszej kadencji mówiło się o kontroli szamb, śmietników. Jestem przekonany, że w Baczynie 30% mieszkańców nie ma śmietników, bo po podwyżce w tym roku dużo ludzi zrezygnowało. Wiem, że nie zrobimy całości, ale może chociaż wyrywkowo, losowo po kilka z każdej miejscowości. Przy drogach zaczynają tworzyć się śmietniska, które my będziemy musieli likwidować za budżetowe pieniądze. To wszystko odwołuje się do strażnika gminnego, którego forsujemy od 2 lat.
A.Terlecki – Mam informacje dla radnych. Podczas ostatniej Komisji Budżetu i Spraw Gospodarczych, jeden z radnych zgłosił wniosek, aby ograniczyć absencję i zachęcić radnych do pracy w komisjach i sesjach, zaproponował nieusprawiedliwianie nieobecności. Przekazuję tą informację do przemyślenia i może do składania innych propozycji, ponieważ na następnym posiedzeniu Komisji Budżetu będziemy o tym rozmawiać.

Do punktu 19 porządku obrad:
Rada Gminy jednogłośnie przyjęła protokół z XXI sesji.

Do punktu 20 porządku obrad:

D.Miłostan – dokonał zamknięcia obrad XXI zwyczajnej sesji Rady Gminy.

Na tym protokół zakończono.

Protokołowała:

K.Wiśniewska

Przewodniczący Rady Gminy

(-) Daniel Miłostan
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