Chmielnik, dnia 11.03.2016r.

Znak: IPS.271.6.2016

ROZSTRZYGNIECIE PRZETARGU NIEOGRANICZONEGO

W imieniu Gminy Chmielnik, na podstawie art. 92 ust.1 ustawy - Prawo zamoéwien
publicznych zawiadamiam, ze w wyniku rozstrzygnigcia postepowania prowadzonego W trybie
przetargu nieograniczonego na realizacj¢ zadania pn. ,,Wykonanie audytow energetycznych
i dokumentacji projektowej termomodernizacji budynkow uzytecznosci publicznej w ramach
przedsigwzigcia pn.: ,,Termomodernizacja budynkéw uzyteczno$ci publicznej na terenie
Gminy Chmielnik” wybrana zostata Oferta nr 10 ztozona przez:

PROJEKT-TECHNIKA Spotka Jawna
ul. Skibinskiego 13
25-819 Kielce
Oferta spetnia warunki SIWZ i ustawy — Prawo zamoéwien publicznych oraz uzyskata w ocenie
najwigksza ilo$¢ punktow tj. 98,00 pkt., na ktore sktadaja si¢ punkty szczegoétowe uzyskane
w poszczegdlnych kryteriach: cena — 90,00 pkt.; termin realizacji — 8,00 pkt.
Ponadto w postgpowaniu wptynety nastgpujace oferty podlegajace ocenie:

Oferta nr 1 zlozona przez Centrum Projektu EKO-INVEST Sp. z o.0.
ul. Janickiego 20B, 60-542 Poznan uzyskata w ocenie 95,43 pkt., na ktore sktadajg si¢ punkty
szczegOtowe uzyskane w poszczegdlnych kryteriach: cena — 87,43 pkt.; termin realizacji — 8,00 pkt.

Oferta nr 2 ztozona przez SOLARSYSTEM s.c. Lapa J. Olesek W. Skorut-Nawara E.,
ul. Stowackiego 42, 32-400 Myslenice uzyskata w ocenie 62,95 pkt., na ktore sktadaja si¢ punkty
szczegOtowe uzyskane w poszczegdlnych kryteriach: cena — 57,95 pkt.; termin realizacji — 5,00 pkt.

Oferta nr 4 ztozona przez UNI-FORM Spéltka z ograniczona odpowiedzialnos$cia,
Spotka komandytowa, ul. Traktorowa 180, 91-203 L.6dZ uzyskata w ocenie 51,77 pkt., na ktore
sktadaja sie¢ punkty szczegdtowe uzyskane w poszczegdlnych kryteriach: cena — 51,77 pkt.; termin
realizacji — 0,00 pkt.

Oferta nr 5 ztozona przez BUDOWNICTWO Firma Doradczo-Inwestycyjna Jan Pluta,
Wojkow 63, 39-430 Padew Narodowa uzyskata w ocenie 38,98 pkt., na ktore sktadaja si¢ punkty

szczegdlowe uzyskane w poszczegolnych kryteriach: cena — 39,98 pkt.; termin realizacji — 0,00 pkt.



Informacja o wykonawcach wykluczonych i ofertach odrzuconych

Na podstawie art.90 ust.3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych z postgpowania zostata
odrzucona Oferta nr 3 zlozona przez Pracowni¢ Audytorska Spétka z o.0. ul. Zabia 34,
27-400 Ostrowiec Swietokrzyski. Zamawiajacy pismem z dnia 02.03.2016r. wezwat Wykonawce
do wyjasnienia razaco niskiej ceny zlozonej oferty oraz przedstawienia dowodéw dotyczacych
elementow oferty majacych wpltyw na wysoko$¢ ceny. Zaproponowana cena brutto za wykonanie
przedmiotu zamowienia w odniesieniu do zlozonych w sumie 11 ofert w prowadzonym
postgpowaniu jest nizsza o 71,68 % od Sredniej arytmetycznej cen wszystkich zlozonych ofert
( 158 630,22 =zl). Wykonawca w wymaganym terminie zlozyt ogoélne wyjasnienia i bez
przedstawienia dowodow. W postgpowaniu wyjasniajacym Wykonawca powinien udowodnié, nie
budzac watpliwosci Zamawiajacego, ze sktadowe ceny sa racjonalne i umozliwiaja prawidtowe
wykonanie przedmiotu zamowienia. Nie jest wystarczajace zlozenie jakichkolwiek wyjasnien,
a z brakiem wyjasnien utozsamia si¢ zlozenie wyjasnien lakonicznych, ogdlnikowych. Celem
przez Wykonawce kalkulacji ceny, a nie ztozenie ogdlnego zapewnienia, ze wykonawca wykona
zaméOwienia za oszacowana przez siebie ceng. Wyjasnienia z tego powodu powinny by¢
wyczerpujace, konkretne, ujawniajace najwazniejsze skladniki cenotworcze pokazujace wyceng
poszczegblnych elementow zamoOwienia, koszt pracownikow, zaangazowania odpowiedniego
sprzetu, marz¢ wykonawcy itp. W zwiazku z powyzszym przyjecie przez Zamawiajacego
wyjasnien niepelnych lub niejasnych, lakonicznych i ogdlnikowych naruszatoby zasad¢ rownego
traktowania Wykonawcoéw oraz zasade konkurencyjnosci.

Na podstawie art.90 ust.3 ustawy Prawo zaméwien publicznych z postgpowania zostala
odrzucona Oferta nr 6 zlozona przez SOLARPOL Polskie Centrum Energii Odnawialnej,
ul. 1 Maja 138, 32-440 Sulkowice. Zamawiajacy pismem z dnia 02.03.2016 r. wezwal
Wykonawce do wyjasnienia razaco niskiej ceny ztozonej oferty oraz przedstawienia dowodow
dotyczacych elementéw oferty majacych wptyw na wysokos$¢ ceny. Zaproponowana cena brutto za
wykonanie przedmiotu zamdowienia w odniesieniu do ztozonych w sumie 11 ofert w prowadzonym
postgpowaniu jest nizsza o 32,55% od S$redniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert
( 158 630,22 =zt). Wykonawca w wymaganym terminie zlozyt ogodlne wyjasnienia i bez
przedstawienia dowodow. W postgpowaniu wyjasniajacym Wykonawca powinien udowodnié, nie
budzac watpliwosci Zamawiajacego, ze skladowe ceny sa racjonalne 1 umozliwiaja prawidtowe
wykonanie przedmiotu zamoéwienia. Nie jest wystarczajace ztozenie jakichkolwiek wyjasnien,

a z brakiem wyjasnien utozsamia si¢ zlozenie wyjasnien lakonicznych, ogoélnikowych. Celem

.....



przez Wykonawce kalkulacji ceny, a nie ztozenie ogdlnego zapewnienia, ze wykonawca wykona
zamdOwienia za oszacowana przez siebie ceng¢. Wyjasnienia z tego powodu powinny by¢
wyczerpujace, konkretne, ujawniajace najwazniejsze sktadniki cenotworcze pokazujace wyceng
poszczegbdlnych elementow zamowienia, koszt pracownikow, zaangazowania odpowiedniego
sprzetu, marz¢ wykonawcy itp. W zwiazku z powyzszym przyjecie przez Zamawiajacego
wyjasnien niepetnych lub niejasnych, lakonicznych i ogdlnikowych naruszaloby zasade rownego

traktowania Wykonawcoéw oraz zasade konkurencyjnosci.

Na podstawie art.24 ust.2 pkt. 4) ustawy Prawo zamowien publicznych wykonawca
- BUDOSERWIS Z.U.H. Sp. z o0.0., ul. Kosciuszki 31, 41-500 Chorzéw zostal wykluczony a jego
oferte ( Oferte nr 7 ) na podstawie art.24 ust.4 ustawy PZP uznaje si¢ za odrzucona. Zamawiajacy
pismem z dnia 02.03.2016r. wezwal Wykonawcg do uzupelnienia dokumentoéw na potwierdzenie
spetnienia warunkoéw udzialu w postgpowaniu. W odpowiedzi na wezwanie Wykonawca nie
wykazal spelienia warunkéw udzialu w prowadzonym postgpowaniu co skutkuje wykluczeniem

wykonawcy z postgpowania (art. 24 ust. 2 pkt. 4), a oferta zostala odrzucona.

Na podstawie art.24 ust.2 pkt. 4) ustawy Prawo zamowien publicznych wykonawca
- Specjalistyczne Biuro Inwestycyjno-Inzynierskie PROSTA-PROJEKT Piotrkowice,
ul. Kielecka 37, 26-020 Chmielnik ( adres do korespondencji: ul. Hauke Bosaka 1/pok.209,
25-217 Kielce zostat wykluczony, a jego ofertg ( Ofertg nr 8 ) na podstawie art.24 ust.4 ustawy
PZP uznaje si¢ za odrzucong. Zamawiajacy pismem z dnia 02.03.2016r. wezwal Wykonawce do
uzupehnienia dokumentow na potwierdzenie spetnienia warunkow udzialu w postgpowaniu. W
wymaganym terminie Wykonawca nie odpowiedzial na wezwanie, w zwiazku z czym nie wykazat
spelnienia warunkow udzialu w prowadzonym postgpowaniu, co skutkuje wykluczeniem

wykonawcy z postgpowania (art. 24 ust. 2 pkt. 4), a oferta zostata odrzucona.

Na podstawie art.24 ust.2 pkt. 4) ustawy Prawo zamowien publicznych wykonawca
- TWOJE ZACISZE 2, Agata Krzyzowska-Skiba, Ochaby Wielkie, ul. ks. J6zefa Ochodka 22,
43-430 Skoczéow zostat wykluczony, a jego ofertg ( Ofertg nr 9 ) na podstawie art.24 ust.4 ustawy
PZP uznaje si¢ za odrzucona. Zamawiajacy pismem z dnia 02.03.2016r. wezwat Wykonawce do
uzupelnienia dokumentow na potwierdzenie speilnienia warunkéw udziatu w postepowaniu.
W wymaganym terminie Wykonawca nie odpowiedzial na wezwanie, w zwiazku z czym nie
wykazat spetnienia warunkéw udzialu w prowadzonym postgpowaniu, co skutkuje wykluczeniem

wykonawcy z postgpowania (art. 24 ust. 2 pkt. 4), a oferta zostata odrzucona.



Na podstawie art.24 ust.2 pkt. 4) ustawy Prawo zamowien publicznych wykonawca
- Novatio Passiv, ul. Rynek Gérny 6, 26-010 Bodzentyn zostal wykluczony, a jego oferte
( Oferte nr 11 ) na podstawie art.24 ust.4 ustawy PZP uznaje si¢ za odrzucona. Zamawiajacy
pismem z dnia 02.03.2016r. wezwal Wykonawcg do uzupeknienia dokumentow na potwierdzenie
spelnienia warunkéw udzialu w postgpowaniu. W wymaganym terminie Wykonawca nie
odpowiedziat na wezwanie, W zZwiazku z czym nie wykazat spetnienia warunkéw udziatu
w prowadzonym postgpowaniu, CO skutkuje wykluczeniem wykonawcy z postgpowania (art. 24 ust.

2 pkt. 4), a oferta zostata odrzucona.

Jednocze$nie informujg, iz umowa w sprawie udzielenia zamowienia zostanie zawarta

zgodnie z art. 94 ust.1 pkt.2 nie wcze$niej niz po uplywie 5 dni od dnia przestania niniejszego

zawiadomienia o0 wyborze najkorzystniejszej oferty.

Burmistrz /-/ Pawel Wojcik

Otrzymuja:

e  Wszyscy uczestnicy postgpowania



