UCHWA LA NRVII/41 /03
Rady Miejskiej w Ziebicach
z dnia 25 kwietnia 2003 r.

w sprawie wniesienia skargi do Naczelnego Sqdu Administracyjnego na rozstrzygniecie nadzorcze
Wojewody Dolnosigskiego.

Na podstawie art. 98 ust. 112 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. - samorzqdzie gminnym (tekst
jednolity: Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z poz. zm.) Rada Miejska w Ziebicach uchwala,
co naslepuje:

g1
Whnosi si¢ skarge do Naczelnego Sadu Administracyjnego Oddzial Zamiejscowy we
Wroctawiu na rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Dolnoslaskiego P.N.I1.0911-21/52/03 z
dnia 11 kwietnia 2003 r. stwierdzajace niewazno$¢ § 17 uchwaty Nr V/29/03 Rady Miejskiej w
Zigbicach z dnia 28 lutego 2003 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego czgsci miasta Zigbice w rejonie ul. Gliwickie;j.

§ 2.

Wykonanie uchwaly zleca si¢ Burmistrzowi Zigbic, w terminie wskazanym, w pouczeniu
zawartym w rozstrzygnigciu, o ktérym mowa w § 1.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie
do Uchwaty Nr VII/41/03 Rady Miejskiejw Ziebicach
z dnia 25 kwietnia 2003 roku

Rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Dolnoslaskiego bedace przedmiotem
zaskarzenia jest sprzeczne z obowigzujacym prawem i narusza interes prawny
gminy poprzez:

- odmowe mozliwoéci zastosowania zerowej (0%) stawki procentowej, stuzacej
naliczeniu optaty od wzrostu warto$ci nieruchomosci w zwigzku z uchwaleniem
planu miejscowego, o ktérej mowa w art. 10 ust 3 ustawy o zagospodarowaniu
przestrzennym,

- wymuszenie zastosowania stawki wyzszej niz 0% - co nalezy do wylgcznej
kompetencji rady gminy,

- ustalenie innej niz stosowana w obowigzujacym prawie tres¢ odnoszaca sie do
stowa ,stawka”,

- brak uzasadnienia prawnego w przyjetym rozstrzygnieciu a jedynie wskazanie
okolicznoéci towarzyszacych podjeciu uchwaty o planie miejscowym.

Wobec powyzszego, takze stosowanej od 1995 roku praktyki w opublikowanych
planach (znaczny odsetek stosujacy stawke ,0%”) oraz dodatkowo na podstawie
ustawowo uregulowanych stawek (m.in. w ustawach finansowych) na poziomie 22, 7 lub
0% - procz wystepujacego ,zwolnienia” — nalezatoby stwierdzi¢, ze:

- stawka 0% stanowi ogolnie stosowang wielkos¢,
- ustawodawca nie wylaczyt jej z mozliwosci stosowania,
- ustawodawca okreslit gorna jej granice a nie dolna,

Przy dokonywaniu jezykowej wykladni niezdefiniowanego w ustawie zwrotu
prawnego wazng role odgrywa ustalenie wzajemnej realizacji miedzy jezykiem
prawnym a jezykiem potocznym. Jedna z dyrektyw wyktadni glosi, ze
interpretowanym zwrotom prawnym nie nalezy nadawac¢ znaczenia odmiennego od
potocznego, chyba, ze sg ku temu dostateczne racje. W jezyku potocznym pojecie
stawki funkcjonuje w szerokim zastosowaniu — takze z wyznacznikiem ,,0%”.

Trudno ponadto gminie, bedacej wladajacym gruntem, nakaza¢ wnoszenie do tej
samej gminy opfat z tytutu wzrostu warto$ci nieruchomosci — szczegolnie w stosunku do
przedmiotu tj. wysypiska odpadow.

Zatem, podsumowujac przedstawione uzasadnienie nalezy rozstrzygnigcie
nadzorcze, bedace przedmiotem niniejszej uchwaly zaskarzyé, zgodnie z
przystugujacym gminie uprawnieniem.

a(CusZ T".'\JOth\J



