UCHWALA NR XXXVI/254/2013
RADY MIEJSKIEJ W ZIEBICACH
z dnia 20 czerwcea 2013 r.

W sprawie  skargi Wojewody Dolnoslaskiego z  dnia 23.05.2013 r
znak NK-N.4131.160.2.2013.KT3 kierowanej do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
we  Wroclawiu - na uchwate nr XXX/227/2013 Rady Miejskiej w Zigbicach
z dnia 21 lutego 2013 r W sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania

Na podstawie Art. 93 ust, | ustawy z dnia 8 marca 1990 r o samorzgdzie gminnym
(Dz.U. z 2001 r nr 142, poz. 1591 2 pozn. zm.) oraz art, 54 §1 i §2 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz.U. 22002 1, poz. 1270 tj.) Rada Miejska w Zigbicach uchwala, co nastepuje:

§1
Przekazuje sie skarge Wojewody Dolnoslaskiego wyrazona pismem z dn. 23.05,2013 r
znak  NK-N.4131.160.2.201 3KT3  w  zakresie Wymienionym  w  skardze
- Wojewédzkiemu Sadowi Administracyjnemu.

§2
Upowazania  sie  Burmistrza Zigbic  do  podejmowania czynnosci
przed Wojewédzkim Sadem Administracyjnym w imieniu Rady Miejskiej w sprawie skargi,
0 ktorej mowa w tresci §1 zgodnie ze stanowiskiem zajetym w niniejszej uchwale,

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.




Uzasadnienie

W dniu 21 Jutego 2013 Rada Miejska w Ziebicach podjeta uchwale
nr  XXX/227/2013 w sprawie uchwalenia miejscowego  planu zagospodarowania
przestrzennego dla terenu poloZonego w granicach obszary wsi Rososznica, Czerfczyce,
gmina Ziebice,

Wojewoda Dolnoélaski pismem z dnia 23 maja 2013 t znak NK-N.4131.160.2.2013 K T3
wnosi za posrednictwem Rady Miejskiej w Zigbicach skarge do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego o stwierdzenie niewaznosci: -

* §5pkt 7 lit. g) we fragmencie »W uzgodnieniu z jej gestorem”,

§7 ust. 7 we fragmencie »Or'aZ inne ograniczenia ustalone przez zarzadcow linii”

§7 ust. 8 we fragmencie , oraz ustalone przez zarzadce linii”

§8 ust. I we fragmencie |, godnie z warunkami podanymi przez zarzadcee sieci”,

§8 ust. 3 we fragmencie »PO uprzednim uzyskaniu zgody wiascicieli wladajacych
terenami”

* §9ust. 4 pkt 3 we fragmencie ,,na warunkach ustalonych przez zarzgdeg drogi”

uchwaly nr XXX/227/2013 Rady Miejskiej w Zigbicach z dnia 2] lutego 2013
W sprawie  uchwalenia miejscowego  planu zagospodarowania przestrzennego
dla terenu polozonego w granicach obszaru wsi Rososznica, Czericzyce, gmina Ziebice
oraz zasgdzenie kosztoéw zastepstwa procesowego wedtug norm przypisanych.

Autor projektu ,,planu” zlozyt wyjasnienie do przedmiotowej skargi przy pi$mie
z dnia 11.06.2012 r konkludujac niniejszym zapisem:
»Przedmiotowy plan miejscowy poza przepisami zaskarzonymi, w przypadku uznania skargi
Wojewody przez Sad Administracyjny za zasadna, bedzie moégl w pelni funkcjonowaé
Jako akt prawa migjscowego”,

Wnosze o przekazanie skargi  Wojewody Dolno$laskiego za posrednictwem
Rady Miejskiej — Wojewédzkiemu Sadowi Administracyjnemu.,

Zalacznik: _—
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1. Wyjasnienie Pracowni Urbanistyczno | '-
- Architektonicznej z dnia 11.06.2013 . Anrop N ot



Ziebice dnia 11czerwca 2013 rok

Pan Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Ziebicacl

dotyczy:
Skargi Wojewody Dolnoslgskiego — NK-N.4131.160.2.2013.KT3 z dnia 23 maja 2013r, do Wojewddzkiege
Sqdu Administracyjnego we Wroclawiu na uchwale Nr XXX/227/2013 Rady Miejskiej w Zigbicach z dnic

21 lutego 2013

Wyjasnienie do skargi

Odpowiadajac na skarge j/wyzej niniejszym informuje, Ze zaskarzone przez Wojewode
Dolnoslaskiego zapisy Uchwaty Nr XXX/227/2013 Rady Miejskiej w Zigbicach z dnia 21 lutego 2013r
roku w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu potozonego
w granicach obszaru wsi Rososznica, Czerficzyce, gmina Zigbice dotycza nizej wymienionych
fragmentdéw zapiséw przedmiotowej uchwaty:

- § 5 pkt.7 lit.g) we fragmencie ,,w uzgodnieniu z jej gestorem”™

- § 7 ust. 7 we fragmencie ,,oraz inne ograniczenia ustalone przez zarzadcow linii”

- § 7 ust. 8 we fragmencie ,,oraz ustalone przez zarzadce linii”

- § 8 ust.1 we fragmencie ,,zgodnie z warunkami podanymi przez zarzadce sieci”

- § 8 ust. 3 we fragmencie ,,po uprzednim uzyskaniu zgody wlascicieli wiadajacych terenami”
- § 9 ust. 4 pkt.3 we fragmencie ,,na warunkach ustalonych przez zarzadce drogi”.

Zapisy te wykraczajg poza materi¢ przekazana do uregulowania mieszczaca si¢ w granicach
wladztwa planistycznego gminy. Kompetencje w sprawie okre$lania zasad modernizacji, rozbudowy i
budowy systeméw komunikacji i infrastruktury technicznej przyznane sa innym podmiotom.

Biorgc powyzsze pod uwage, a takze tre$¢ uzasadnienia Skargi Wojewody Dolno$laskiego, nalezy
uznac, ze przedmiotowy plan miejscowy w swej tresci zawiera skarzone uregulowania, Sytuacje, zatem, o
ktérej mowa w skardze nalezy uzna¢ za niewlasciwa, dlatego nie znajduje uzasadnienia dla
wnioskowania o odrzucenie skargi.

Przedmiotowy plan miejscowy poza przepisami zaskarzonymi, w przypadku uznania skargi
wojewody przez sad administracyjny za zasadna, bedzie mogl w pelni funkcjonowaé jako akt prawa
miejscowego.

W zalaczeniu przesylam tekst przedmiotowego planu miejscowego z oznaczeniem kolorem
26tym zakwestionowanych przepisow.

Z powazaniem
Mgr inz. arch. Agnieszka Kwasniak
Projektant MPZP
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