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Rzeszów, 2009-01- ) ~REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W RZESZOWIE
ul. Grunwaldzka 15

35-959 Rzeszów

RDOS-18-WOO-6613-1/14/08/kg

POSTANOWIENIE

Dzialajac na podstawie:

123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego

(Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze. zm.);

art. 46 a ust. 1, ust. 9, art. 51 ust. 2, ust. 5, art. 52 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.

Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150 ze zm.), w zwiazku z § 3
"co . ~ ., .

ust. 1 pkt 56 rozporzadzeniaRady Ministrówz dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie

okreslenia rodzajów przedsiewziec mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko

oraz szczególowych uwarunkowan zwiazanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia

do sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na srodowisko (Dz. U. Nr 257, poz. 2573

ze zm.);

art. 153 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu

informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie

srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227);

po rozpatrzeniu wniosku z dnia 19 sierpnia 2008 r. Podkarpackiego Zarzadu Dróg

Wojewódzkich w Rzeszowie, uzupelnionego pismem z dnia 17 pazdziernika 2008 r.

w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje

przedsiewziecia pn.: "Przebudowa drogi wojewódzkiej nr 855 granica województwa -

Stalowa Wola - Rozwadów w km 10+959 - 36+200",



'!

postanawiam

1) STWIERDZIC obowiazek sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na srodowisko

przedsiewziecia polegajacego na przebudowie drogi wojewódzkiej nr 855 granica

województwa - Stalowa Wola - Rozwadów w km 10+959 - 36+200,

przekraczajacego teren zamkniety - kolejowy na dzialkach o nr ewid. 792/6; 1675 -

obreb nr 15 Zaklików i nr ewid. 1249/8 obreb nr 3 Dabrowa Rzeczycka,

Raport winien odpowiadac wymogom art. 52 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo2)

ochrony srodowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150 ze zm.), w tym

w szczególnosci przeanalizowac oddzialywania planowanej inwestycji w zakresie:

I. Ochrony srodowiska przyrodniczego m.in.:

. ustalic wplyw zamierzeniainwestycyjnegona obszary Natura 2000, podlegajace

ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody

(Dz. U. Nr 92, poz. 880 ze zm.), w tym obszary z listy Shadow 2008. Analizy

wplywu na siedliska i gatunki chronione, bedace w zasiegu oddzialywania

inwestycyjnego, nalezy dokonac w oparciu o wiedze terenowa,

. okreslic stopien ingerencji w zielen wysoka i niska oraz okreslic szerokosc

ewentualnego pasa nowego gruntu przewidzianego pod zajecie w zwiazku

z planowana realizacja inwestycji.

. na podstawie analizy ww. oddzialywan, nalezy zaproponowac adekwatne sposoby

minimalizacji negatywnego wplywu na srodowisko przyrodnicze (np. jezeli na

podstawie obserwacji terenowych stwierdzone zostana szlaki migracji plazów,

przebiegajace prze teren przebudowywanej drogi, nalezy zaproponowac budowe

odpowiednich miejsc przejsc dla zwierzat).

II. Ochrony srodowiska przed halasem i emisja zanieczyszczen do powietrza m.in.:

. przewidziec srodki techniczne chroniace tereny zabudowane, w tym uwzglednic

potrzebe zaprojektowaniaekranów ochronnych oraz ograniczenie wplywu emisji

zanieczyszczendo powietrza.

III. Gospodarki wodno - sciekowej, m.in.:
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,
. przedstawic nazwy cieków, do których zamierza sie wprowadzac wody opadowo -

roztopowe z powierzchni przebudowywanej drogi, ze wskazaniem dokladnego

miejsca (kilometrazu) wylotów,

. wykazac odcinki modernizowanej drogi, dla których zaprojektowano zamknieta

kanalizacjedeszczowaoraz odcinkówz odwodnieniemw postaci szczelnychrowów

otwartych,

. okreslic ilosci oraz lokalizacji rozpatrywanych studni chlonnych z towarzyszacymi

urzadzeniami podczyszczajacYmi,

. opisac sposób zagospodarowania powstalych osadów, zaolejonych szlamów, piasku

z oczyszczonych wód opadowo - roztopowych

podczyszczaj acych (osadnik, separator),

dla przyjetych urzadzen

. wyjasnic czy planowane rozwiazania zapewnia spelnienie wymogów, dla drogi

wojewódzkiejklasy G, zgodnych z rozporzadzeniemMinistra Srodowiska z dnia

24 lipca 2006 r. - w sprawie warunków,jakie nalezy spelnic przy wprowadzaniu

scieków do wód lub do ziemi, oraz w sprawie substancji szczególnie szkodliwych dla

srodowiska wodnego (Dz. U. Z 2006 r. Nr 137, poz. 984),

. podac charakterystyke zakresu i metody prac remontowych obiektów mostowych,
c", ,. ----

znajdujacych sie w ciagu rozpat~anej drogi, jak równiez wskazac sposób

zabezpieczen chroniacych m.in. przed naruszeniem statecznosci skarp brzegów oraz

pogorszeniem jakosci wód w ciekach w ramach prowadzenia tych prac.

IV. Gospodarki odpadami, m.in.:

. okreslic rodzaj i ilosc odpadów przewidzianych do wytworzenia w trakcie realizacji

inwestycji, jak równiez w czasie jej eksploatacji.
1\

UZASADNIENIE

Do Wojewody Podkarpackiego wplynal wniosek o wydanie decyzji

o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia polegajacego na

przebudowie drogi wojewódzkiej m 855 granica województwa - Stalowa Wola - Rozwadów

w km 10+959 - 36+200, przekraczajacego teren zamkniety -kolejowy na dzialkach o mewid.

792/6; 1675 - obreb m 15 Zaklików i mewid. 1249/8 obreb m 3 Dabrowa Rzeczycka.

Zgodnie z art. 153 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu

informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska
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oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko z dniem wejscia w zycie ww. ustawy,

kompetencje wojewodów, marszalków województwa w zakresie postepowan

administracyjnych prowadzonych na podstawie ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo

ochrony srodowiska w zakresie ocen oddzialywania na srodowisko, przejal Regionalny

Dyrektor Ochrony Srodowiska.

Do wniosku Inwestor dolaczyl wymagane prawem dokumenty, m.in. informacje

o przedsiewzieciu zawierajaca dane okresl9.ne wart. 49 ust. 3 ustawy Prawo ochrony

srodowiska.

U\yzgledniajac polozenie inwestycji na terenie dwóch dzialek, zlokalizowanych na

terenach zamknietym - kolejowych, ustalono, ze obecnie Regionalny Dyrektor Ochrony

Srodowiska w Rzeszowie jest organem wlasci~m do wydania zadanej decyzji na podstawie

art. 46 a ust. 1 i ust. 9 ustawy Prawo ochrony srodowiska w zwiazku z art. 153 ustawy

o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa oraz

o ocenach oddzialywania na srodowisko. Z uwagi na to, ze projektowane przedsiewziecie

zalicza sie do grupy inwestycji, dla których sporzadzenie raportu o oddzialywaniu na

srodowisko moze byc \YYffiagane,na podstawie art. 51 ust. 2 ww. ustawy w zwiazku z § 3

ust. 1 pkt 56 rozporzadzenia Rady Ministrów z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie okreslenia

rodzajów przedsiewziec mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko oraz szczególowych

uwarunkowan zwiazanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do sporzadzenia raportu

o oddzialywaniu na srodowisko w zwiazku z art. 153 ustawy o udostepnianiu informacji

o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa oraz o ocenach oddzialywania na

srodowisko, nalezalo przeprowadzic postepowanie w celu ustalenia potrzeby sporzadzenia

tego dokumentu.

Po zapoznaniu sie z caloscia zgromadzonego materialu dowodowego, w tym takze

opinia Panstwowego Powiatowego Inspektor~ Sanitarnego w Stalowej Woli (postanowienie

znak:PSNZ. 465-36/08 z dnia 17 grudnia 2008 r.) odstepujacego od nalozenia obowiazku

sporzadzenia raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko uznano,i

ze w analizowanym przypadku, jest wymagane sporzadzenie ww. dokumentu, gdyz ze

wzgledu charakter planowanej inwestycji moze spowodowac znaczny wzrost oddzialywania

na srodowisko.

Raport o oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko powinien zawierac dane

okreslone dla tego typu dokumentacji przez art. 52 ustawy Prawo ochrony srodowiska,
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r
r, z uwzglednieniem zapisów art. 66 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego

ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na

srodowisko. W szczególnosci nalezy ocenic wplyw inwestycji, w tym jej eksploatacji na

elementy srodowiska przyrodniczego.

Ponadto zdaniem organu wydajacego postanowienie w raporcie nalezy przeanalizowac

oddzialywanie planowanej inwestycji na wszystkie komponenty srodowiska, ze szczególnym

uwzglednieniem wplywu halasu na tereny zabudowane, w tym potrzebe zaprojektowania

ekranów ochronnych oraz ograniczenie wplywu emisji zanieczyszczen do powietrza.

Zgodnie z art. 174 ustawy Prawo ochrony srodowiska emisje polegajace na

wprowadzaniu gazów lub pylów do powietrza, wprowadzaniu scieków do wód lub do ziemi,

wytwarzaniu odpadów, powodowaniu halasu, powstajace w zwiazku z eksploatacja drogi, nie

moga spowodowac przekroczenia standardów srodowiska poza terenem, do którego

zarzadzajacy tym obiektem ma tytul prawny. Zgodnie z art. 173 ww. ustawy ochrone przed

zanieczyszczeniami powstajacymi w zwiazku z eksploatacja dróg zapewnia sie przez

stosowanie rozwiazan technicznych ograniczajacych rozprzestrzenianie sie zanieczyszczen,

a w szczególnosci zabezpieczen akustycznych, zabezpieczen przed przedostawaniem sie

zanieczyszczopych wód opadowo - - roztQP~\\')'ch do - gleby lub ziemi, srQEków

umozliwiajacych usuwanie odpadów powstajacych w trakcie eksploatacji dróg, wlasciwa

organizacje ruchu. Art. 112 ustawy Prawo ochrony srodowiska jasno stanowi, ze ochrona

przed halasem polega na zapewnieniu jak najlepszego stanu akustycznego srodowiska,

w szczególnosci poprzez utrzymanie poziomu halasu ponizej dopuszczalnego lub co najmniej

na tym poziomie.

Ponadto zapisy art. 135 ww. ustawy mówia, ze jezeli z oceny oddzialywanie

przedsiewziecia na srodowisko albo z analizy porealizacyjnej wynika, ze mimo zastosowania

dostepnych rozwiazan technicznych, technologicznych i organizacyjnych nie moga byc

dotrzymane standardy jakosci srodowiska poza terenem obiektu, to dla trasy komunikacyjnej

tworzy sie obszar ograniczonego uzytkowania. Jezeli obowiazek utworzenia obszaru

ograniczonego uzytkowania wynika z postepowania w sprawie oceny oddzialywania na

srodowisko, przed utworzeniem tego obszaru nie wydaje sie pozwolenia na uzytkowanie

obiektu budowlanego oraz nie rozpoczyna sie jego uzytkowania, gdy pozwolenie na

uzytkowanie nie jest wymagane.
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Ponadto nadmieniam, iz w zwiazku z wejsciem w zycie z dniem 15 listopada 2008 r.

ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego

ochronie, udziale spoleczenstwa oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. Nr

199, poz. 1227), zgodnie z art. 153, do spraw wszczetych przed dniem wejscia

w zycie ww. ustawy, a niezakonczonych decyzja ostateczna stosuje sie przepisy przejsciowe.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci, na podstawie przepisów przywolanych

w podstawie prawnej, postanowiono jak w osnowie.

POUCZENIE,

1. Na niniejsze postanowienie nie przysluguje stronom zazalenie zgodnie z art. 153 ust. 2

pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku

i jego ochronie, udziale spoleczenstwa ~re/.» 'rodowiska oraz ocenach
,/,::0 /~"-"'-:-', o

oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 20~g:>r~/'!b :l 27).
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'" RegIOnalny Konserwator Przyrodyw Rzeszowie

Otrzymuja:

1. Podkarpacki Zarzad

35-105 Rzeszów,

Dróg Wojewódzkich w Rzeszowie, ul Boya Zelenskiego 19a;

2. Pan Adam Maternia - Pelnomocnik PZDW w Rzeszowie.

3. Strony postepowania za posrednictwem Ur~edów Gmin, przez teren, którym, przebiegac bedzie

planowana inwestycja, na podstawie art. 49 Kpa. w zwiazku z art. 46 a ustawy Prawo ochrony

srodowiska.

4. StronainternetowaRegionalnejDyrekcjiOchronySrodowiskaw Rzeszowie:http://rzeszow.rdos.gov.pl

5. Tablica ogloszen w budynku Podkarpackiego Urzedu Wojewódzkiego w Rzeszowie - ul.Grunwaldzka

15,parter.

Do wiadomosci:

1. Podkarpacki Wojewódzki Inspektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie.

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Stalowej Woli.

3. RDOS-18-WOO ala
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