BI1.2710.13.2014 Wodzistaw, dnia 15.10.2014r.

DO WSZYSTKICH WYKONAWCOW
BIORACYCH UDZIAL W POSTEPOWANIU O UDZIELENIE
ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO NA
,BUDOWE KANALIZACJI SANITARNEJ W MIEJSCOWOSCIACH
LANY, WODZISLAW I LASKOWA ORAZ BUDOWA CHODNIKA
WRAZ Z ODWODNIENIEM W CIAGU DROGI POWIATOWEJ
NR 0188T W MIEJSCOWOSCI EANY REALIZOWANA W RAMACH
ZADANIA INWESTYCYJNEGO: ROZBUDOWA SIECI
WODOCIAGOWEJ I KANALIZACYJNEJ NA TERENIE GMINY
WODZISLAW”

Gmina Wodzistaw jako Zamawiajacy na podstawie art. 38 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004r.
Prawo Zamoéwien Publicznych (Dz. U. z 2013r., poz. 907 z p6zn. zm.) informuje, ze dnia
08.10.2014r. i 13.10.2014r. wptynety do Zamawiajacego zapytania w sprawie zamdwienia pn.
»Budowa kanalizacji sanitarnej w miejscowosciach Lany, Wodzisltaw i Laskowa oraz
budowa chodnika wraz z odwodnieniem w ciggu drogi powiatowej nr 0188T
W miejscowosci Lany realizowana w ramach zadania inwestycyjnego: Rozbudowa sieci
wodociagowej ikanalizacyjnej na terenie Gminy Wodzistaw”. Niniejszym udzielajac

odpowiedzi wyjasniamy, co nastgpuje:

Pytanie 1:

Czy Zamawiajacy uzna za rdwnowazne studzienki z tworzywa sztucznego $rednicy DN1200
jako rownowazne do studzienek betonowych. Studzienki z tworzywa charakteryzuja sie
odpornoscig na agresywne srodowisko, sg tatwiejsze w montazu 1 zapewniajg catkowitg
szczelnos¢ wigc nadaja si¢ lepiej do stosowania w systemach kanalizacyjnych niz studzienki
betonowe.

Odpowiedz 1:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zamiang studzienek betonowych na studnie z tworzywa

sztucznego..

Pytanie 2:
Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie komory retencyjnej oraz separatoréw czesci statych

ze stali 1.4301 (AISI304) powszechnie uzywanej w instalacjach kanalizacji sanitarnej?



Odpowiedz 2:

Zgodnie z zapisami STWIOR: ,, Komora retencyjna Sciekow oraz orurowanie majg byc
wykonane z materialow dajgcych trwatg odpornosé na korozje bez koniecznosci uzupetniania
powlok lub konserwacji. Dlatego ma by¢ wykonana z PEHD lub ze stali kwasoodpornej typu
A4 wg DIN EN ISO 3506:1997. Nie jest dopuszczalne stosowanie na komore retencyjng stali

nierdzewnych lub innych stali zabezpieczonych antykorozyjnie.”

Pytanie 3:

Prosze o podanie dla kazdej ttoczni bedacej przedmiotem zaméwienia minimalnej warto$ci
pojemnosci uzytkowej urzadzen.

Odpowiedz 3:

Minimalna pojemnos¢ uzytkowa ttoczni wynosi 800 L.

Pytanie 4:

Czy podane w dokumentacji moce P [kW] sa moca pomp pobierang z sieci, nominalng silnika
czy moca w danym punkcie pracy pompy? Prosze o uscislenie co to za wartos¢. Czy mozliwe
jest zastosowanie urzadzen o mocach wyzszych 1 w jakich granicach?

Odpowiedz 4

Podana w dokumentacji moc P [kW] jest mocg nominalng pomp. Zamawiajgcy informuje, zZe

dopuszcza zastosowanie urzgdzen o mocy wyzszej, nie przekraczajgcej 2,5 kW.

Pytanie 5:

Proszg¢ o podanie warto$ci doptywu $ciekéw do ttoczni bedacych przedmiotem zamdwienia.
Odpowiedz 5:

Zgodnie z projektem maksymalny doplyw godzinowy $ciekéw wynosi 21,6 m*/h.

Pytanie 6:

Udzielono odpowiedzi na wcze$niejsze pytanie odnos$nie monitoringu ze projektowane
ttocznie beda musialy zosta¢ wpigte do istniejagcego systemu monitoringu w ramach tego
zamoOwienia. Prosze o informacj¢ jakie konkretne parametry ma speinia¢ automatyka ttoczni,
zeby przyszty eksploatator mogt wpia¢ ja do funkcjonujacego systemu? Wpigcie do
istniejacego systemu monitoringu nowych realizowanych pompowni powinno by¢ wytaczone

z przetargu, ze wzgledu na zasad¢ uczciwej konkurencji oraz rowne traktowanie
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Wykonawcow i Producentéw; w przeciwnym wypadku oczywiste jest, ze najkorzystniejsza
oferta w zakresie dostawy pompowni bedzie oferta firmy, ktora dostarczyta juz inwestorowi
system monitoringu.

Odpowiedz 6:

Dane urzqdzenia sterujqcego znajdujg si¢ w projekcie (karta danych do zamowienia tloczni).

Zamawiajgcy nie wylgcza 7 przetargu wpiecia monitoringu do istniejgcego systemu.

Pytanie 7:

W przedmiarze robot podano rur¢ PCV DN 200 mm o dt. 3224m, z projektu wynika, ze rura
na kanale K1 ma $rednice DN 250 o di. 1232m. Prosimy o sprecyzowanie jaka rur¢ nalezy
przyja¢ do wyceny na kanale K1, ktory wg dokumentacji wchodzi w zakres w/w zadania oraz
o potwierdzenie rzeczywistej dtugosci kanatu DN 200.

Odpowiedz T

Do wyceny na kanale K1 nalezy przyjgé srednice rur DN250. W przedmiarze robot blednie
zostala wpisana diugos¢ rur o srednicy DN200 oraz pominieto rury o Srednicy DN250.
Dtugos¢ rur o Srednicy DN250 zgodnie z poprawionym projektem i poprawionym

przedmiarem robot wynosi 1213m.

Powyzsze odpowiedzi stanowig integralna czes¢ SIWZ i beda wiazace podczas badania
i oceny ofert.

W zwiazku z udzielonymi odpowiedziami zmianie ulegly zalaczniki do SIWZ:

zal. nr 7 — Przedmiar robét cz. 2 z 3 Kanalizacja,

zal. nr 9 - Dokumentacja projektowa > Budowa kanalizacji > Projekt

zagospodarowania terenu > Projekt zagospodarowania terenu-opis (str. 3).

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze w zwiazku z dokonanymi zmianami przedluza

termin skladania ofert do 24 pazdziernika 2014 roku godz. 9:45.

W zwiazku z powyzszym zmianie ulega Ogloszenie o udzieleniu zamoéwienia i SIWZ

w zakresie terminu skladania ofert.

Z powazaniem
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