PROTOKOL Nr /12
z posiedzenia polaczonych Komisji Rady Gminy Wizajny
z dnia 30 pazdziernika 2012 roku

30 pazdziernika 2012 roku odbyto sie¢ wspolne posiedzenie Komisji Rady Gminy
Wizajny w budynku urzedu gminy w Wizajnach.

Posiedzeniu przewodniczyt wybrany jednoglosnie Przewodniczacy Rady Gminy
Pan Walenty Walejko.

W posiedzeniu udziat wzigeli:

1. Pan Andrzej Jacek Hotdynski — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej
2. Pan Grzegorz Rutkowski — Cztonek Komisji Rewizyjnej
3. Pan Ignacy Szeraszewicz — Cztonek Komisji Rewizyjnej

Nieobecny: Pan Jan Dariusz Rudziewicz
Lista obecnos$ci w zatgczeniu (zatgcznik Nr 1).

1. Pani Elzbieta Dembowska — Z-ca Przewodniczacej Komisji Budzetu 1
Finansow

2. Pan Tomasz Zamojski — Cztonek Komisji Budzetu i Finansow

3. Pan Walenty Watejko — Cztonek Komisji Budzetu i Finansow

4. Pan Stawomir Przekop — Cztonek Komisji Budzetu i Finansow

Nieobecna: Pani Teresa Kuzma
Lista obecnos$ci w zataczeniu (zalacznik Nr 2).

1. Pan Piotr Pawel Oszkinis — Przewodniczacy Komisji Infrastruktury

2. Pan Tadeusz Piotr Lanczkowski®  — Z-ca przewodniczacego Komisji Infrastruktury
3. Pan Jarostaw Mikielski — Cztonek Komisji Infrastruktury

4. Pan Bogdan Dus — Cztonek Komisji Infrastruktury

5. Pan Kazimierz Bacewicz — Cztonek Komisji Infrastruktury

6. Pan Stawomir Szymon Banialis — Czlonek Komisji Infrastruktury

Lista obecnos$ci w zataczeniu (zatacznik nr 3).

1. Pani Teresa Klejmont — Skarbnik Gminy
2. Pani Jadwiga Markowska — Sekretarz Gminy
3. Pani Krystyna Lutkiewicz — Inspektor w Urzedzie Gminy
4. Pani Joanna Sosnowska — Referent w Urzedzie Gminy
5. Pan Daniel Sieraniewicz — Referent w Urzedzie Gminy

Lista obecnos$ci w zatgczeniu (zatgcznik Nr 4).

Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Walejko otworzyl obrady, godzina 9*° i powitat
wszystkich zebranych.



Do p-ktu 2

Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Watejko odczytat proponowany porzadek
posiedzenia:

1. Otwarcie.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.

4. Ustalenie stawki podatku rolnego i zaopiniowanie projektu uchwaty tej sprawie.

5. Ustalenie podatku od $rodkéw transportowych i zaopiniowanie projektu

uchwaty w tej sprawie.

6. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia woli przystapienia
Gminy Wizajny w charakterze Partnera do projektu ,,Trasy rowerowe w Polsce
Wschodniej” realizowanego w ramach Osi priorytetowej V: Zrdwnowazony
rozw0j potencjatu turystycznego opartego o warunki naturalne, Dziatanie
V.2 trasy rowerowe Programu Operacyjnego Rozwoj Polski Wschodniej.
Rozpatrzenie skargi na Wojta Gminy Wizajny.
Sprawy biezace.
. Wolne wnioski.
0. Zakonczenie posiedzenia.

Przewodniczacy posiedzenia zapytal, czy sa uwagi do proponowanego porzadku
obrad. Nastepnie =zapytal, kto jest za przyjeciem nowego porzadku obrad.
Za oddano 12 glosoéw, glosOw przeciw i wstrzymujgcych si¢ nie bylo. Przewodniczacy
stwierdzil, ze porzadek zostat przyjety.

Do p-ktu 3

Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Watejko odczytat punkt: Przyjecie
protokotu z poprzedniego posiedzenia.

Za przyjeciem protokotu z ostatniego posiedzenia Komisji Rewizyjnej glosowato
3 cztonkow komisji (jednogtosnie), glosow przeciw 1 wstrzymujacych si¢ nie byto.

Za przyjeciem protokotu z posiedzenia Komisji Infrastruktury glosowato 5 czlonkow
komisji (jednogtosnie), gloséw przeciw 1 wstrzymujacych si¢ nie byto.

Za przyjeciem protokotu z posiedzenia Komisji Budzetu 1 Finanséow glosowato
4 cztonkow komisji (jednogtosnie), glosow przeciw 1 wstrzymujacych si¢ nie bylo.
Przewodniczacy posiedzenia stwierdzit, ze protokoty zostaly przyjete.

Do p-ktu 4

Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Walejko odczytal tres¢ punktu:
Ustalenie stawki podatku rolnego 1 zaopiniowanie projektu uchwaty tej sprawie.

Inspektor w Urzedzie Gminy Pani Krystyna Lutkiewicz powiedziala,
ze maksymalna cena skupu 1 q zyta ogloszona przez Prezesa GUS wynosi 75,86, co daje
gorng stawke w wysokosci podatku wynoszaca 189,65 zt. Dodata, ze w tamtym roku Rada
obnizyta cene 1 q zyta do 50 zt.

Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Walejko stwierdzil, ze wzrost
w porownaniu do poprzedniego roku jest minimalny. Zapytat cztonkéw Komisji o to,
czy pozostawiamy stawke ustalong w poprzednim roku, czy nalezy ja niewiele podnies¢.



Radny Pan Ignacy Szeraszewicz stwierdzil, ze jego zdaniem stawka powinna
zosta¢ na poziomie tej z poprzedniego roku.
Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Walejko zapytat czlonkéw Komisji
o to, kto jest za tym, zeby stawka wynosita 50 zt.
Za oddano 12 glosoéw, glosOw przeciw i wstrzymujacych si¢ nie bylo. Przewodniczacy
stwierdzil, ze w projekcie uchwaty bedzie podana kwota 50 zt. Nastepnie zapytat kto jest za
pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaty w tej sprawie. Za oddano 12 glosow, gltosow
przeciw 1 wstrzymujacych si¢ nie byto. Projekt uchwaty w zalaczeniu (zatagcznik Nr 5).
Inspektor w Urzedzie Gminy Pani Krystyna Lutkiewicz powiedziata, Ze cena drewna
jest mniejsza niz w ubiegltym roku.
Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Walejko zapytat czitonkow Komisji
o to, kto jest za tym, zeby pozostawi¢ odgornie ustalong cen¢ drewna i nie podejmowac
uchwaty w tej sprawie. Za oddano 12 glosow, gloséw przeciw i wstrzymujacych si¢ nie bylo.

Do p-ktu 5

Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Watejko odczytat tres¢ punktu:
Ustalenie podatku od $rodkéw transportowych 1 zaopiniowanie projektu uchwaty
w tej sprawie.
Referent w Urzedzie Gminy Pani Joanna Sosnowska przedstawila minimalne
1 maksymalne stawi podatku od §rodkow transportowych na 2013 r.
Czlonkowie Komisji przystapili do ustalania stawek:
Od samochodu ci¢zarowego, o ktorym mowa w art. 8 pkt 1 w/w ustawy, o dopuszczalnej
masie catkowitej:
a) Powyzej 3,5 ton do 5,5 ton wlacznie
Zaproponowano stawke¢ 810,00 zi. Za przyjeciem proponowanej stawki oddano
12 glosoéw, glosow przeciw 1 wstrzymujacych si¢ nie bylo.
b) Pow. 5,5 ton do 9 ton wlacznie
Radny Pan Andrzej Hotdynski powiedziat, Zze trzeba obnizy¢ pdatek w stosunku do ubiegtego
roku.
Radny Pan Stawomir Banialis powiedzial, Ze nie jest tatwo przerejestrowaé samochdd,
zeby placi¢ podatek w innej gminie.
Radny Pan Tomasz Zamojski zapytat jaka jest propozycja.
Radny Pan Andrzej Holdynski zaproponowat stawke w wysokosci 1000 zt.
Radny Pan Ignacy Szeraszewicz powiedzial, Ze on rowniez jest za stawkg 1000 zi. Dodat,
ze w tamtym roku byla mowa, ze jak stawki beda za wysokie to w tym roku zostang obnizone.
Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Watejko powiedzial, Zze on jest za tym,
aby ta stawke obnizy¢ jeszcze bardziej, gdyz nie ma sensu utrzymywacé tak wysokiego
podatku dla tak matych przedsigbiorstw, ktdre maja jede samoché i zadko nim wyjezdzaja.
Zaproponowano stawke 800,00 zi. Za przyjeciem proponowanej stawki oddano
12 glosow, glosoéw przeciw 1 wstrzymujacych si¢ nie byto.
¢) Pow. 9 ton do ponizej 12 ton
Radny Pan Grzegorz Rutkowski powiedzial, ze ta stawke rowniez trzeba obnizy¢.
Zaproponowano stawke 1100,00 zt. Za przyjeciem proponowanej stawki oddano
12 gloséw, glosow przeciw 1 wstrzymujacych si¢ nie bylo.



Od samochodu cigzarowego, o ktorym mowa w art. 8 pkt 2 ustawy o podatkach i optatach
lokalnych, o dopuszczalnej masie catkowitej rownej lub wyzszej niz 12 ton, w zaleznos$ci
od liczby osi, dopuszczalnej masy catkowitej i rodzaju zawieszenia:
Od samochodu cigzarowego z dwiema osiami w przedziatach od 12t do 13 t; od 13t
do 14t; od 14t do 15t i od 15 t bez wzgledu na system zawieszenia zaproponowanoa
stawke 3097 zi. Za przyjeciem proponowanej stawki oddano 12 glosow,
glosow przeciw 1 wstrzymujacych si¢ nie bylo.
Od samochodu ci¢zarowego z trzema osiami w przedziatach od 12t do 17 t; od 17t
do 19t; od 19t do 21t; od 21t do 23t bez wzglgdu na system zawieszenia
zaproponowanoa stawke 3097 zl. Za przyjeciem proponowanej stawki oddano
12 glosow, gltosow przeciw i wstrzymujacych si¢ nie byto.
Od samochodu cigzarowego z trzema osiami w przedziatach od 23t do 25t i od 25t
z zawieszeniem pneumatycznym lub uznanym za rOwnowazne zaproponowanoa
stawke 3097 zl. Za przyjeciem proponowanej stawki oddano 12 glosow,
glosow przeciw 1 wstrzymujacych si¢ nie bylo.
Od samochodu cigzarowego z trzema osiami w przedziatach od 23t do 25t 1 od 25t
z innym systemy zawieszenia osi jezdnych zaproponowanoa stawke 2100 zi.
Za przyjeciem proponowanej stawki oddano 12 glosoéw, gloséw przeciw
1 wstrzymujacych si¢ nie bylo.
Od samochodu cigzarowego z czterema osiami w przedzialach od 12t do 25t;
od 25t do 27t; od 29t do 29t; od 29t do 31t i od 31t bez wzgledu na system
zawieszenia zaproponowanoa stawke 3097 zt. Za przyjeciem proponowanej stawki
oddano 12 glosow, glosow przeciw i wstrzymujacych si¢ nie bylo.

Od ciggnika siodtowego i balastowego, o ktorym mowa w art. 8 pkt 3 w/w ustawy
o dopuszczalnej masie catkowitej pojazdow od 3,5 tony do ponizej 12 ton. Zaproponowano
stawke 1893,00 zt. Za przyjeciem proponowanej stawki oddano 11 glosow,
glosow przeciw 1 wstrzymujacych si¢ nie byto.

Od ciagnika siodlowego 1 balastowego, o ktorym mowa w art. 8 pkt 4 ustawy
0 podatkach i optatach lokalnych, o dopuszczalnej masie catkowitej zespotu pojazdow
réwnej lub wyzszej niz 12 ton w zaleznos$ci od liczby osi, dopuszczalnej masy calkowite]
zespotu pojazdow 1 rodzaju zawieszenia
Od ciagnika siodlowego 1 balastowego z dwiema osiami w przedziale od 12t do 18t
bez wzgledu na rodzaj zawieszenia zaproponowano stawke 2394 zi. Za przyjeciem
proponowanej stawki oddano 12 glosow, gloséw przeciw i wstrzymujacych sig
nie byto.
Od ciagnika siodlowego i balastowego z dwiema osiami w przedziale od 18t do 25t
z zawieszeniem pneumatycznym lub uznanym za rbwnowazne zaproponowano stawke
1500 zt. Za przyjeciem proponowanej stawki oddano 12 gloséw, glosow przeciw
1 wstrzymujacych si¢ nie bylo.
Od ciagnika siodtowego 1 balastowego z dwiema osiami w przedziale od 18t do 25t
z innym systemem zawieszenia osi jezdnych zaproponowano stawke 2394 zi.
Za przyjeciem proponowanej stawki oddano 12 glosow, glosow przeciw
1 wstrzymujacych si¢ nie bylo.
Od ciagnika siodtowego 1 balastowego z dwiema osiami w przedziale od 25t do 31t
bez wzgledu na system zawieszenia zaproponowano stawke 2394 zl. Za przyjeciem
proponowanej stawki oddano 12 glosow, gloséw przeciw i wstrzymujacych sie
nie byto.



Radny Pan Piotr Oszkinis dotart na posiedzenie 9.

Od ciagnika siodlowego i1 balastowego z dwiema osiami w przedziale od 31t
z zawieszeniem pneumatycznym lub uznanym za rownowazne zaproponowano stawke
1800 zt. Za przyjeciem proponowanej stawki oddano 13 glosow, glosow przeciw
I wstrzymujacych si¢ nie byto.

Od ciagnika siodtowego 1 balastowego z dwiema osiami w przedziale od 31t z innym
systemem zawieszenia osi jezdnych zaproponowano stawke 2394 zt. Za przyjeciem
proponowanej stawki oddano 13 glosow, glosow przeciw i wstrzymujgcych sig¢
nie bylo.

Od ciagnika siodlowego i1 balastowego z trzema osiami w przedziale od 12t do 40t
bez wzgledu na system zawieszenia zaproponownao stawke 2394 zl. Za przyjeciem
proponowanej stawki oddano 13 glosoéw, gloséw przeciw i wstrzymujacych sie
nie bylo.

Od ciagnika siodtowego i balastowego z trzema osiami w przedziale od 40t
bez wzgledu na system zawieszenia zaproponownao stawke 3097 zl. Za przyjeciem
proponowanej stawki oddano 13 glosoéw, gloséw przeciw i wstrzymujacych sie
nie bylo.

Od przyczep i1 naczep, o ktorych mowa w art. 8§ pkt 5 w/w ustawy, ktore lacznie
z pojazdem silnikowym posiadaja dopuszczalng mas¢ calkowita od 7 i ponizej 12 ton
(z wyjatkiem zwigzanych wylacznie z dzialalnoscig rolniczg prowadzong przez podatnika
podatku rolnego). Zaproponowano stawke 1 623,00 zt. Za przyjgciem proponowanej stawki
oddano 13 glosow, gltosow przeciw i wstrzymujacych si¢ nie byto.

Od przyczep i naczep, o ktorych mowa w art. 8 pkt 6 w/w ustawy o podatkach i optatach
lokalnych ( z wyjatkiem zwigzanych wylacznie z dziatalnoscig rolnicza prowadzong przez
podatnika podatku rolnego), ktére tacznie z pojazdem silnikowym posiadaja dopuszczalng
mase catkowita rowng lub wyzsza niz 12 ton. W zaleznosci od liczby osi, dopuszczalnej
masy calkowitej zespotu pojazdow i rodzaju zawieszenia,.
Dla przyczep 1 naczep z jedng osig zaproponowano stawke 1893 zl. Za przyjeciem
proponowanej stawki oddano 13 glosow, glosow przeciw i wstrzymujacych si¢
nie byto.
Dla przyczep i naczep z dwiema osiami, w przedziale od 12 do 28 t z zawieszeniem
pneumatycznym lub uznanym za rOwnowazne zaproponowano 1893 =zl
Za przyjeciem proponowanej stawki oddano 13 glosow, glosow przeciw
1 wstrzymujacych si¢ nie bylo.
Dla przyczep i naczep z dwiema osiami, w przedziale od 12t do 28t z innym
systemem zawieszenia zaproponowano stawke 1200 =zt Za przyjeciem
proponowanej stawki oddano 13 glosow, gloséw przeciw i wstrzymujacych si¢
nie byto.
Dla przyczep i naczep z dwiema osiami, w przedziale od 28t do 33t i od 33t do 38t
bez wzgled na system zawieszenia zaproponowano stawke 1893 zt. Za przyjeciem
proponowanej stawki oddano 13 glosow, gloséw przeciw i wstrzymujacych si¢
nie byto.
Dla przyczep i naczep z dwiema osiami, w przedziale od 38 t. bez wzgledu
na system zawieszneia zaproponowano stawke 2394 zi. Za przyjeciem
proponowanej stawki oddano 13 glosow, gloséw przeciw i wstrzymujacych si¢
nie byto.



Dla przyczep i naczep z trzema osiami, w przedziale od 12t do 38t z zawieszeniem
pneumatycznym lub uznanym za réwnowazne zaproponowano stawke 1300 zi.
Za przyjeciem proponowanej stawki oddano 13 gloséw, glosow przeciw
1 wstrzymujacych si¢ nie byto.

Dla przyczep i naczep z trzema osiami, w przedziale od 12t do 38t z innym
systemem zawieszenia zaproponowano stawke 1893 zi. Za przyjeciem
proponowanej stawki oddano 13 glosow, gloséw przeciw i wstrzymujacych si¢
nie byto.

Dla przyczep i naczep z trzema osiami, w przedziale od 38 t. bez wzgledu
na system zawieszneia zaproponowano stawke 1800 zi. Za przyjeciem
proponowanej stawki oddano 13 glosow, gloséw przeciw i wstrzymujacych si¢
nie byto.

Od autobusow, o ktorych mowa w art. 8 pkt 7 w/w ustawy w zaleznosci od ilosci miejsc
do siedzenia:

a) mniej niz 30 miejsc; Zaproponowano stawke 1 893,00 zi. Za przyjeciem
proponowanej stawki oddano 11 glosow, gloséw przeciw i1 wstrzymujacych si¢
nie bylo.

b) rownej lub wyzszej niz 30 miejsc; Zaproponowano stawke 2 394,00 zt. Za przyjeciem
proponowanej stawki oddano 13 glosow, glosow przeciw i wstrzymujacych sie
nie bylo.

Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Watejko zapytat cztonkéow Komisji o to,
kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaty z ustalonymi stawkami
podatkowymi.

Za oddano 13 gloséw, glosow przeciw 1 wstrzymujacych si¢ nie byto. Projekt uchwaty
w zalgczeniu (zatacznik Nr 6).

Do p-ktu 6

Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Walejko odczytal tres¢ punktu:
Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia woli przystapienia Gminy Wizajny
w charakterze Partnera do projektu ,,Trasy rowerowe w Polsce Wschodniej” realizowanego
w ramach Osi priorytetowej V: Zréwnowazony rozwoj potencjatu turystycznego opartego
o warunki naturalne, Dziatanie V.2 trasy rowerowe Programu Operacyjnego Rozwoj Polski
Wschodniej.

Sekretarz Gminy Pani Jadwiga Markowska powiedziala, Ze przyszto pismo,
aby podja¢ taka uchwate 1 po jej podjeciu beda podpisywane porozumienie z partnerami.
Dodata, ze tres¢ tych porozumien jest jeszcze nieznana, podobnie jak termin
ich podpisywania.

Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Watejko zapytal cztonkéw Komisji o to,
kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem przedstawionego projektu uchwaty. Za oddano
13 glosow, glosow przeciw i wstrzymujacych sie nie bylo. Projekt uchwaly w zataczeniu
(zatacznik Nr 7).



Do p-ktu 7

Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Walejko odczytal tres¢ punktu:
Rozpatrzenie skargi na Wojta Gminy Wizajny. Nastepnie odczytat skarge (zatgcznik Nr 8).

Wojt Gminy Pan Stanistaw Jacek Pietrukiewicz powiedzial, ze naprawiajac drogi
kierowal si¢ tg zasada, ze w pierwszej kolejnosci nalezy robi¢ te gtowniejsze drogi. Dodat,
ze byl dzisiaj na tej drodze, ktora wskazal radny Pan Szeraszewicz i dojazd faktycznie
jest ciezki. Stwierdzit, ze postara si¢ przygotowaé jaki§ projekt i pozyska¢ s$rodki
od Marszatka. Wojta dodat, ze nalezy zrobic tg droge, gdyz nawet on nie mogt tam dojechac.
Powiedzial, ze ta droga prowadzi tylko do Panstwa Wasilewskich.

Radny Pan Ignacy Szeraszewicz powiedzial, ze jego zdaniem to pismo jest zasadne.
Dodal, ze jezeli jest jakas wola to on moze wstrzymac si¢ z tym lub moze wycofac¢ tg skarge,
a Pan Wojt powinien si¢ w tym czasie wykazaé. Stwierdzil, ze jezeli Komisja Rewizyjna uzna
skarge za bezzasadng to on bedzie musiat interweniowac.

Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Watejko powiedzial, ze skoro Pan Wojt
jest nastawiony do tej sprawy pozytywnie i radni tez, to mozna si¢ dogadac¢ w tej sprawie.

Radny Pan Stawomir Przekop powiedzial, ze w kierunku Grzybiny jest rowniez droga,
ktora trzeba zrobié 1 tez jest wazna dla mieszkancow.

Radny Pan Ignacy Szeraszewicz powiedzial, ze zawsze mozna napisa¢ wniosek
do Gminy w tej sprawie. Dodal, Ze on nie byl przeciwny budowie boiska na zim¢. Stwierdzit,
ze moze napisa¢ wniosek o wycofanie skargi.

Do p-ktu 8

Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Walejko odczytat tres¢ punktu:
Sprawy biezace. Nastgpnie dodal, Zze bedzie jeszcze uchwala dotyczaca formularzy
podatkowych.

Sekretarz Gminy Pani Jadwiga Markowska powiedziala, Ze projekt tej uchwaty
byl przestany z materiatami na sesje. Dodata, ze w ubieglym roku Izba Obrachunkowa
zarzucita drobne btgdy. Stwierdzita, ze chodzito o niewielkie przejgezyczenia w nazewnictwie
1 tego typu poprawki. Dodala, Zze poprawki zostaly naniesione.

Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Walejko powiedzial, ze to jest taka
uchwata, ktérg nalezy podja¢ i radni nic w niej nie zmienig. Zapytal o to, kto jest
za pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaty w tej sprawie. Za oddano 13 glosow,
glosow przeciw 1 wstrzymujacych si¢ nie bylo. Projekt uchwaly w zalaczeniu
(zalacznik Nr 9).

Przewodniczacy posiedzenia  powiedzial, ze jest jeszcze sprawa kierowcow,
ktérzy maja nadgodziny w zwigzku z dowozeniem dzieci.

Radny Pan Stawomir Banialis zapytal, za co majg te nadgodziny.

Skarbnik Gminy Pani Teresa Klejmont powiedziata, ze tak wychodzi z godzin pracy.

Radny Pan Stawomir Przekop powiedziat, Ze trzeba zmieni¢ umoweg.

Sekretarz Gminy Pani Jadwiga Markowska powiedziata, ze W¢jt moze zmienic.
Dodata, Ze jest pelny etat i trzeba te nadgodziny wlicza¢. Stwierdzita, Zze byty proby zmiany
tej umowy, ale wystgpit sprzeciw ze strony kierowcow.

Wojt Gminy Pan Stanistaw Jacek Pietrukiewicz powiedzial, Zze sa jeszcze pewne
przyzwyczajenie 1 nawyki z przesztosci. Dodal, ze stara si¢ dowiedzie¢ jak ta sprawa jest
rozwigzana w innych gminach. Stwierdzil, Zze wyglada to inaczej i trzeba tg sprawe
dopracowac 1 zmieni¢ to. Powiedzial, ze w innych gminach jest inaczej 1 kierowcy nie maja
wakacji, ferii, ani godzin nadliczbowych.



Skarbnik Gminy Pani Teresa Klejmont powiedziala, ze autobus jezdzi
do Kleszczowka, a te dzieci moze przywies¢ PKS.

Wojt Gminy Pan Stanistaw Jacek Pietrukiewicz powiedzial, ze tabor jest
wyeksploatowany. Dodat, ze kierowcy majg zglasza¢ kazda usterke do niego 1 niekoniecznie
musi by¢ ona usuwana w PKS-ach, gdyz mozna to zrobi¢ taniej.

Radny Pan Tomasz Zamojski powiedzial, ze nalezy zobaczy¢, czy nie mozna ogtosic¢
przetargu na ktoras$ z tras.

Woéjt Gminy Pan Stanistaw Jacek Pietrukiewicz powiedziat, ze nalezy si¢ dobrze
zastanowié, zeby nie popetni¢ btedu.

Radny Pan Piotr Oszkinis powiedzial, ze zatrudnienie trzeciego kierowcy niewiele
zmienito w czasie dowozenia.

Radny Pan Jarostaw Mikielski stwierdzil, ze u nich si¢ zmienito o prawie godzing.

Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Walejko powiedzial, ze dowozenie
1 tak bedzie kosztowne bez wzgledu na to, co si¢ wymysli.

Radny Pan Stawomir Przekop zapytal, czy jest oszczedno$¢ po modernizacji
o$wietlenia.

Skarbnik Gminy Pani Teresa Klejmont powiedziata, ze jest, ale bardziej wynika
ze skrdcenia czasu o$wietlania.

Radny Pan Piotr Oszkinis zapytal, co jest z ogrzewanie w gminie.

Wojt Gminy Pan Stanistaw Jacek Pietrukiewicz powiedzial, ze wszystko zostalo
juz ustawione i powinno by¢ lepie;j.

Skarbnik Gminy Pani Teresa Klejmont powiedziata, ze sa jeszcze kosmetyczne
poprawki w przedstawionym wczesniej projekcie zmian budzetu gminy, ktore dotyczg dotacji
na zwrot podatku akcyzowego 1 na §wiadczenia dla GOPS-u.

Radny Pan Stawomir Banialis zapytal jak rozstrzygnigto sprawe z Panem Kotdysem.

Woéjt Gminy Pan Stanistaw Jacek Pietrukiewicz powiedzial, ze sg jeszcze drobne
niejasnosci w tej sprawie, ale powinno to si¢ rozstrzygna¢. Dodat, ze Pan Kotdys ma ptaci¢
okreslona kwote za korzystanie z tego podjazdu. Stwierdzil, Ze bedzie to 100 zt netto plus
podatek.

Do p-ktu 9

Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Walejko odczytal tres¢ punktu:
Wolne wnioski. Zadnych wnioskow nie wniesiono, przewodniczacy przeszedt do kolejnego
punktu.

Do p-ktu 10

Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Walejko odczytat treS¢ punktu:
Zakonczenie posiedzenia.

Przewodniczacy posiedzenia Pan Walenty Walejko podzigkowal wszystkim za udziat
w posiedzeniu 1 zamknal obrady potagczonych Komisji Rady Gminy.
Godzinal0®.
Protokotowat:
D. Sieraniewicz
Przewodniczqcy Komisji Infrastruktury
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