Warszawa, dnia 24 stycznia 2017r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.4201.9.2016.1.1.9

OBWIESZCZENIE

Na podstawie art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 20l6r. poz. 23, ze zm.), Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
zawiadamia, ze po przeprowadzeniu ponownej oceny oddzialywania na srodowisko dla
przedsigwzi¢cia pod nazwa: ,,Budowa, przebudowa i rozbudowa (modernizacja) linii kolejowej nr 7
Warszawa Wschodnia Osobowa - Dorohusk na odecinku Otwock - Lublin odcinek Pilawa - Deblin
w km 55,600 - 107,283, Stacja Zyczyn odcinek 10 od km 90+530 do km 94+0807, w dniu 23 stycznia
2017r. wydal postanowienie, znak: WOOS-I1.4201 9.2016.LJ.8, uzgadniajace warunki realizacji w/w
przedsigwzigcia. Na przedmiotowe postanowienie zgodnie z art. 90 ust. 8 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016r. poz. 353, ze zm.) zazalenie

nie przystuguje.

Z dokumentami zgromadzonymi w trakcie postgpowania oraz trescia postanowienia zapoznaé sie
mozna w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie przy ul. Henryka
Sienkiewicza 3 (zwanej dalej ,,RDOS”), od poniedziatku do piatku w godzinach 9°-15%, a dodatkowo
z trescig samego postanowienia w nizej wymienionych Urzedach oraz na stronie internetowej organu.
Informacje o mozliwosci zapoznania sie z w/w dokumentami mozna uzyska¢ w pokoju nr 2, na
parterze, w siedzibie RDOS.
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0
Zalacznik: postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 23 stycznia
2017r., znak: WOOS-11.4201.9.2016.L].8. :

Do obwieszezenia w sposéb zwvezajowo przyjety (14 dni) w:
1. Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie,
2. Mazowieckim Urzedzie Wojewddzkim w Warszawie,

(3) Urzedzie Gminy w Trojanowie.

Po uplywie terminu obwieszczenia, obwieszczenie

nalezy niezwlocznie odesta¢ na adres: Wywieszono dnia .......cccoccvvvevivenann.,
Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Warszawie

ul. Henryka Sienkiewicza 3

00-015 Warszawa Zdjeto dnia ...






Warszawa, dnia 215 stycznia 2017r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.4201.9.2016.LJ.8

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 90 ust. 1 i 8 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016r. poz. 353, ze zm., zwanej dalej ,,ustawa 00$”),
w zwigzku z art. 106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2016r. poz. 23, ze zm., zwanej dalej ,,Kpa™), w zwiazku z ponownym postepowaniem
w sprawie oceny oddzialywania na srodowisko przeprowadzanym dla przedsigwziecia pod nazwg:
~Budowa, przebudowa i rozbudowa (modernizacja) linii kolejowej nr 7 Warszawa Wschodnia
Osobowa - Dorohusk na odcinku Otwock - Lublin odcinek Pilawa - Deblin w km 55,600 - 107,283,
Stacja Zyczyn odcinek 10 od km 90+530 do km 94+080”

uzgadniam realizacj¢ przedsigwzigcia i okreslam nastepujgce warunki:

1. Na etapie realizacji nalezy podja¢ nastepujace dzialania i dopelni¢ ponizszych warunkéw:
1.1. W zakresie ochrony zieleni w trakcie robdt budowlanych:

1.1.1.

1.1.4.

drzewa przeznaczone do zachowania i znajdujace sie w zasiegu pracy ciezkich maszyn
(tj. w odleglosci do 2Zm od granicy prowadzonych prac) nalezy zabezpieczy¢ przed
uszkodzeniami mechanicznymi, zgodnie z ogdélnymi zasadami zabezpieczania zieleni
(np. poprzez wykonanie oszalowania z desek, juty, mat stomianych, folii
pecherzykowych lub wygrodzenie); po zakonczeniu prac budowlanych zabezpieczenia
nalezy zdemontowac; nalezy rdéwniez wykonaé¢ =zabiegi pielegnacyjne zieleni
przeznaczonej do adaptacji (np. poprzez usunigcie posuszu, zabezpieczenie ubytkow
w pniach itp.);

. w bezposrednim zasi¢gu koron drzew nie nalezy lokalizowaé drog dojazdowych i placéw

technologicznych; miejsca skladowania urobku, kruszyw, materialow budowlanych
i odpaddow nalezy zlokalizowaé poza zasiggiem Koron drzew;

. w obrebie systemu korzeniowego drzew rosngcych w bezposrednim sasiedztwie placu

budowy, wykopy nalezy prowadzi¢ rgcznie; korzenie odstonigte w czasie wykopow
zabezpieczy¢ przed bezposrednim dzialaniem stonca, wiatru lub mrozu (np. maty
stomiane); w warunkach grozacych przesuszeniem korzeni (np. dlugotrwale odstoniecie
przy pogodzie upalnej i wietrznej) roslinnos¢ nalezy podlewac i utrzymywaé w stanie
wilgotnym;

prace w obrgbie zieleni nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym.

1.2. Na placu budowy nalezy zaprojektowa¢ oswietlenie dajace tzw. cieple widmo $wietlne
(np. sodowe), a takze szczelne obudowy lamp.

1.3. Zaplecze budowy (w szczegoélnosci miejsca postoju i konserwacji maszyn budowlanych oraz
srodkow transportu) zabezpieczy¢ przed przedostawaniem si¢ zanieczyszczen (gléwnie substancji
ropopochodnych) do gruntu i wod podziemnych.

1.4. Wydzieli¢ na placu budowy miejsca awaryjnych napraw sprzgtu oraz tankowania tzw. sprzetu
drobnego — z uszczelnionym podlozem, zabezpieczajacym skutecznie przed ewentualnym



zanieczyszczeniem $rodowiska gruntowo — wodnego substancjami ropopochodnymi. Zapewnic
mycie pojazdéw, maszyn i urzadzen budowlanych poza terenem zaplecza budowy, jak rowniez
tankowanie pojazdéw i maszyn poza terenem placu budowy w miejscach do tego
przeznaczonych.

1.5. Niedopuszczalne jest niszczenie istniejacego systemu odwodnienia bez uprzedniego wykonania
nowego systemu.

1.6. W przypadku skarg na halas podczas realizacji inwestycji nalezy przeprowadzi¢ pomiary
kontrolne i na ich podstawie podja¢ ewentualne dzialania zabezpieczajace plac robdt przed
nadmierng emisjq hatasu do srodowiska.

1.7. W miejscach gdzie rozpatrywana linia kolejowa bezposrednio graniczy z terenami podlegajacymi
ochronie akustycznej, w miare mozliwosci nalezy przewidzie¢ rezerwg terenu pod realizacje
ekrandw akustycznych.

1.8. Zastosowaé bezstykowe szyny (zgrzewane lub spawane koncéwki szyn) na podkladach
strunobetonowych ze sprezystym taczeniem szyn do podkladéw i podsypka tluczniowa.

1.9. Zastosowaé¢ odwodnienie wglebne podtorza za pomocg drenokolektoréw, saczkéw rurowych,
oraz kolektoréw przesylowych, a takze za pomocg rowow przytorowych.

1.10. W przypadku, gdy nietrakcyjna linia §redniego napigcia (LPN) jest linia napowietrzng nalezy:
1.10.1. na stupach krancowych zastosowac¢ izolatory wiszace o dlugosci co najmniej 60cm;
1.10.2. na stupach ze stacjami transformatorowymi zastosowac izolatory wiszace o dlugosci

co najmniej 60cm. Stacja transformatorowa i jej izolatory powinny by¢ umiejscowione
ponizej poprzeczki shipa, a prad doprowadzony =za pomoca przewodéw
niepetnoizolowanych;

1.10.3. na stupach noénych (przelotowych) w przypadku uzycia izolatoréw stojacych nalezy
zastosowaé dedykowane ostony zabezpieczajace ptaki przed porazeniem (ostona powinna
obejmowa¢é izolator wraz z przylegajacymi czgsciami przewodu na tacznej diugosdci co
najmniej 1 m).

1.11. Na terenach infrastruktury kolejowej, nalezy zaprojektowac oswietlenie dajgce tzw. cieple
widmo $wietlne (np. sodowe), a takze szczelne obudowy lamp.

2. Na etapie eksploatacji nalezy podjaé¢ nastepujace dzialania i dopelni¢ ponizszych
warunkow:

2.1. Okresowe usuwanie drzew i krzewow kolidujacych ze szlakiem na etapie eksploatacji inwestycji,
nalezy prowadzi¢ poza sezonem lggowym ptakéw (tj. poza okresem od 1 marca do 31 sierpnia),
lub w trakcie w/w okresu, po uprzednim wykonaniu inspekeji terenowej, pod katem
wystepowania prawnie chronionych gatunkow.

2.2. Utrzymywaé dobry stan techniczny i wysoka sprawnos¢ systemu odwadniajgcego przedmiotowa
lini¢ kolejowa.

2.3. Monitorowaé¢ stan oslon zabezpieczajacych ptaki przed porazeniem na stlupach nosnych
(przelotowych) co najmniej raz na 2 lata — oslony uszkodzone nalezy sukcesywnie wymieniaé na
sprawne.

3. W zapisach decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 27
sierpnia 2012r. znak: WO00S8.4201.1.1.2011.LP, o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsigwzigcia pn.: ,Modernizacja linii kolejowej nr 7 Warszawa Wschodnia — Dorohusk
na odcinku Warszawa Wschodnia — Lublin — Dorohusk — Granica Panstwa”, ktéra zostala
czeSciowo zmieniona decyzja Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 26
listopada 2014r. znak: DOOS-0all.4201.2.2012.mk.12, w czeSci dotyczacej omawianej
inwestycji tj. na odcinku 10 linii nr 7 od km 90+530 do km 94+080, wprowadza si¢
nastgpujace zmiany:

3.1. Pkt IL.28 otrzymuje brzmienie:
,28. Zaplecze budowy, miejsca postoju maszyn budowlanych i baz materialowych nalezy
lokalizowaé na terenach polozonych w mozliwie jak najwigkszej odleglosci od terenow
z zabudowa chroniong akustycznie.”.

3.2. Pkt I1.32 otrzymuje brzmienie:



»32. Okresowo monitorowaé stan torowiska pod wzgledem uwarunkowan konstrukcyjnych,
technologicznych, a takze dotyczacych stanu technicznego nawierzchni torowej i rozjazdowej.
W przypadku stwierdzenia wad lub uszkodzen powierzchni tocznej szyn skutkujacych wzrostem
oddzialywan akustycznych przeprowadzaé szlifowanie i oliwienie szyn.”.
3.3. PktIL.33 otrzymuje brzmienie:
»33. W trakcie prowadzenia prac budowlanych ogranicza¢ skutki wtérnego zapylenia np. poprzez
przykrywanie plandekami skrzyn tadunkowych samochodéw transportujgcych materialy sypkie,
ostanianie przed dziataniem wiatru skladowisk materialéw zawierajacych drobne frakcje pylowe,
w dni stoneczne i wietrzne zraszanie woda placu budowy. Wszelkie prace nalezy prowadzi¢ przy
uzyciu sprawnego technicznie sprzgtu, eksploatowanego 1 konserwowanego w sposéb
prawidlowy.”.
3.4. Odstgpuje si¢ od dziatan wskazanych w pkt I11.26.
3.5. Pkt lI1.36 otrzymuje brzmienie:
,.36. Zastosowaé maty wibroizolacyjne podtiuczniowe na odcinkach:
- od km 90+530 do km 90+770,
— od km 92+700 do km 93+500.”.
3.6. W tabeli w lit. b w punkcie X dodaje si¢ wiersz:

| garwolinski | 92+770 (strona prawa) | 97,6 ]

UZASADNIENIE

W dniu 21 stycznia 2016r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, zwanego
dalej ,,Regionalnym Dyrektorem™, wptynat wniosek Wojewody Mazowieckiego z dnia 20 stycznia
2016r., znak: WI-I11.7840.7.170.2015.MS, o uzgodnienie warunkow realizacji przedsiewzigcia pod
nazwa: ,,Budowa, przebudowa i rozbudowa (modernizacja) linii kolejowej nr 7 Warszawa Wschodnia
Osobowa - Dorohusk na odcinku Otwock - Lublin odcinek Pilawa - Deblin w km 55,600 - 107,283,
Stacja Zyczyn odcinek 10 od km 90+530 do km 94+080”. Do przedmiotowego wniosku zalaczono
m.in.:

— kopig decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 27 sierpnia 2012r.,
znak: WOO0S.4201.1.1.2011.LP, o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwziecia pn.:
~Modernizacja linii kolejowej nr 7 Warszawa Wschodnia Osobowa — Dorohusk na odcinku
Warszawa Wschodnia — Lublin — Dorohusk — Granica Pafistwa (zwanej dalej ,.decyzja
srodowiskowa™);

— kopie decyzji Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 26 listopada 2014r., znak:
DOO0S-0all.4201.2.2012.mk.12,

— w czgsci uchylajacej zaskarzong decyzje srodowiskowa i umarzajacej postgpowanie organu I
instancji na odcinku od km 189+000 do granicy panstwa,

— w czesei uchylajacej zaskarzona decyzje srodowiskowa i orzekajacej co do istoty,
a w pozostalej czgsci utrzymujacej w mocy decyzje srodowiskowa;

— raport o oddzialywaniu planowanego przedsigwzigcia na srodowisko (zwany dalej ,,raportem 00§™).
Kopia wniosku z dnia 17 grudnia 2015r. PKP Polskich Linii Kolejowych S.A. (reprezentowanej przez
petnomocnika) w sprawie wydania pozwolenia na budowg dla w/w inwestycji zostala przestana przez
Wojewode Mazowieckiego przy pisSmie z dnia 18 lutego 2016r. (data wplywu do organu 25 lutego
2016r.).

Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w tym gldwnie raportu oo$ wynika, ze warunki
zawarte w decyzji srodowiskowej zostaly w wigkszej czgsci uwzglednione w projekcie budowlanym
dla wnioskowanego przedsiewziecia.

W niniejszym postanowieniu doprecyzowano poprzednie zawarte w decyzji $rodowiskowej oraz
okreslono dodatkowe warunki wynikajace z przeprowadzonej analizy w/w raportu. Zdaniem organu
uzgodnienie takich wlasnie warunkéw zapobiegnie wystgpowaniu negatywnych oddzialywan na
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srodowisko (w tym na zdrowie i zycie ludzi) lub ograniczy ich skalg¢ w mozliwie najwigkszym
stopniu.

W toku prowadzonego postgpowania Regionalny Dyrektor stwierdzil konieczno$¢ uzupelnienia
raportu cos. W dniach 03 marca 2016r., 17 czerwca 2016r. oraz 30 sierpnia 2016r. wystosowano
wezwania okreslajace zakres wymaganych uzupelnien. Stosowne uzupelienia wplynely do
Regionalnego Dyrektora w dniach 06 maja 2016r., 19 lipca 2016r. oraz 03 pazdziernika 2016r.

Regionalny Dyrektor pismem z dnia 14 pazdziernika 2016r., znak: WOOS-11.4201.9.2016.L].5,
wystapil do Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Warszawie (zwanego dalej
~PWIS”) o wydanie opinii oraz pismem z dnia 14 pazdziernika 2016r., znak: WOOS-
I1.4201.9.2016.L]J.6 do Wojewody Mazowieckiego, jako organu wlasciwego w sprawie wydania
pozwolenia na budowg dla przedmiotowej inwestycji, o zapewnienie mozliwosci udzialu
spoleczenistwa w postgpowaniu w trybie art. 33-36 1 38 ustawy 00s.

W dniu 21 listopada 2016r. do Regionalnego Dyrektora wplynela opinia sanitarna PWIS z dnia 10
listopada 2016r., znak: Z5.9022.1919.2016 DB. PWIS zaopiniowal pozytywnie w zakresie wymagan
sanitarno-higienicznych przedmiotowe przedsigwzigcie oraz zglosil uwagi dotyczace jego realizacji.

Wojewoda Mazowiecki zapewnil udzial spoleczenstwa w przedmiotowym postgpowaniu zgodnie
z art. 33 ust. 1, w zwigzku z art. 82 i art. 90 ust. 2 ustawy oo$. Niezbedna dokumentacja sprawy
dostepna byla w Wydziale Infrastruktury Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego przez okres 21 dni.
Spoleczenstwu zostal zapewniony 21 — dniowy okres na zapoznanie si¢ z w/w dokumentacja sprawy
oraz zlozenie uwag i wnioskow. Zawiadomienie Wojewody Mazowieckiego z dnia 18 pazdziernika
2016r, znak: WI-II1.7840.7.170.2015.MS, informujace o rozpoczgciu udziatu spoleczenstwa wplynelo
do Regionalnego Dyrektora w dniu 24 pazdziernika 2016r. Pismem z dnia 20 grudnia 2016r., znak: WI-
I11.7840.7.170.2015.MS, Wojewoda Mazowiecki poinformowal, ze termin na skladanie uwag
1 wnioskéw uplynat w dniu 15 grudnia 2016r. oraz ze w ramach konsultacji spolecznych nie wplynety
do niego zadne wnioski w przedmiotowej sprawie.

Ponadto poza ogloszonym przez Wojewodg Mazowieckiego terminem 21 dni konsultacji spotecznych
uwagi i wnioski dotyczace realizacji przedmiotowego przedsigwzigeia zlozyt Pan Krzysztof Rytel
reprezentujacy fundacj¢ Centrum Zréwnowazonego Transportu. W dniu 03 czerwca 2016r. wplynglo
do Regionalnego Dyrektora pismo Wojewody Mazowieckiego z dnia 25 maja 2016r., znak: WI-
[11.7840.7.170.2015.MS, do ktorego dolaczono uwagi i wnioski fundacji Centrum Zrownowazonego
Transportu (pismo z dnia 29 kwietnia 2016r., znak: CZT-TPK-MAZ-1013-1-KR, podpisane przez Pana
Krzysztofa Rytel). W swoim wystapieniu Pan Krzysztof Rytel zglosit cheé uczestniczenia
w prowadzonym przez Wojewode Mazowieckiego postgpowaniu na prawach strony oraz wniost
o realizacje w zakresie ukladu torowego dodatkowego toru ,,po stronie parzystej o wymaganej dlugosci
min. 760 m”. Zdaniem Wnioskujacego rozwiazanie to poprawiloby funkcjonalno$¢ projektu poniewaz
umozliwitoby ,,odstawienie pociggu towarowego do wyprzedzania takze po stronie parzystej”,
a w konsekwencji pozwolitoby na wyprzedzanie pociggdw towarowych przez pociagi osobowe.

W zwiazku z faktem, ze w/w uwagi i wnioski dotycza rozwiazan technicznych zawartych
w projekcie budowlanym, Regionalny Dyrektor informuje, ze w/w sfera tematyczna nie podlega
kompetencji tutejszego organu. W postgpowaniu administracyjnym zwigzanym 2z wydaniem
postanowienia w ramach ponownej oceny oddziatywania na srodowisko Regionalny Dyrektor dokonat
oceny raportu 00s, ktory nie uwzglednial przedstawionego we wniosku rozszerzenia ukladu torowego
stacji o dodatkowy tor. Na obecnym etapie realizacji projektu (uzyskiwanie decyzji o pozwoleniu na
budowg) rozpatrywany jest tylko jeden wariant lokalizacji planowanej linii kolejowej zgodny

z decyzja $rodowiskowa.

Dodatkowo Regionalny Dyrektor informuje, ze przedlozony raport oo$ zostal sporzadzony zgodnie
z wymogami art. 67 ustawy 00§ i zawiera wszystkie wymagane informacje niezbedne do dokonania
oceny oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigcia na Srodowisko. We wlasciwy sposob



omdwiono w nim kwestie dotyczace poszczegdlnych elementéw $rodowiska, w tym wplywu
inwestycji na srodowisko w fazie eksploatacji.

Tres¢ niniejszego postanowienia przygotowano w oparciu o informacje zawarte w zgromadzonym
materiale dowodowym, a takze wykorzystano wiedzg i doswiadczenie organu w zakresie ochrony
srodowiska. Uwzglgdniono réwniez opini¢ sanitarng PWIS z dnia 10 listopada 2016r. w pkt 1.7
sentencji niniejszego postanowienia wskazujac na koniecznosc zarezerwowania (w miare mozliwosci)
miejsca pod budowe ekrandéw akustycznych w rejonie terenow podlegajacych ochronie akustycznej
bezposrednio graniczacych =z linia kolejowa. Biorac pod uwage modelowy charakter
przeprowadzanych analiz akustycznych oraz fakt braku przekroczen dopuszezalnych pozioméw halasu
w srodowisku, decyzja co do zapewnienia ewentualnych dodatkowych dziatan ochronnych zostanie
podjeta na podstawie rzeczywistych wynikéw pomiaréw hatasu przeprowadzonych w ramach analizy
porealizacyjnej. Wykonana analiza porealizacyjna zweryfikuje rzeczywiste oddzialywanie akustyczne
planowanego przedsigwzigcia i oceni skutecznos¢ srodkéw minimalizujacych zaproponowanych przez
Inwestora na etapie ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko. Jej wyniki umozliwig
ewentualne wykonanie dodatkowych zabezpieczen. W sytuacji, w ktorej standardy jakosci
srodowiska, pomimo dostgpnych rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych, nie
beda mogly byé dotrzymane podjete zostana dzialania majace na celu utworzenie obszaru
ograniczonego uzytkowania.

W pkt 3.6 sentencji niniejszego postanowienia Regionalny Dyrektor uwzglednil warunek opinii
sanitarnej PWIS wskazujac punkt, w ktéorym maja zosta¢ wykonane kontrolne pomiary halasu
w ramach analizy porealizacyjnej. W ten sposob Regionalny Dyrektor doszczegdtowit lit. b w pkt X
sentencji decyzji srodowiskowej. Wskazane przez PWIS dzialania konieczne do realizacji po
wykonaniu analizy porealizacyjnej, w przypadku niedotrzymania standardow jakosci srodowiska, nie
zostaly uwzglednione w niniejszym postanowieniu poniewaz zapisy w tym zakresie znajduja sie w pkt
X sentencji decyzji srodowiskowe;j.

W uzasadnieniu opinii PWIS odnidsl si¢ takze do wynikéw analizy akustycznej wykonanej dla
przedmiotowego przedsigwzigcia, ktore szczegolowo przedstawiono w raporcie oos. Z raportu 0o
wynika, ze realizacja planowanego przedsiewzigcia (przy zalozonych prognozach ruchu kolejowego)
nie bedzie powodowal przekroczen dopuszezalnych poziomoéw halasu zarowno w porze dziennej,
jak 1 nocnej.

Analiza akustyczna wykonana dla przedmiotowego przedsigwzigcia uwzgledniala aktualizacje
i weryfikacje zabudowy podlegajacej ochronie akustycznej, uwarunkowania lokalne oraz korekty
i uszczegélowienia w projekcie budowlanym (m. in. w zakresie uksztaltowania i specyfiki terenu).
W w/w analizie propagacji halasu uwzgledniono takze skutki akustyczne nowych rozwiazan
projektowych na analizowanym odcinku linii kolejowej (zastosowane zostang bezstykowe szyny typu
60E1, podklady strunobetonowe na podsypce tluczniowej, sprezyste przytwierdzenie szyn do
podktadow typu SB), ktére pozwolg na obnizenie emisji hatasu na styku kolo — szyna. Dodatkowo
w modelu obliczeniowym uwzgledniono dwa wyspowe perony kolejowe (peron wyspowy
dwukrawedziowy oraz peron jednokrawgdziowy przydworcowy) zlokalizowane na stacji Zyczyn
w km 93+214, jako ekrany akustyczne o wysokosci 0,8m. Ponadto planowana inwestycja polozona
jest na terenie zamknigtym, przez ktory przebiega linia kolejowa — zatem nie zmieni sie
dotychczasowe uzytkowanie terenu.

W celu zminimalizowania wplywu rozpatrywanego przedsiewzigcia na srodowisko w sentencji
niniejszego postanowienia doprecyzowano zapisy zawarte w decyzji srodowiskowej jak rowniez
natozono na Inwestora dodatkowe zobowiazania konieczne do spelnienia podczas prowadzenia prac
budowlanych oraz w trakcie eksploatacji przedmiotowej inwestycji.

Uwzgledniajac fakt braku wskazania w pkt III. 37 sentencji decyzji srodowiskowej koniecznosci
realizacji ekrandw akustycznych na przedmiotowym odcinku linii kolejowej tj. od km 90+530 do km
94+080, w niniejszym postanowieniu Regionalny Dyrektor nie odnidst si¢ do w/w warunku decyzji.
W przedlozonym raporcie oo$ wyjasniono, ze w zwigzku ze zmiana przepisoéw dotyczacych
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dopuszczalnych poziomdéw hatasu w srodowisku (ktora nastapila z dniem 23 pazdziernika 2012r.) nie
ma koniecznosci projektowania zabezpieczen w postaci ekranow akustycznych.

Po analizie informacji zawartych w raporcie oo$ przedtozonym do niniejszej sprawy, Regionalny
Dyrektor w pkt 1.6 sentencji postanowienia wskazal na konieczno$¢ przeprowadzenia pomiarow
halasu w przypadku wystapienia skarg w trakcie realizacji przedsigwzigcia na nadmierny hatas.

W oparciu o analizy przedstawione w raporcie oo$ Regionalny Dyrektor w pkt 1.8 sentencji
postanowienia sformutowal wymagania dotyczace ochrony srodowiska przed hatasem. W tym celu
zobowigzal Inwestora do zastosowania rozwigzan technicznych w postaci bezstykowych szyn na
podktadach strunobetonowych z mocowaniem sprezystym.

W zwiazku z faktem, ze realizacja inwestycji bedzie si¢ wiazala z wykorzystaniem cigzkiego sprzetu,
a takze dowozem materialdow budowlanych — co moze wigza¢ si¢ z nadmierng emisja hatlasu,
ograniczenie jej skali w mozliwie najwiekszym stopniu zapewni sformutowany w pkt 3.1 niniejszego
postanowienia warunek, ktorym doprecyzowano zapisy zawarte w pkt [1.28 sentencji decyzji
srodowiskowej.

W celu okreslenia dziatan, jakie Inwestor winien wykonac¢ w trakcie realizacji inwestycji w zakresie
prawidiowej gospodarki wodnej organ nalozyl warunek w pkt 1.3 — 1.5 sentencji postanowienia.
Celem uszczegolowienia zapisow decyzji  srodowiskowej wystosowano warunki dotyczace
prawidtowego odwodnienia planowanej inwestycji (pkt 1.9 sentencji postanowienia). Przy
zastosowaniu opisywanych zalecen, obostrzen, rozwigzan i urzadzen ochrony srodowiska zostanie
wyeliminowane prawdopodobienstwo zanieczyszczenia wod powierzchniowych 1 podziemnych
w zwigzku z modernizacja i eksploatacja planowanej linii kolejowej. W pkt 1.3 sentencji
postanowienia zobowigzano Inwestora do podjgcia specjalnych srodkéw ostroznosci w przypadku
lokalizowania zaplecza budowy. Organ wprowadzil zakazy dotyczace mycia pojazdéw i urzadzen
budowlanych na terenie placu budowy oraz tankowania pojazdéw i maszyn na terenie zaplecza
budowy w pkt 1.4 sentencji postanowienia, jak rowniez zakazal niszczenia elementoéw istniejacego
systemu odwadniajacego, bez uprzedniego wykonania nowego systemu (pkt 1.5 sentencji
postanowienia). W pkt 1.9 sentencji postanowienia wskazano na konieczno$¢ wykonania elementéw
odprowadzajacych wody opadowe z podtorza. Inwestor na etapie eksploatacji bedzie utrzymywal
dobry stan techniczny i wysoka sprawnos¢ systemu odwadniajacego przedmiotows lini¢ kolejowa
(pkt 2.2 sentencji postanowienia).

W pkt 3.3 sentencji postanowienia Regionalny Dyrektor doprecyzowal warunek zawarty w pkt [1.33
sentencji decyzji srodowiskowej, zgodnie z ktorym w trakcie prowadzenia prac budowlanych
ograniczane beda skutki wtérnego zapylenia np. poprzez przykrywanie plandekami skrzyn
fadunkowych samochodow transportujacych materialy sypkie, ostanianie przed dzialaniem wiatru
sktadowisk materiatlow zawierajacych drobne frakcje pylowe, w dni sloneczne i wietrzne zraszanie
woda placu budowy. Wszelkie prace prowadzone beda przy uzyciu sprawnego technicznie sprzgtu,
eksploatowanego i konserwowanego w sposob prawidlowy.

W celu zminimalizowania wplywu rozpatrywanego przedsigwzigecia na srodowisko, w sentencji
niniejszego postanowienia Regionalny Dyrektor doprecyzowal zapisy zawarte w pkt I1.32 sentencji
decyzji srodowiskowej w zakresie utrzymania torowiska w bardzo dobrym stanie technicznym
(pkt 3.2 sentencji postanowienia). Analiza akustyczna wykonana dla przedmiotowego przedsigwzigcia
(ktorej wyniki przedstawiono w raporcie 00s) wykazala, ze dzialania z zakresu szlifowania i oliwienia
szyn wplyna na zmniejszenie oddziatywan akustycznych spowodowanych np. wystapieniem wad
kontaktowo — zmeczeniowych, uszkodzen powierzchni tocznej oraz falistym zuzyciem szyn.

Uzasadnieniem odstapienia od wymagan sformulowanych w pkt IIL26 sentencji decyzji
srodowiskowej jest fakt braku koniecznosci projektowania zabezpieczen z tytulu mozliwosci
wystapienia powaznej awarii na przedmiotowym odcinku linii kolejowej z uwagi na znikome
prawdopodobienstwo wystapienia takiego zdarzenia (pkt 3.4 sentencji postanowienia). Jak wynika
z informacji przedstawionych w raporcie oo§ minimalizacja skutkow powaznych awarii jest zadaniem
specjalistycznych shizb technicznych, za$ sposob postgpowania, niezbgdny sprzet i srodki do
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likwidacji zagrozenia precyzuja wewngtrzne instrukcje zarzadcy infrastruktury kolejowej i regulaminy
poszczegolnych stuzb ratowniczych.

W zwiazku z koniecznoscia doprecyzowania warunku zawartego w pkt 1I1.36 sentencji decyzji
srodowiskowej, Regionalny Dyrektor w pkt 3.5 sentencji postanowienia dokonal zmiany jego
brzmienia w zakresie zastosowania mat wibroizolacyjnych (podtluczniowych).

Warunki dotyczace zabezpieczenia oraz pielegnacji drzew przeznaczonych do zachowania w trakcie
prowadzenia prac budowlanych (pkt 1.1 sentencji postanowienia) maja na celu minimalizacjg
negatywnego wplywu inwestycji na pozostajaca zielen oraz pozwola na jej utrzymanie we wilasciwym
stanie zdrowotnym w okresie najwigkszej aktywnosci wegetacyjnej. Nadzdr przyrodniczy
zagwarantuje prowadzenie prac z uwzglednieniem przepiséw z zakresu ochrony gatunkowe;j.

W celu ochrony entomofauny, wprowadzono w pkt 1.2 sentencji postanowienia warunek dotyczacy
odpowiedniego oswietlenia placu budowy. O$wietlenie dajace tzw. cieple widmo $wietlne, ograniczy
przywabianie owadow nocg, natomiast stosowanie szczelnej obudowy lamp, uniemozliwi owadom
kontakt z rozzarzona zarowka. W tym celu sformutowano w pkt 1.11 sentencji postanowienia warunek
dotyczacy zaprojektowania odpowiedniego oswietlenia na terenach infrastruktury kolejowe;j.

Wprowadzone w pkt 1.10 sentencji postanowienia warunki dotyczace zabezpieczenia LPN maja na
celu ochrong awifauny przed potencjalnymi kolizjami. Wskazane warunki wychodza naprzeciw
zaleceniom Konwencji Bernenskiej o ochronie gatunkoéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich
siedlisk, zawartych w wytycznych: ,,Ochrona ptakow przed liniami energetycznymi: praktyczny
przewodnik na temat zagrozen dla ptakow ze strony urzadzen do przesylu energii elektrycznej oraz
sposobow minimalizacji negatywnych konsekwencji takich zagrozen”. Powyzsze wynika takze
z koniecznosci ujednolicenia warunkdw realizacji przedsigwzigcia dla poszczegolnych odeinkéw linii
kolejowej nr 7, a takze uwzglednia zapisy raportu 00$ dla projektowanego odcinka 10 (Stacja Zyczyn).

W celu zapewnienia poprawnego funkcjonowania oston zastosowanych na stupach nos$nych
(zabezpieczajacych ptaki przed porazeniem) okreslono szczegdlowe wytyczne dotyczace
monitorowania ich stanu oraz, w przypadku uszkodzenia, wymiany na sprawne (pkt 2.3 sentencji
postanowienia).

Na etapie ponownej oceny, w celu ograniczenia wplywu inwestycji na awifaune, okreslono termin
okresowego usuwania drzew i krzewow kolidujacych ze szlakiem. Lokalizacja i charakter
przedsigwzigcia, jak réwniez dane przyrodnicze pozwolily dopusci¢ ewentualne przeprowadzenie
w/w dzialan rowniez w okresie lggowym ptakow, pod warunkiem wykonania inspekcji terenu
pod katem wyst¢powania prawnie chronionych gatunkow, ktéra umozliwi ewentualnag wycinke zieleni
z uwzglednieniem przepisow z zakresu ochrony gatunkowej (pkt 2.1 sentencji postanowienia).

Z uwagi na fakt, ze organ wydajacy pozwolenie na budowe uwzglednia warunki realizacji
przedsigwzigcia okreslone zaréwno w decyzji Srodowiskowej, jak I w niniejszym postanowieniu,
Regionalny Dyrektor postanowieniem uzupeinit oraz uszczegotowil warunki zawarte w decyzji
srodowiskowej oraz odstapil od niektérych z nich, a takze sformutowal nowe warunki konieczne do
zastosowania przy realizacji inwestycji.

Majac na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.
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