UCHWALA NR XII/74/12
RADY MIEJSKIEJ W SZEPIETOWIE

z dnia23 lutego 2012 r.

w sprawie skargi na dziatalné¢ Burmistrza Szepietowa.

Na podstawie art.18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8&ema990 r. o0 samagdzie gminnym
((Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, 2002 r. Ny @8z. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz.
984, Nr 214, poz. 1806; 2003 r. Nr 80, poz. 717,182, poz. 1568, 2004 r. Nr 153, poz.
1271, Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203; 2009rr172, poz. 1441, z 2006 r. Nr 17, poz.
128, Nr 181, poz. 1337, z 2007 r. Nr 48, poz. 3¥7138, poz. 974, Nr 173, poz. 1218) art.
229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. KodedkskPowania Administracyjnego (Dz.U.
z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z 2001 r. Nr 49, po2,52002 r. Nr 113, poz.984, Nr 169,
p0z.1387, 2003 r. Nr 130, poz.1188, Nr 170, po20) 16w zwiazku z § 114 Statutu Gminy
Szepietowo uchwalagico nastepuje:

8§ 1.1. Uznaje si za bezzasadnskarg na Burmnistrza Szepietowa zém przez
Paistwa Jania i Konstantego Boreckich zamieszkaltych Szepietowdotyczica nie
wykonania przydcza do kanalizacji sanitarnej.

2. Uzasadnienie stanowi zaknik do niniejszej uchwaty.
§ 2.Uchwata wchodzi wycie z dniem podgia.

Przewodniczcy Rady Miejskigj
Witold Moczydtowski



Zatgcznik do uchwaty Nr XI1/74/12
Rady Miejskiej w Szepietowie
z dnia 23 lutego 2012 r.

W dniu 20 stycznia 2012 r. do Przewodnmzgo Rady Miejskiej w Szepietowie
wptynegta skarga na Burmistrza Szepietowa przestana pi@amoradowe Kolegium
Odwotawcze w tomy ziozona przez Rsstwa Janin i Konstantego Boreckich zam.
Szepietowo dotyeca nie wykonania przytza do kanalizacji sanitarnej.

W dniu 25 lutego 2012 r. Przewodmcy Rady Miejskiej przekazat skargdo
Komisji Rozwoju Gospodarczego celem zbadania i wgpwania stanowiska.

W dniu 16 lutego br. Komisja Rozwoju Gospodarczegd swoim posiedzeniu
wypracowata w tej sprawie stanowisko.

Komisja po przeanalizowaniu materiatbw dotyoych tej sprawy a tale po
udzielonym wyjdnieniu przez Burmistrza Szepietowa waa iz skarga na Burmistrza
Szepietowa zlmna przez Hstwa Jania i Konstantego Boreckich zamieszkatych
Szepietowo jedbezzasadnaponiewa:

Przyhcze do Pastwa Boreckich — tj. odcinek od kanalu sanitarnegoulicy
Wincentego Witosa do studzienki kanalizacyjnej hatgm, na dzialce Ratwa Boreckich
zgodnie z opracowan dokumentag, pozwoleniem na budawi zawarf umowa na
wykonanie z firm AQUARIUS miata wykoné gmina. Tak té wykonano na wszystkich
posesjach przy ktorych byta budowana kanalizacjeamach projektu PROW. Gdy firma
przystpita do wykonania przycza na posesji Batwa Boreckich, Restwo Boreccy nie
wyrazili zgody na wykonanie prac na ich dzialce istdzapc, ze koparka zniszczy
nasadzenia drzew iglastych. W4n#genia ze strony ZWKiO i wykonawcyze nie ledzie
zniszczé, poniewa koparka nie wjedzie na ich posggjlko bedzie stata na ulicy, a urobek z
wykopu kzdzie take skladowany na ulicy nie przekonatynBava Boreckich. Wykonawca
nie wyrazit zgody na kopanieazne, poniewa ani dokumentacja, ani przetarg nie zaktadat
recznego wykonania tych robot.

W ustawie z dnia 13 wrZria 1996 r. o utrzymaniu czysm i porzadku w gminach (Dz.
U. z 2005 r. Nr 236, poz. 2008, zzmiejszymi zmianami) Rozdziat 3. Obaaki witascicieli
nieruchomeci art. 5 ust 1 pkt 2 brzmi:

~Wiasciciele nieruchomsxi zapewniag utrzymanie czyskei i porzadku przez przyczenie
nieruchoméci do istniejcej sieci kanalizacyjnej lub w przypadku gdy budowici
kanalizacyjnej jest technicznie lub ekonomicznie euzasadniona, wypasanie
nieruchoméci w zbiornik bezodptywowy nieczystoi ciektych lub przydomow
oczyszczalnigciekdéw bytowych, spetniage wymagania okétone w przepisach ogbonych;
przylaczenie nieruchomimi do sieci kanalizacyjnej nie jest obagkowe, jeel
nieruchomé¢ jest wyposaona w przydomow oczyszczalri sciekdw spetniajca wymagania
okreslone w przepisach oglbnych”.

Z powyzszego przepisu jednoznacznie wynikea, do widciciela nieruchomgi nalery
wykonanie przydcza do istnigjcej sieci kanalizacyjnej lub wypasenie nieruchonmiei w
szczelne szambo Ilub przydompwoczyszczalri $ciekOw, gdy nie ma niiwosci
technicznych do podézenia si do kanatu lub wykonanie przygza nie jest ekonomicznie
uzasadnione. Ustawodawca zastrzeggak nie ma przycza do kanalizacji sanitarnej to ma
by¢ szczelne szambo opmiiane zgodnie z przepisami, nie #moby podhczenia do
kanalizacji deszczowej. W tym wypadku kanat sanijara ul. Witosa, na ulicy przylegag]



do posesji Pisstwa Boreckich jest przez gmimvykonany, a nawet wtej — jest wykonane ze
srodkébw gminy przyicze do ogrodzenia Rstwa Boreckich. Gmina w przypadku
wykonywania inwestycji budowy kanatu sanitarnegy ggmméc mieszkécom wykonuje
takze zasrodki bedace w dyspozycji gminy &&¢ przylacza zakaczonego studziemk
rewizyjna juz na posesji mieszkaow.

Komisja nie stwierdzita nieprawidtowoi i ztej woli w wykonaniu przyicza przez
Burmistrza Szepietowa.

Biorac powyzsze pod uwagRada Miejska w Szepietowie uznaje, ztazona skarga na
nienaleyte wykonywanie zadaprzez Burmistrza Szepietowa jest catkowicie beadas.



