PROTOKOL NR XXIV/2012

z sesji Rady Miasta Swidwin z dnia 30 listopada 2012 r.

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

Przewodniczacy Rady Henryk Klaman przywital gosci i stwierdzil,
ze nieobecni na sesji radni to: R. Artyniski, M. Zolierek i W. Gasek. Na sesji obecnych jest 12
radnych, w zwiazku z czym Przewodniczacy stwierdzit quorum, mogace podejmowac prawomocne
uchwaly i wnioski.

Przewodniczacy powital zaproszonych gosci: pania Majchrzak Krystyne, pana pptk
Cezarego Teodorowicza Komendanta WKU Kolobrzeg, Burmistrza Miasta Jana Owsiaka, Z-ce
Burmisttza Zygmunta Maksiaka, kierownikéw wydziatéw Urzedu Miasta, prezesow spotek i
jednostek organizacyjnych, Przewodniczacych Zarzadéw Osiedli, Staroste Powiatu Swidwiﬁskiego
Mirostawa Majke, Przewodniczaca Rady Powiatu Danut¢ Malitowska i pozostate osoby.
Przewodniczacy zaproponowal wprowadzenie zmian do porzadku sesji:

- wprowadzenie uchwaly Nr XXIV/205/12 w sprawie zbycia nieruchomosci na rzecz Powiatu
Swidwinskiego.

Przewodniczacy poprosit Pana Burmistrza o wprowadzenie do uzasadnienia tego projektu uchwaty.

Pan Jan Owsiak Burmistrz Miasta powiedzial: ,,Projekt uchwaly, ktéry chcemy wprowadzié¢ do
porzadku obrad dotyczy zbycia hali sportowe] przy ulicy 3 Marca. O tym juz wezesniej kiedys
Paiistwa informowatem, ze po wybudowaniu sali sportowe] przy Szkole Podstawowej nr 1, ktéra
tak na dobrg sprawe zapewnia sto procent warunkéw do realizacji programu wychowania
fizycznego dla szkoly nr 1, ktéra wezesniej realizowata to zadanie przy ulicy 3 Marca, ta sala stala
sig nam juz zbgdna i w zwiazky z tym po propozycji, ktéra zarzadowi powiatu kilka miesigcy temu
ztozytem i po przychylnym rozpatrzeniu przez zarzad powiatu naszej propozycji dzisiejszy projekt
uchwaly w sprawie zbycia. W tym miejscu cheiatbym podzigkowaé Panu Staroscie i dla zarzadu
powiatu, zreszta miatem okazje by¢ na jednym z posiedzen zarzadu, gdzie negocjowali$my warunki
finansowe. W pismie, ktore wplyneto jako akces kupna tej hali na mienie samorzadu powiatowego,

projekt uchwaty na dzisiejsza sesja zostal przygotowany."

Przewodniczacy Rady dodat: ,,Ten projekt uchwaly powstat migdzy posiedzeniem polaczonych
komisji w ubiegtym tygodniu, w srodg, a dniem dzisiejszym, stad taka koniecznosé wprowadzenia

dodatkowego projektu uchwaty. Kto z radnych jest za wprowadzeniem projektu uchwaty numer 205
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na dzisiejszej sesji?

Wynik glosowania: za — 12 gloséw. jednomysinie.

2. Wreczenie srebrnego medalu ,,Za Zastugi Dla Obronnosei Kraju"

Pan pplk Cezary Teodorowicz Komendant WKU Kolobrzeg odczytal: ,,Wyciag decyzji Ministra
Obrony Narodowej nr 2225 z dnia 18 paZdziernika br. - na podstawie art. 2 ustawy z dnia 21
kwietnia 1966 roku o ustanowieniu medalu ,,Za zastugi dla obronnosci kraju" w uznanju zastug w
dziedzinie rozwoju i umacniania obronnosci Rzeczpospolitej Polskiej nizej wymienionym nadaje
»Srebrmy Medal za zastugi dla obronnoséci kraju” Pani Krystynie Majchrzak. Pani K. Majchrzak
wychowala trzech synéw i oddala ojczyznie, jest to:
L. pan mjr Marian Majchrzak 14 Szkolny Batalion Rozpoznawczy Gizycko, a pozniej 28 Putk
Zmechanizowany,
2. pan Lestaw Majchrzak 4 Pulk Artylerii w Kolobrzegu,
3. pan Mieczystaw Majchrzak Baltycka Brygada Wojsk Obrony Pogranicza w Koszalinie,
pézniej Straznica w Jarostawcu.

Pan pplk C. Teodorowicz wreczyt medal pani K. Majchrzak.

Przewodniczacy Rady dodat: ,,Pani Krystyno, jesli Pani pozwoli to nie na co dzier mamy tak
pigckne uroczystodci. Gratulujg Pani takich synéw w imieniu Rady Miasta, Pana Burmistrza, zycze
wiele zdrowia i wszystkiego dobrego." Przewodniczacy Rady wreczyl Pani Majchrzak

okolicznosciows wigzanke kwiatdw.

Pani Krystyna Majchrzak podzickowata.

3. Przyjgcie protokotu z poprzedniej sesji. - Nr XXII1/2012 z 12 pazdziernika 2012 r.

Radni jednomysinie, 12 glosami ,,za" przyjeli protok6t z poprzedniej sesji.

Przewodniczacy oglosit 3 min. przerwe.

Po przerwie:

4. Interpelacje i zapytania radnych.

Radni nie przedstawili pytan.




5. ,,Czas dla samorzadu."

Pan M. Mazur Przewodniczacy Zarzadu Osiedla nr 5 skierowat pytanie do Pana Burmistrza: ,,W
zwiazku z tym, ze w piSmie z dnia 18 wrzeénia zarzady osiedli nr 5 i 6 zwrécily sie do Pana
Burmistrza z prosba o ujgcie w przyszlorocznym planie budzetowym remontu ulicy Mickiewicza,
nie otrzymalismy odpowiedzi i cheieliby$my wiedzieé jakie jest stanowisko Pana Burmistrza w tej
sprawie, a druga sprawa dlaczego takiej odpowiedzi nie dostalismy, bo Kodeks Postepowania

Administracyjnego okresla w jakim czasie taka odpowieds powinna by¢ udzielona."

Pan W. Wyganowski Przewodniczacy Zarzadu Osiedla nr 2 podziekowal Panu Burmistrzowi i
Radzie za inwestycje — drogi osiedlowe, chodniki. ,,Zostalo to przeprowadzone bardzo sprawnie i
jest to zrobione z prawdziwego zdarzenia. Mam nadzieje, ze wiosng bedzie kontynuowane dalsze

zagospodarowanie terenu przy cmentarzu, "

Pan M. Deren Przewodniczacy Zarzadu Osiedla nr 7 powiedzial: ,,Musz¢ zada¢ pytanie odnognie
mojej ulicy Gdanskiej. Co z tq ulicg dalej bedzie, bo nastgpny budzet a miato by¢ w tamtym roku,
miafa si¢ ukaza¢ w tym roku i jakos zniknela ta nasza ulica. Cheiatem sie dowiedzie, czy bedzie

zaplanowana w 2013 roku, a jesli nie to kiedy?"

6. Informacja z kontroli Swidwinskiego Osrodka Kultury wraz z bibliotekg w zakresie
wykorzystania dotacji podmiotowej udzielonej z budzetu miasta w 2011 roku i za pierwsze
potrocze 2012 roku. - Pani Mirosfawa Lemaiiczyk Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej

(zataeznik do protokotu nr 1).

Radni nie przedstawili uwag i pytan do przedstawionej informacji.

7. Podjgcie uchwat:
* uchwata Nr XXIV/186/12 w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie
Miasta Swidwin
wynik glosowania: za — 12 gloséw, jednomyélnie

* uchwala Nr XXIV/187/12 w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za zagospodarowanie
odpadami komunalnymi oraz ustalenia wysokosci tej oplaty
wynik glosowania: za — 12 glos6éw, jednomyélnie

* uchwala Nr XXIV/188/12 w sprawie terminu, czestotliwo$ci i trybu uiszczania oplaty za
zagospodarowanie odpadami  komunalnymi
wynik glosowania: za — 12 gloséw, jednomysélnie




+ uchwata Nr XXIV/189/12 w sprawie wzoru deklaracji o wysokosci oplaty za zagospodarowanie
odpadami komunalnymi skladanej przez wiascicieli nieruchomosci
wynik glosowania: za — 12 gloséw, jednomyélnie

* uchwata Nr XXIV/190/12 w sprawie szczeg6lowego sposobu i zakresu $wiadczenia ushug w
zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wilascicieli nieruchomosei i
zagospodarowania tych odpadéw

wynik glosowania: za — 12 gloséw, jednomysélnie

* uchwata Nr XXIV/191/12 w sprawie wymagan, jakie powinien spelnia¢ przedsiebiorca
ubiegajacy si¢ o uzyskanie zezwolenia w zakresie oprézniania zbiornikéw
bezodplywowych i transportu nieczystosci ciektych

wynik glosowania: za — 12 glosow, jednomyslnie

* uchwata Nr XXIV/192/12 w sprawie okreslenia gérnych stawek oplat za ustugi w zakresie
odbierania odpadéw komunalnych od wilascicieli nieruchomosci i w zakresie
oprézniania zbiornikdw bezodplywowych 1 transportu nieczystodci  cieklych
wynik glosowania: za — 12 gloséw, jednomyélnie

* uchwata Nr XXIV/193/12 zmieniajaca uchwale w sprawie ustalenia zakresu i zasad przyznawania
oraz przekazywania dotacji dla Samorzadowego Zakladu Budzetowego Park
Wodny ,,Relax" w Swidwinie na 2013 rok

wynik glosowania: za — 12 gloséw, jednomyslnie

* uchwata Nr XXIV/194/12 w sprawie podziatu Miasta Swidwin na stale obwody glosowania,
ustalenia ich granic i numeréw oraz siedzib obwodowych komisji wyborczych
wynik glosowania: za — 12 gloséw, jednomy$lnie

* uchwata Nr XXIV/195/12 w sprawie zmiany statutu S';Widwiﬂskiego Osrodka Kultury w
Swidwinie

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze do Rady Miasta wplyneto pismo =z

Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewddzkiego w dniu 19 pazdziernika 2012 1. - zatacznik do

protokolu nr 2. Przewodniczacy odezytal tres¢ pisma, a nastepnie tres¢ odpowiedzi jaka zostala
skierowana do ZUW w dniu 30.10.2012 r. (zatacznik do protokotu nr 3).

Pan A. Rewinski Sekretarz Miasta odezytal projekt uchwaty, a nastepnie dodat: ,,Organ nadzoru
stwierdzil, ze Rada musiala usunaé pewne zapisy projektu statutu, natomiast orzecznictwo i
interpretacje wojewody tez nie sa jednoznaczne, gdyz po analizie Dziennika Urzedowego
Wojewodztwa Zachodniopomorskiego z dnia 19 wrzesnia 2012 r. znajduje sie statut Stargardzkiego
Centrum Kultury w Stargardzie Szczecifiskim i tam w tym statucie znajduja sie podobne zapisy i

tam wojewoda nic zakwestionowat. Wida¢, ze prawnik, ktéry opickuje sie samorzadem w



Stargardzie tego nie zauwazyl, natomiast w naszym przypadku uznal, ze to bedzie jednak niezgodne
z prawem. Przepisy dotyczyly tego, ze przychody z dziatalno$ci innej niz kulturalna, Rada moze
wskazac jakie to sg dzialalnoci natomiast wojewoda uznal, Ze nie moze powiedzie¢ do czego te
przychody z innej niz kulturalna beda wykorzystywane. I taki zapis byt w pierwotnej wersji statutu,
gdzie mieliSmy zapis, ze te przychody beda wykorzystywane na dziatalno$é statutowa. Podobnie
bylo w paragrafie 11, ze do sktadania o§wiadczen woli w Zamku uprawniony jest dyrektor i gtéwna
ksiggowa 1 tez wojewoda powiedzial, ze takiego zapisu nie moze byé, natomiast w statucie innego
samorzgdu, innego osrodka kultury jest taki zapis, ze do skladania o$wiadczed woli w imieniu
centrum kultury w zakresie jego praw i obowigzkéw zobowiazany jest jednoosobowo dyrektor lub
osoba przez niego upowazniona. Wniosek jest taki, ze wyktadnia nie jest jednoznaczna z uwagi na

to, zeby nie bylo rozstrzygnigcia nadzorczego warto by byto zmienié te zapisy. "
Radni nie przedstawili pytaf do projektu.

Przewodniczacy Rady przystapil do glosowania nad projektem Nr XXIV/195/12 w sprawie
zmiany statutu Swidwitiskiego Osrodka Kultury w Swidwinie.

wynik glosowania: za ~ 12 gloséw, jednomyslnie
Przewodniczacy oglosit przerwe.
Po przerwie na sal¢ obrad nie wrocil radny Stanistaw Cieslinski.

Przewodniczacy Rady powitat Panig architekt Bozene Nawrot — Kotodziejczyk.

Pani J. Gasek Kierownik Wydziatu Planowania Przestrzennego i Budownictwa przedstawila tre$é

uzasadnienia do uchwat od Nr XXIV/196/12 do Nr XXIV/200/12 — zatacznik do protokohu nr 4.
Pani J. Gasek powiedziala: Szanowni Paristwo wszystkie te uchwaly, sa umieszczone na

stronie BIP-u Urzedu Miasta Swidwin. Sa to objetosciowo duze uchwaty i dlatego odczytam

najistotniejsze ustalenia uchwal. Jednoczeénie chciatabym powiedzieé, ze pierwsza uchwata Nr

XXIV/196/12 ma cztery zmiany, ktére kazdy z radnych otrzymat i ja je wszystkie odezytam."

W dalszej czgsei Pani J. Gasek odezytata tres¢ projektu uchwaty Nr XXIV/196/12 i przedstawila

zalaczniki do uchwaty.



Przewodniczacy Rady powiedzial: ,,W dniu wezorajszym wplynelo pismo pana R. Wilka, Tresé
tego pisma otrzymatem o godzinie 12:50."

W dalszej czesci Przewodniczacy odezytat tresé ww pisma ~ zatgeznik do protokohu nr 5, a
nastgpnie dodal: ,,We wezorajszej rozmowie powiedzialem panu Wilkowi, na co przyznat mi racje,
ze jak ja mam wnioskowaé na posiedzeniu Rady Miasta o uchylenie uchwaly, jezeli uwagi mozna
bylo wnie$¢ w nieprzekraczalnym terminie do 5 listopada. W zwiazku z tym dzisiaj, jesli te uwagi
$3 wnoszone po terminie, aczkolwiek dzisiaj uslyszelidmy tutaj juz o jednej autopoprawce
zgloszonej przez Pania kierownik, o ktérej nie mieli$my wiedzy na potaczonych komisjach, bo stato
sig to w migdzyczasie. Czy do tego projektu s jakies pytania?

Nie moge wnioskowaé o odrzucenie tej uchwaty, o co prosit pan Wilk, bo na $miech
mégtbym tylko i wylacznie sie narazig. Zresztg pan Wilk przyznat mi racje w dyskusji. Czy sa
jeszcze jakies uwagi?"

Radni nie przedstawili uwag.

Przewodniczacy Rady poprosit Panig kierownik o przedstawienie jeszcze raz autopoprawki.

Pani J. Gasek powiedziata: ,,Z ustalett dla terenu 8MM wykreslamy zapis ,,pkt. b) Mozliwosé
adaptacji budynkéw mieszkalnych na funkcje administracyjno-socjalne dla istniejacych w
sgsiedztwie terendow przemystowo-skladowych”. Ja ze swojej strony moge dodaé, ze pan Wilk
zlozyt wniosek o zmiane planu. Réwniez drugi wiasciciel tej nieruchomosci pan Basak, rowniez
ztozyt wniosek o zmiang planu. Nie ma fizycznej mozliwosci jesli sq trzy lokale w budynku i kazdy
z wnioskodawcéw chce, zeby byla tam funkcja mieszkalna, nie ma mozliwosci zrobienia tam
trzech lokali w budynku jednorodzinnym. Prawo budowlane zawiera sformulowanie precyzujac
dokladnie, ze jedynie dopuszcza si¢ wydzielenie nie wigcej niz dwoéch lokali mieszkalnych w
budynku jednorodzinnym. A tam juz istnieja juz trzy lokale, wigc to by oznaczato, ze jeden lokal
pana Wilka zostaje jako mieszkalny i pan Basak, ktéry nabyt dwa lokale raptem posiada tylko
Jeden, musiatby chyba scala¢ to. W kazdym razie pan Basak ma wigkszo$¢ w tym lokalu, wiec jego
zdanie tak samo sig liczy jak zdanie pana Wilka. Dwdch pandw wnosito o wykreslenie tego zapisu
dotyczacego tej funkcji administracyjnej z tego terenu, wigc dlatego ten zapis usuwamy.

Jesli chodzi o sam budynek, to jest w planowanej ewidencji, takim opracowaniu, bylo to
wezesniej ujete i z tego zakresu nie dokonujemy zadnej zmiany, ale budynek jest przedwojenny.

Kazdy widzi jak wyglada ten budynek. Jest z cegly licowej i posiada zakaz ocieplania
zewngtrznego. "



Przewodniczacy Rady poprosit radnych o przeglosowanie autopoprawki do projektu uchwaly Nr
XXIV/196/12 zmieniajaca uchwal¢ miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w
obszarze III — obreb 007 miasta Swidwin.

Wynik glosowania: za — 11 gloséw, przeciw — 0 glos6w, wstrzymat si¢ 0 glosow.

W dalszej czgsci radni przystapili do glosowania nad projektem uchwaty Nr XXIV/196/12
zmieniajaca uchwalg miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w obszarze Il - obreb
007 miasta Swidwin

wynik glosowania: za — 11 gloséw, przeciw - 0 gloséw, wstrzymat si¢ 0 gloséw.

Kolejny projekt uchwaty przedstawita Pani J. Gasek.

« uchwata Nr XXIV/197/12 zmieniajaca uchwale miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w obszarze IV — obreb 006 i 010 miasta Swidwin
Radni nie przedstawili uwag do ww projektu.

wynik glosowania: za — 11 gloséw, przeciw — 0 glosdw, wstrzymat sie 0 gtosow.

Projekt uchwaty Nr XXIV/198/12 zmieniajacej uchwale miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w obszarze V - obrgb 008,009 miasta Swidwin przedstawila Pani J. Gasek, ktéra
odczytala tre§é zatgcznika nr 4 4. ,,Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia uwag wniesionych do
projektu zmiany planu" (zatacznik nr 6 do protokotu). W §2.1 Rada Miasta Swidwin rozstrzyga o
nieuwzglednieniu lokalizacji stacji paliw i myjni samochodowej na terenie oznaczonym w planie
symbolem 96U z nizej wymienionych powodéw:

1) lokalizacja stacji paliw i myjni samochodowej na terenie oznaczonym w planie symbolem 96U
jest:

a) niezgodna ze studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Swidwin

b) znajduje si¢ w sasiedztwie zwartej zabudowy mieszkaniowe;j,

c) zlokalizowana jest na terenie o niewystarczajacej przestrzeni."

Przewodniczacy Rady zapytat radnych: ,Kto jest za tym, aby nie uwzglednié tej zmiany w
zwigzku z przedstawionymi trzema argumentami?”

Wynik glosowania: za — 11 glosow, jednomyélnie.

Pani kierownik J. Gasek przedstawita tres¢ drugiej nieuwzglednionej uwagi : ,,Druga uwaga

wplynela od pana Serafina. Uwaga dotyczyta kilku rzeczy:



- intensywnosci zabudowy — ta intensywnosé zwigkszyliSmy na 60%, chodzilo o dwa wjazdy,
jeden od ulicy Nowomiejskiej, drugi z ulicy Wojska Polskiego. My te wjazdy uwzglednili$my.

- Chodzito o stromy dach- ten dach réwniez jest

- Chodzito o0 wysokosé obiektu - 15 m — i to réwniez zostato uwzglednione.

Tematem, ktéry nie znalazl miejsca w zmianie projektu jest linia zabudowy o ktérg wnioskowat pan
Serafin, proponujac 2 metry od ulicy Nowomiejskiej i Wojska Polskiego dla terenu oznaczonego w
planie symbolem 105 MW. Teraz przeczytam:

»Rada Miasta rozstrzyga o nieuwzglednieniu nizej wymienionego punktu:

- linia zabudowy 2 m od ulicy Nowomiejskiej 1 Wojska Polskiego, dla terenu 0Znaczonego w
planie symbolem 105 MW,U jest:

a) niewystarczajgca dla zabudowy od drég klasy lokalnej — przyjgto linig zabudowy min. 8 m od
zewnetrznej krawedzi jezdni ul. Wojska Polskiego i 6 m od zewngtrznej krawedzi jezdni ul,
Nowomiejskiej,

b) zlokalizowana na skrzyzowaniu drég lokalnych — waznych dla ukladu komunikacyjnego miasta,

¢) niewystarczajaca z uwagi na brak zachowanej widocznosci na skrzyzowaniu ulic."

Pan H. Serafin powiedzial: ,,Ja prositem o 2 metry od granicy dziatki, biorac pod uwage, ze linia
zabudowy od ulicy Wojska Polskiego ma juz 5 metréw, a od ulicy Nowomiejskiej 2 metry. I tutaj
przyjmowanie 5 metréw nie ma zadnego uzasadnienia, bo biorac ustawe o drogach tam jest
wyraznie napisane, ze od drég powiatowych 8 metréw od krawedzi jezdni, czyli od kraweznika od
ulicy Nowomiejskiej jest to 6 metréw od krawedzi jezdni, czyli od asfaltu i nalezatoby to w ten
sposob przyjaé. Przy dobrej woli mozna by tg lini¢ zabudowy skrécié. Tak samo zarzad drég
wojewodzkich tez si¢ nie sprzeciwia przy przesunieciu linii zabudowy z reguty. Tak jest w innych
miastach. Budujac sig i cofajac 5 metréw od granicy dziatki, to jest to nie do przyjecia. I tu nie ma

dobrej woli., "

Pani J. Gasek powiedziala: ,,Te dwa metry od granicy dzialki i od linii rozgraniczajacej, to jest to
samo, bo akurat linia rozgraniczajaca drogi lokalnej — Wojska Polskiego, koriczy si¢ na granicy
dziatki. "

Pan H. Serafin powiedziat: , Nie, zyskam."

Pani J. Gasek dodata: ,,Ja zapoznatam na posiedzeniu komisji potaczonych radnych z ustaws o




drogach publicznych i odezytatam, ze zgodnie z ta ustawa, o ktdrej méwi pan Serafin art. 43 ust. 1
brzmi: ,,obiekty budowlane przy drogach powinny byé¢ usytuowane w odleglosci od krawedzi
jezdni, co najmniej 8 metréw — droga wojewddzka, powiatowa." W tym wypadku Wojska
Polskiego jest drogg wojewddzka. Zgodnie z mapa kartograficzna, punkt graniczy od ulicy
Podgérmej do krawedzi ma 3 metry. Moge pokaza¢ na mapie. Liczy sie granica dziatki. Te trzy
metry i dwa, ktdre sugeruje pan Serafin, daje jedynie pie¢, a ustawa wymaga o$miu. Te nasze pigé,
speinia te osiem metréw i to jest. Owszem, ze w ustawie jest zapis, ze w szczegolnych przypadkach
mozna zmniejszy¢ ta odleglos, ale cheg tu zaznaczyé, ze ten projekt planu byt uzgodniony przez
Wojewodzki Zarzad Drog w Koszalinie. I mamy potwierdzenie zwrotne, ze to bylo uzgodnione. Ja
zadzwonitam 1 spytalam czy WZD zmienil swoje zdanie, nie, nje uzyskalam absolutnie
potwierdzenia, ze chca zmieni¢ zeby przyblizy¢ si¢ prawie do granicy dziatki z takim duzym
budynkiem. Ze swojej strony moge jedynie dodaé, ze réwniez nie ma mozliwosci, zeby w tym
chodniku z wojewddzkiej drogi wykorzystaé jakies parkingi, bo jest to droga na $ciezke rowerowa,
Chodnik jest szerszy, ale ma zawieraé jeszcze inne elementy. Pan Serafin planuje budowe budynku
o powierzchni zabudowy 780 m? Dla tego obiektu bedzie potrzeba przeszto 50 miejsc
parkingowych. Te miejsca uzyska umieszczajac dookota budynku, bo innej mozliwosci tam nie ma.
Przesunigcie si¢ o te 5 metréw pozwoli panu wykona¢ te parkingi. Dla nas droga wojewddzka i
ulica Nowomiejska sa 0 tym samym symbolu. Nowomiejska moze byé dwukierunkowa w kazdym
momencie, dlatego widocznoé¢ powinna by¢ zachowana, Mamy ten dom dziecka i jak wyglada ten

budynek posadowiony na rogu, jeszcze tym bardziej na rogu skrzyzowania.

Pan H. Serafin powiedzial: ,,Popelniono btad na samym wstepie wyznaczajac linie zabudowy 8 1 6
i teraz cigzko jest sig do tego przyznaé. Takie budynki stoja wszedzie - na 1-go Maja, na 3 Marca
i nikomu nie przeszkadzaja. llo$¢ miejsc parkingowych, prosze Panig na 3-go Maja ani jednego
migjsca parkingowego nie ma. Wehodzi si¢ do lokali z chodnika, budynek stoi 1,80 od kraWQdZi i
jest dobrze dla miasta. Dla mnie nie. Proszg¢ Radg o przyjecie zgodnie z przepisem. Ja wystapie do

zarzadu drég, do miasta."

Pani Bozena Nawrot — Kolodziejezyk powiedziala: ,,Ja jestem autorem tego planu. Ja chcialam
troch¢ w wigkszym kontekécie usytuowanie tego budynku okreglié. Pan cytuje tu 3 Marca.
Uwazam, ze wszystkie nowe inwestycje powinny by¢ lokalizowane poprawnie. Taka ulica jak
Wojska Polskiego stanowi dla uktadu miasta dos¢ istotna ulice. Jeszcze cheiatam powiedzied, ze
wzdiuz tego chodnika, co to wszyscy méwig szeroki, on jest potencjalnym terenem na poszerzenie

ewentualnie ulicy Wojska Polskiego. On jest réwniez miejscem gdzie przewidziana jest regionalna



Sciezka rowerowa, albo $ciezka piesza. Czyli jest to dla ukladu nie tylko samego miasta, ale
réwniez poza obszarem miasta jakie$ nawiazania z ukladem przestrzennym zewngtrznym. Ale
jeszeze sprobujcie sig panstwo zastanowié, ze ludzie mieszkajacy na tych trzech kondygnacjach
mieszkalnych, to jest 15 metréw, to jest nowa zabudowa, czyli inwestycja, ktéra powinna byé
zrealizowana poprawnie i tu juz od poczatku jest blad w sztuce projektowej. Niezrecznie mi si¢ jest
podpisac pod propozycja pana. Bardzo bym cheiala, ale niestety wszystko wskazuje przeciw.
Wezmy jeszcze w szerszym kontekscie, wezmy w ukladzie miasta, w mozliwosciach poszerzenia

tej ulicy, w mozliwo$ciach sformutowania tego ciagu pieszego."

Pan H. Serafin wtracil: ,, Czy pani wie, co to jest zabudowa pierzejowa? Nie wzigto nic pod

uwagg, zrobiono tak, ze jest te 10 metréw, skrécono o potowe i ja bede zadowolony. Nie, nie bede.

f1

Przewodniczacy Rady powiedzial: ,,Czy sa jeszcze jakies uwagi?"

Radna A. Kepka powiedziata: ,,Zastanéwmy sie dobrze, bo po pierwsze ulica byta remontowana
niedawno, ja osobiscie tam $ciezki rowerowej nie widze. Po drugic nie przedstawiono nam na
komisjach art. 43 ust. 2 ustawy o drogach, ktéry mowi, ze w szezegblnie uzasadnionych
przypadkach wlasciwy zarzad drogi moze wyrazié zgode na usytuowanie obiektu budowlanego
przy drodze. Moze zmniejszy¢ te odlegiosci. Powinnismy daé Panu Serafinowi w tym momencie
szanse¢ na to, zeby wystapit do ZDW i uzyskat lub nie uzyskat zgody na zmnigjszenie odleglosci.
Jezeli nie uzyska mozemy podjac ta uchwale na nastepnej sesji. Ja natomiast proponuj¢ wycofaé tg

uchwate z glosowania."

Pani J. Gasek powiedziata: ,,Na posiedzeniu komisji méwitam o szczegblnych przypadkach, na
przyktad jezeli jest jaka$ historyczna linia zabudowy, to mozemy przesungé budynek. Posiadam ta
historyczna linig zabudowy i w tym miejscu stata synagoga i nie stata ona na granicy dziatki. Chce
tez powiedzie¢, ze na tym terenie nie ma budowy pierzejowej. Taka zabudowa jest na 1-go Maja, a
tutaj trzeba pamietaé, ze miejscowe plany nie sporzadzamy na rok, dwa. Te plany beda
obowiazywaly przez kilkanascie lat. Dlatego ta ulica Wojska Polskiego, by¢ moze za 10 lat bedzie
mozliwo$¢ tam mozliwos¢ wprowadzenia tej Sciezki rowerowej i wtedy nie bedzie juz miejsca na ta
sciezke.

Trzeba tez dodaé, ze ZDW uwzglednil ta wersje planu. Jegli dokonamy teraz zmiany, to musimy

ponownie wszystkie pozostale wnioski wstrzymaé, uchwaly nie uchwalamy i trzeba bedzie
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opracowaé nowe opracowanie. Wnioski pozostatych wnioskodawcéw cofhiemy z powrotem o pét
roku, w tym wniosek pana Rybickiego, musimy je wstrzymad i wylozy¢ do publicznego wgladu, bo
nowy projekt, z nowa linia zabudowy. Ja nie mam w budzecie przysztego roku ztotéwki na zmiany
planu. Musimy zmieni¢ budzet, bo beda potrzebne pieniadze na opracowanie dokumentacji . Jesli
zarzad drog zmieni ta linig, bede dochodzita pézniej od zarzadu o te pieniadze, ale wczeéniej te

pienigdze musze mieé. "

Radny M. Ostapowicz powiedzial: ,,Pani kierownik, czy pani architekt powiedziala, ze my nie
mieliSmy sprzeciwdw jesli chodzi o uzgodnienia z zarzadem drég. Nie bylo tak, bo nie bylo takiego
problemu. Z drugiej strony méwig panie,ze bedzie tam droga dla roweréw, Ciag, ktory idzie od
domu dziecka w jakis sposob to uniemozliwia, z prawej strony jeszcze bym przyjal, ze moze tam
co$ by¢, chociaz tez chodnik jest waski, ale po lewej stronie, przepraszam bardzo gdzie? Jak
chodnik przy domu dziecka ma 1,5 metra. Kolejny budynek jest wsunigty glebiej, to jaki to jest
ciag, jeszcze bardziej wsunigty do Srodka? Przepraszam bardzo, co$§ tu nie gra. Nie widze tam
zadnej logiki i utrudnia¢ cziowiekowi, ktéry chee cos tam zbudowac? Upieraé sie, zeby tego nie
dac. Ja bedg glosowat przeciw tej uchwale, a tak w ogdle to wystapie z wnioskiem o wycofanie tej

uchwatly, bo to dla mnie jest nielogiczne. "

Pan Z. Rybicki powiedzial: ,,Zeby nie blokowaé pana Serafina mamy ustawe, mozemy 8 metréw
od Wojska Polskiego a 6 metréw od Nowomiejskiej. Dajmy to i nie blokujmy niczego. Od krawedzi
jezdni 8 metréw i nie dyskutujemy. Kiedys$ przed Urzedem stala gwiazda, tez historyczny pomnik.
Nie ma tego pomnika, a o synagodze bedziemy moéwié. Tak jak prawo méwi, to tak prosze dag. I

bedzie plan szed} do przodu, wszystko bedzie szlo."

Pan Burmistrz powiedzial: ,Na poczatku powiem, ze zauwazam pewng niekonsekwencje w
rozumowaniu i przedstawianiu rzeczywisto§ci przez Pania kierownik, przykro mi to méwié.
Natomiast burmistrz jest od tego, zeby nie blokowaé inicjatyw, szczegélnie ludzi, ktérzy bedac
wia$cicielami dzialek chca inwestowac. Powiem tak, co potwierdzg cztonkowie Komisji Rozwoju
Gospodarczego i Budzetu pod dowddztwem radnego M. Choroby. Tam bardzo szczegélowo na ten
temat rozmawialiSmy w obecnosci pana H. Serafina, wladciciela tej dzialki. Ja wykazalem sie
najdalej chyba idaca dobra wola, wykonujac telefon do pani architekt. Rozmawialismy bardzo
sympatycznie aczkolwiek twardo na ten temat. Nie cheg méwié, bo byé moze bylo to nieprawne
dzialanie, ale méwilem nawet o ,.krakowskim targu", co tez bylo nie do przyjecia przez pania

architekt. Dzisiaj méwienie o tym, ze mozemy procedure powtarzaé, wydtuzajac okres, tutaj
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przychylam si¢ do wniosku w jakim$ tam wymiarze pani radnej A. Kepki, niemniej jednak ta
niekonsekwencja réwniez uderza w przypadku innych czedci naszego miasta. Przyklady podane
przez pana Serafina jasno mowia, chociaz rozumiem tez argumenty pani architekt, ktéra méwi o
ladzie przestrzennym przy nowo powstajacych inwestycjach. Tu jestem si¢ w stanie si¢ z tym
zgodzié. Tylko, czy naprawde dzisiaj nie mozemy w obecnosci autora planu dojé¢ do takiego
wniosku, Ze po pierwsze ja po gazetach nie bede czytal, ze burmistrz kiadzie kiody pod nogi
przedsigbiorcom. Po drugie sa mozliwosci takiego zapisu, ktore byly juz dzisiaj cytowane
dwukrotnie, o tych metrach, ktére daja taka mozliwoéé nie ingerujac naprawde w jaki$ taki ekstra
nietad przestrzenny. Natomiast satysfakcjonuja inwestora, ktdry chee tam postawié. Ja rozumiem i
zwracalem tez uwagg na ten budynek naprzeciwko, pana Rybickiego. Oczywiscie argument, ze
powstanie tam studnia tez si¢ trzyma (przepraszam za kolokwializm) ,.kupy". No, ale tez z drugiej
strony, © czym mimochodem wspomniat pan Serafin, zeby zachowaé 8 metrow, to i tak zyskuje
ponad metr, czy dwa, liczac od krawedzi jezdni, wiec nie widz¢ tutaj powodu, a tez nie widze
potrzeby upierania si¢ przy tym zapisie, bo mysle, ze wykazujac minimum dobrej woli mozemy ten
temat zalatwié dzisiaj. "

Przewodniczacy Rady poprosit panig architekt o odniesienie sie do tych stow.

Pani B. Nawrot — Kolodziejezyk odpowiedziata: , Mi si¢ wydaje, ze przedstawitam juz swoje
merytoryczne uzasadnienie, bo my caly czas bazujemy na czyms takim Jak istniejacy budynek,
istniejaca linia zabudowy, ale my tworzymy co$ nowego i staramy si¢ to stworzy¢ jak najbardzie;
poprawnie jak mozemy. Jezeli o mnie chodzi, to Pafstwo tu rzgdzicie, jestescie gospodarzami. Ja
jestem wykonawca waszych propozycji w miare mozliwosci. I wedtug moich mozliwosci jest to
blad w sztuce. Tak to uwazam, ale decydujecie Pafistwo, Jest to merytoryczny biad w sztuce jezeli
chodzi o ukiad przestrzenny miasta. Nie bazujmy na tym co jest. Dawniej jezdzita furmanka i trzy
samochody, a teraz mamy natlok samochodéw i méwienie, ze w tej chwili wyremontowalismy
ulicg...Plan nie ma okresu czasowego i by¢ moze, ze za te dziesig¢ lat, jednak bedzie potrzebna
korekta tej ulicy o ile nie bedzie zbudowana droga obwodowa, a na to si¢ nie zanosi. Czyli kiedy$
bedzie to jakby wymuszone i ten chodnik jest elementem, ktéry pomoze nam jako$ logicznie

mysle¢ na przysziod¢. Wedhug mojej wiedzy jest to pewien btad w sztuce. Paristwo zadecydujecie.”

Radna A. Kepka powiedziala: ,,Pani myéli o nowych terenach, natomiast tu, gdzie mamy starg
zabudowg, gdzie sa linie zabudowy takie jak wiasciwie wszgdzie w kazdym miescie, powinnismy
do tego ladu doprowadzi¢. Budowy nowych budynkéw na starych dziatkach nie powinni$my

blokowaé. Szczerze méwié drazni mnie ten budynek, ktéry stoi i bardzo bytabym zadowolona,
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gdyby powstal taki budynek, jaki mamy tuta] zaprojektowany. Ja jako radna mam prawo
zaglosowaé: ,,Proszg o wycofanie mojego wniosku, zeby$my odrzucili uchwatg Nr XXIV/198/12 1
stawiam wniosek o to, aby linia zabudowy dla tego budynku byla 8 metréw od Wojska Polskiego i

6 metr6w od ulicy Nowomiejskiej. "

Radna M. Lemanczyk powiedziata: ,,Uwazam, ze powinnismy przychyla¢ si¢ do takich inicjatyw,

jeste$my od tego, zeby$my pomagali.”

Radny M. Ostapowicz powiedzial: , Popieram wniosek radnej A. Kepki i chciatbym zapytaé pani

architekt — gdzie pani uwaza, ze mozna ta ulicg poszerzy¢? "

Pan Burmistrz powiedzial: ,,Szanowni pafistwo. Jedna rzecz mi uciekta. Cheialbym po dzisiejszej
sesji przestaé odbieraé sygnaly negatywne od naszych mieszkancow, dlaczego ten teren straszy.
Mysle, Ze robi si¢ doéé nieprzyjemna sytuacia, kiedy muszg thumaczy¢ dlaczego. Ja cheiatbym zeby
daé szanse jak najszybciej inwestorowi, wlascicielowi tej dziatki rozpoczaé dziatania na tej dzialce
zmierzajace do zmiany wizerunku tej cze$eli naszego miasta, dlatego, ze wtedy kiedy
podejmowatem decyzjg, kiedy radnych poprzedniej kadencji namawialem na sprzedaz tego
budynku, po dawnym przedszkolu i srodki, ktére zasilily budzet miasta po to, albo nie po to, zeby
ten budynek dzisiaj straszyl. Ja wielokrotnie z panem Serafinem rozmawialem i widziatem
pierwotna koncepcjg, ktora tez mi si¢ bardzo podobala, ale inwestor ma prawo zmieni¢ swojg

koncepcje i skoro dzi§ ma inng koncepcjg, to Rada Miasta i burmistrz sa od tego, Zeby pomée. "

Przewodniczacy Rady powiedziat: ,,Cheialbym zapyta¢, czy pani architekt nie bedzie wnosic jakis

specjalnych hamulcow 7"
Pani B. Nawrot — Kolodziejezyk 6dp0wiedziala: »Nie bede."

Przewodniczacy Rady powiedzial: ,,To jest bardzo wazne stwierdzenie przed glosowaniem. Wobec

tego :wniosek radnej A. Kepki - ,.linia zabudowy 8 m od ulicy Woiska Polskiego 1 6 m od ulicy

Nowomieijskiej."

Wynik glosowania: za — 11 gloséw, przeciw -0 gloséw, wstrzymat si¢ — 0 glosdw.

W dalszej czedci radni przystapili do glosowania nad caloscia uchwaly Nr XXIV/198/12

zmieniajaca uchwale miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w obszarze V. - obreb
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008,009 miasta Swidwin

wynik gtosowania: za — 11 glosow, przeciw -0 gloséw, wstrzymat sie — 0 gloséw.

Nastepne projekty:
* uchwala Nr XXIV/199/12 zmieniajaca uchwate miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w obszarze VI - obreb 012, 014 miasta Swidwin
wynik glosowania: za — 11 gloséw, przeciw - 0 glosow, wstrzymat sie — 0 gloséw.

¢ uchwala Nr XXIV/200/12 zmieniajaca uchwale miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w obszarze VII - obreb 013 miasta Swidwin
wynik glosowania: za — 11 glosow, przeciw - 0 glosow, wstrzymat sie — 0 glosow.

Przewodniczacy Rady oglosit przerwe do 13:40.

Na sal¢ obrad nie wrocit radny Marian Choroba.

Po przerwie radni przystapili do glosowania nad kolejnymi projektami uchwai'

* uchwata Nr XXIV/201/12 w sprawie wyrazema zgody na zastosowanie bonifikat przy
zbyciu lokali mleszkalnych znajdujacych si¢ w budynkach na terenie Miasta Swidwin na
1Z€¢Z najemcow
wynik glosowania: za - 10 gloséw, przeciw - 0 gloséw, wstrzymat sie — 0 gloséw.

* uchwala Nr XXIV/202/12 w sprawie uchwalenia Rocznego Programu Wspolpracy Miasta
Swidwin z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3
ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie
wynik glosowania: za ~ 10 glosow, przeciw - 0 gloséw, wstrzymat sie — 0 glosow.

* uchwata Nr XXIV/203/12 w sprawie uchwalenia Miejskiego Programu Profilaktyki i
Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych oraz Przeciwdzialania Narkomanii w miescie
Swidwin na 2013 rok

wynik glosowania: za — 10 gloséw, przeciw - 0 gloséw, wstrzymat sie — 0 glosdw.
* uchwata Nr XXIV/204/12 w sprawie zmian budzetu miasta na 2012 rok

Projekt uchwaly przedstawita Pami U. Cieflinska Skarbnik Miasta informujac najpierw o
autopoprawce: ,,Autopoprawka Burmistrza polegata by na zapisie nr 4 w uzasadnieniu i stosownych
zmianach zalacznika nr 1-3, a zmiany te polegajg na zmniejszeniu wydatkow biezacych w Miejskim
Zespole Administracji Przedszkoli o 9 272 zk, a zwigkszenie wydatkéw inwestycyjnych w
Publicznym Gimnazjum nr 1 o kwot¢ 9 272 zl. na nastepujacych zadaniach inwestycyjnych.
Wykonanie podjazdu dla uczniéw niepetnosprawnych - zmnigjszenie na tym zadaniu z tytutu

oszczednosci o 4 887 zi, a na drugim zadaniu wykonanie platformy schodowej i zwickszenie o
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14 159 21 Konieczno$¢ poniesienia wyzszych wydatkéw na to zadanie wynika migdzy innymi z
przyjgcia w zapotrzebowaniu ceny netto bez naleznego podatku VAT w wysokosei 23%.Jest to
pierwsza zmiana w zakresie wezesniej zglaszanego zapotrzebowania niedoboru $rodkéw wykazana

przez pana dyrektora szkoty w pi$mie kierowanym zaréwno do radnych jak i do Burmistrza.

Przewodniczacy Rady zapytat: , Kto jest za przyjeciem tej autopoprawki do projektu?"

wynik glosowania: za — 10 glosow, przeciw - 0 gloséw, wstrzymat sie — 0 gloséw.

W dalszej czgéci Pani Skarbnik przedstawila caly projekt uchwaty:uchwata Nr XXIV/204/12 w
sprawie zmian budZetu miasta na 2012 rok. |

wynik glosowania: za — 10 gloséw, przeciw - 0 gloséw, wstrzymat sie — 0 gloséw.

- uchwala Nr XXIV/205/12 w sprawie zbycia nieruchomoéci na rzecz Powiatu Swidwiﬁskiego
wynik glosowania: za — 10 gloséw, przeciw - 0 glosow, wstrzymat sie — 0 glosow.

8. Wolne wnioski i zapytania.

Radni nie przedstawili wolnych wnioskéw i zapytan.

Przewodniczacy Rady przypomnial o terminach;
* do 5 grudnia przedstawienie planéw pracy komisji na 2013 rok,
* 6 grudnia o godz. 13:00 spotkanie przewodniczacych komisji,
* 11 grudnia — posiedzenie potaczonych komisji

* 20 grudnia sesja Rady Miasta.

9. Odpowiedzi na wnioski, interpelacje i zapytania.

Pan Burmistrz powiedzial: , Pierwsze pytanie pana Przewodniczacego Zarzadu Osiedla nr
5 M. Mazura — o inwestycjg przy ulicy Mickiewicza, Powiem krétko, bede sie starat przedstawié
Radzie Miasta taki projekt aby termin realizacji byt jeszcze w tej kadencji. I trzy zdania komentarza
takiego historycznego. Przy realizacji inwestycji drogi 162 podiglismy prébe i chcielismy
wykorzysta¢ tg kostkg na ulicy Mickiewicza do realizacji programu rewitalizacji miasta. Niestety
nie udato si¢ zdjagé tej kostki i w zwigzku z tym wyszlo jak wyszlo, ale uwazam, ze nie jest to duze
zadanie i mam nadziejg, ze jeszcze w tej kadencji tego sie doczekamy. Moge przeprosi¢ tylko, ze
nie bylo odpowiedzi, ale z tego, co zdazylem si¢ zotientowaé, to byta uchwala zarzadu osiedla o
jaki§ wskazaniach do realizacji w obrebie tego osiedla. W tym dotyczylo to réwniez ulicy
Mickiewicza. Mysle, ze do tej uchwaly jeszcze wrécimy.

Nie ma pana Wyganowskiego na sali ale podzigkowania zawsze sg przyjemne i dzigkuje
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bardzo. Cieszymy sie, ze kolejne ulice w naszym miescie majg whasciwg nawierzchnie. A tak na
marginesie powiem, 2ze juz tych ulic w miescie do realizacji za duZo nie ma, bo te ostatnie lata, to
przede wszystkim inwestycje drogowe.

Pytanie pana M. Derenia — mam wrazenie, ze sprawdza czy ja si¢ nie gubi¢ w zeznaniach,
dlatego, ze kilka dni temu odpowiedzialem na to pytanie. Ale powtorze, bo rzecz dotyczy tego, ze
wspOlnie z panem Maksiakiem wpisaliSmy do projektu budzetu, niestety na etapie dopinania
budzetu, w zwiazku z tym do ,,przedpokoju” niejako ten pierwszy etap zostal wycofany, ale jestem
przekonany, ze po pierwszych przetargach i $rodkach, ktére uwolnimy po przetargach, a mysle,
tutaj o ,,schetynéwee" ulicy Chelminskiej a takze remoncie budynku na Gagarina, uwolnione érodki

pozwolg nam to zadanie wprowadzié i ten pierwszy etap w 2013 roku wykonaé. "

Przewodniczacy Rady zaprosit wszystkich obecnych na uroczystosé,,l ty mozesz zostaé¢ swietym

Mikolajem", ktora odbedzie si¢ 6 grudnia 2012 roku w Szkole Podstawowej nr 2.

10. Zamkniecie sesji.
Przewodniczacy Rady podzigkowal wszystkim za przybycie i oglosit XXIV sesj¢ za zakonczona.

Protokolowata: PrzewoghigZzac
M. Tyszczuk H laman
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