PROTOKOL NR 25/2017

z posiedzenia komisji polaczonych z dnia 18 kwietnia 2017 roku

Porzadek spotkania:

1. Otwarcie posiedzenia komisji i stwierdzenie quorum.

2. Projekty uchwal.
3. Sprawy rozne.
4. Zakonczenie posiedzenia komisji.

Ad. 1
Przewodniczacy RM H. Klaman o godz. 12:00 otworzyl posiedzenie komisji. Obecnych na sali

bylo 13 radnych.

Radni nie wniesli uwag do zaproponowanego porzadku posiedzenia komisji.

Przewodniczacy Rady zaproponowal aby w punkcie 3 Sprawy rézne pan kierownik A. Kot
przedstawil ,,Analize stanu gospodarki odpadami komunalnymi na terenie miasta Swidwin". To
byto w planie pracy komisji, ale przewodniczacy komisji przebywa w tej chwili poza Swidwinem i
stad ten temat, ktory nalezy zrealizowa¢ do konca kwietnia. Proponuje oméwic¢ dzisiaj na tym

obecnym spotkaniu.
Radni przyjeli propozycje Przewodniczacego.

Ad. 2

Projekty uchwal:
o uchwala Nr XXVII/222/17 w sprawie zmian budzetu miasta na 2017 rok

Projekt uchwaty przedstawil pan P. Pisula Skarbnik Miasta. Po przedstawieniu projektu Skarbnik
dodal: do budzetu zakladalisSmy dotacje przedszkolna na poziomie ubieglego roku. W tym roku
zmieniliSmy zasady subwencjonowania tych dzieci, mianowicie 6-latki weszty do subwencji
o$wiatowej, przez co na tej dotacji przedszkolnej tracimy prawie 200 tys. zt. analogicznie do roku
ubieglego. Natomiast subwencja jest pomniejszona o 430 tys. zt. Przy zalozeniu, ze w ramach
tegorocznej subwencji jest dotacja na szesciolatki, ze uwzgledniono podwyzke dla nauczycieli

0 1,3% oraz uwzgledniono koszt dostosowania placéwek do reformy ustroju szkolnego, wiec tej



pelnym wymiarze. Ubytki zwigzane z reforma, czyli z odptywem ucznidéw do szkét
ponadgimnazjalnych beda dopiero nastgpowaly. Ale pierwsze oznaki reformy odczuwamy. Na

dostosowaniu mamy juz 350 tys.

Pani U. Cieslinska Wiceburmistrz dodata: dochody mniej o 400 tys, a wydatki wigcej o 400 tys,
czyli roznica cate 800 tys. Spodziewali$my sig, bo najczesciej przy ostatecznej decyzji dotyczacej
subwencji w ostatnich latach bylto jej mniej ale, ze az tyle, to na to nikt nie liczyt. Czyli kolejny
ubytek jednego rocznika, okoto 50 dzieci to spodziewamy si¢ okolo miliona w nastepnym czasie
tej subwencji mniej. I ciggle ja trzeba uzupelnié, bo jak nie ma cigcia kosztow, to niestety trzeba te

wydatki z wiasnego budzetu pokry¢.

Radny M. Tarka zapytal: pierwsze pytanie. Nie wiem, czy ja dobrze pana zrozumialem na

poczatku, bo pan powiedzial, ze wynik budzetu nie ulega zmianie, a tu jest, ze ulega.

Pan Skarbnik odpowiedzial, ze tam jest blagd. Nie ulega zmianie.

Radny M. Tarka zapytal: drugie pytanie dotyczy subwencji o$wiatowej. Rozumiem, ze ona jest
mniejsza niz ta w projekcie budzetu? Czy jest jakies oficjalne pismo, ktére to uzasadnia? Czy my

takie pismo mozemy otrzymac? Czy mozna je pobra¢ z BIP-u?

Pan Skarbnik odpowiedzial: oczywiscie pismo mozemy udzieli€. Jest dostgpne na stronach
ministerialnych, sg to ostateczne kwoty subwencji i prognozowane z udzialem w podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych, ktére MF publikuje po uchwalonym budzecie. Jest to procedura
rok w rok praktykowana, czyli te kwoty ostateczne, ktére dostajemy z subwencji sg zawsze nizsze
niz te, ktére sg prognozowane do budzetu. W pazdzierniku otrzymujemy od ministra pismo z
szacowanymi wielkosciami, ktére uwzgledniamy w projekcie budzetu, natomiast po uchwaleniu
budzetu panstwa te ostateczne kwoty sa publikowane przez ministra i naszym obowigzkiem jest
dostosowanie si¢ do tych realnych kwot. W zeszlym roku mieli$my subwencje o przeszto 300 tys.
mniejszg od tej, ktéra byla prognozowana, a teraz mamy o ponad 100 tys. subwencje bardziej
ucieta.

Pan Skarbnik zadeklarowat, ze pismo z ministerstwa ztozy do biura Rady.

Przewodniczgcy rady zapytal pana Skarbnika: czy ma pan wyliczenie ile to mniej w przeliczeniu

na jednego ucznia?



Pan Skarbnik odpowiedzial: zalozenia na ucznia mdéwig jedno, natomiast rzeczywistos¢ mowi
drugie. Jezeli dostajemy informacje, ze w te] subwencji sg zawarte podwyzki dla nauczycieli, to my
na poziomie samorzadu jesteSmy sobie w stanie oszacowaé co do zlotdwki, bo wiemy jak ta
sytuacja wyglada, natomiast szacunki ministerstwa nie odzwierciedlaja rzeczywistosci. Koszt

dostosowania reformy, minister nie oszacowat ile nas bedzie kosztowalo dostosowanie placowek.

Pani M. Lemanczyk Wiceprzewodniczaca Rady powiedziala: generalnie bedzie mniej uczniow a

wiecej zadan.

Pan Skarbnik powiedzial: nie wiadomo jak bedzie wygladat poziom subwencjonowania. Jezeli sg
sygnaly z ministerstwa, ze subwencjonowanie bedzie miedzy innymi oparte na wspotczynniku
zmianowosci to w naszym interesie jest ten wspotczynnik mieé jak najnizszy poniewaz naturalnie w
zwigzku z odptywem ucznia bgdziemy mie¢ strate¢ miliona do p6ttora miliona na subwencji rocznie
i tyle z budzetu bedziemy musieli dolozyé, przy zalozeniu, ze nie zmienimy zmianowosci

narazamy si¢ na to, ze ta strata bedzie wigksza.

Pani Wiceburmistrz powiedziala: zobaczycie panstwo w tym pismie jest subwencja o§wiatowa i
opis do tego, ze w te] subwencji mieszczg si¢ podwyzki, koszty dostosowania obiektow,
wyposazenia pracowni itd. To jest tylko opis. Nie ma informacji, ze na to dostosowanie jest 100
tys., a na podwyzki jest tyle, zebySmy mogli przeliczyé, ze w pordwnaniu do ubiegtego roku,
rzeczywiscie ta subwencja zawiera. Ministerstwo niby wie jakie wyksztalcenie maja nauczyciele w
naszych szkotach i jak to ciggnie place, ale to jest tylko opis.

Nie wiem, czy pamigtacie, ze bylo podejscie do zmiany sposobu subwencji i przymierzano
sie, ze damy na place nauczycieli. PrzeliczyliSmy 1 zacieraliSmy rece, bo obecnie jest subwencji
okoto 10 milionéw a tych plac bylo przeszlo 14 milionéw. Cztery miliony wigcej, to sobie
poradzimy, bo ta nasza doplata budzetowa begdzie mniejsza. Teraz juz si¢ wycofujg. Przeliczyli
teraz, czyli najpierw poszla informacja a pozniej analiza i teraz podejscie jest takie, a moze 50%
to na liczbe oddziatéw a 50% dalej na ucznia. Nic nie mowi taki podziat subwencji. To w dalszym

ciggu nie pokrywa wiekszosci kosztow.

Pan Skarbnik odczytal fragment ze strony 3 i 4 pisma Ministra Rozwoju i1 Finanséow z dnia 27

stycznia 2017 r. (zatacznik do protokotu nr 1).



stycznia 2017 r. (zalagcznik do protokotu nr 1).

Mozna z tego wysnu¢ jeden wniosek. Przesuni¢to pewne pieniadze, zwiekszono zakres
subwencji o$wiatowe]j ale nie méwimy nic o dotacji na przyklad przedszkolnej. Widaé¢ ewidentnie
430 tys. tracimy na subwencji oswiatowe] plus 194 na dotacji przedszkolnej.

Radny Z. Dostatni powiedzial: jaki przyjmiemy front dzialania jezeli ta subwencja bedzie sie

zmniejszata. Do jakiej granicy jesteSmy zobowigzani wytrzymac?

Pan Skarbnik odpowiedzial: powiem jeszcze raz to co méwiliémy. Na dzien dzisiejszy nasz budzet
biezacy, czyli dochody minus wydatki biezgce oscyluje w granicach nadwyzki budzetowej w
granicach 3 milionéw zi. Mniej wigcej na takim wyniku na budzecie biezacym nie liczac sprzedazy
majatku, wydatkéw inwestycyjnych. Konsekwencje reformy szacujemy, Zze nam zdolnosci
inwestycyjne mocno ograniczg. Patrzac z ekonomicznego punktu widzenia, decyzje, ktorg podjat
pan Burmistrz jest nieefektywna, poniewaz de facto tracimy uczniéw. Zmniejsza nam sig¢ iloé
uczniéw, natomiast struktura placéwek o§wiatowych na terenie miasta zostaje. Ekonomicznie to
uzasadnienia nie ma, natomiast sg ludzie i zostaja w pracy. Nasze dzialania w tej rzeczywistosci
muszg by¢ takie aby te straty minimalizowa¢. Poniewaz jezeli juz stracimy tg subwencje, w
zwigzku z przejsciem uczniéw do szkolnictwa ponadgimnazjalnego to nie mozemy sobie pozwolié
na dalsze straty tej subwencji w zwigzku z tym, Zze nie bedziemy pewnych kryteriéw
przemawiajgcych o jej wysokosci spelniaé. Dlatego cze$¢ samorzadéw podejmuje decyzje o
likwidacji w swoich sieciach o$wiatowych placowek, bo nie maja wyjscia. My jesteSmy w tej

komfortowej sytuacji, ze mamy rezerwe, ktora nie jest bez konca.

Radny K. Kajder zapytal: mam informacje, Zze zostal zakonczony przetarg i sg oszczednosci
wynikajgce z tego przetargu chciatem si¢ dowiedzie¢ jaka firma wygrata przetarg i kiedy rozpoczna

si¢ prace zwigzane z remontem ulicy 3 Marca i Kosciuszki?

Pan Burmistrz odpowiedzial: procedura zwigzana z wylonieniem wykonawcy zostala zakonczona.
Przetarg na inwestycj¢ wygrato konsorcjum swidwinskich firm. Plac budowy zostal przekazany
wykonawey 1 z tego, co wiem dzisiaj rozpoczng si¢ prace, ktére podzielone sg na etapy z racji
specyfiki tej inwestycji. Takie informacje dotarly do handlowcdéw i do wspélnot mieszkaniowych.
Pierwszy etap, zamknigcie ulic pod wykonanie tej inwestycji to jest ulica Polczyniska do Zdunskiej,
kolejny etap — Zdunska do Popietuszki, potem Popietuszki i Reymonta, kolejny — od Reymonta do
Placu Lotnikéw. Ulica 3 Marca jezeli chodzi o zakres kanalizacji bedzie zakonczona do konca

czerwca, ulica Kodciuszki jesli chodzi o zakres prac kanalizacji do kofica wrzesnia, natomiast



wszystkie prace zwigzane z zakresem drogowym i oswietlenie do konca pazdziernika.

Radny J. Konat zapytal o plac zabaw w Parku ,,Solidarnosci” — czy jego rozbudowa bedzie na
bazie obecnego. I z czego to wynika, czy byly wnioski, prosby mieszkancow, czy to wiasny
wniosek Burmistrza, bo sam nie styszatem o takich potrzebach. I czy w oparciu o te urzadzenia
be¢da poszerzone inne urzadzenia, czy te bedg demontowane czy bgdg przemieszczone na inny plac
zabaw?

Nastepne pytanie — ponad 20 tys. na zakup radiowozu dla policji, 50%. Nie wiem czy za 50 tys.

mozna kupié nowy radiowéz.

Pan A. Kot odpowiedzial: jezeli chodzi o plac zabaw w parku, w budzecie na ten rok byt zapis o
zakupie urzadzen do placu zabaw. Wstgpna wersja zakladata lokalizacje w tym miejscu gdzie
obecnie jest plac zabaw. Jednak po ogledzinach i problemami z ptactwem, ktére tam opanowaly
park, postanowiliémy, ze ogrodzenie obecnego placu zabaw zostaje. Urzadzenia zostang
przeniesione do SP nr 2, a w miejsce starego placu zabaw na wniosek mlodziezy chcemy zakupié
urzadzenia do street workout. Nowy plac zabaw planujemy wykona¢ na skarpie przy Banku PKO
SA. Wymiary tego placu 16 na 14 metréw. Bedzie to jedno duze urzadzenie. Wymaga to rowniez

chodnika, ktéry bedzie laczyt ulice A. Krajowej z placem zabaw.

Radny J. Konat zapytat czy plac bedzie na gérnym czy na dolnym poziomie?

Pan A. Kot odpowiedzial, ze na gérnym poziomie.

Pan Skarbnik odpowiedzial na drugie pytanie: udzielamy dotacji celowe] w wysokosci 22 500 z1.
dla policji poprzez wplate na fundusz celowy z przeznaczeniem na sfinansowanie 50% zakupu
radiowozu oznakowanego marki Opel Corsa przeznaczony dla dzielnicowych z terenu miasta

Swidwin. Maty samochéd, matolitrazowy na potrzeby dzielnicowych.

Radny M. Zolnierek zapytal pana Burmistrza: czy jest mozliwo$¢ zeby skrocié drzewa i kawki

wypedzic?

Pan Burmistrz odpowiedzial: bylo zamontowane urzadzenie odstraszajace ptaki, ktore nie spetnito
swojego zadania., poza tym nie da si¢ przycigé drzew do wysokosci takiej, zeby ptaki nie zakladaly

sobie gniazda. Nie wyobrazam sobie takich drzew w parku.



Pan M. Deren Przewodniczacy Zarzadu Osiedla nr 7 powiedzial zeby nie zapomnieé¢ o tych
placach zabaw ktoére sg, zeby je dofinansowac. Plac zabaw na zatorzu to jest tylko piasek i jedna
hustawka. Jest tam bardzo biednie. Dzieci przynosza swoje zabawki, ktdre nie byly testowane, ale

dzieci musza si¢ czyms bawié. Przy przedszkolach place tez nie sa pigkne.

Pan A. Kot powiedzial: nowy plac zabaw, ktory powstanie bedzie dla matych dzieci, a jezeli chodzi
o urzadzenia do street workout to jest dla mlodziezy, dla bardziej dorostej mtodziezy. Ale catly czas
pamietamy o placach zabaw, chcemy je doposazy¢. Ale chcemy stworzy¢ taki tadny plac zabaw, bo
te wszystkie place zabaw sg male, osiedlowe. A ten bedzie dla wszystkich mieszkancow, pokazowy,
pigkny, gdzie w centrum najwigce] ludzi spaceruje. Na placu na zatorzu nie bylo piaskownicy
i mieliSmy tam trochg¢ dylematoéw z panig, ktéra zaczela przywozic stare biurka, ktore tam nie moga
sie znajdowaé, bo stwarzaly zagrozenie dla dzieci. Wspdlnota uzyczyla tego terenu i w razie
jakiegos nieszczescia ona ponositaby odpowiedzialnos¢. Checemy tam przenies¢ jaki$ jeden element,

piaskownice z placu w Parku Solidarnosci.

Radna A. Zdunek zapytata: czy bylaby szansa zeby pomysle¢ o jakim$ placu zabaw na osiedlu
Parkowa. To jest miedzy blokiem Parkowa a domkami, gdzie jest dluga przestrzen. Tam miata by¢
obwodnica a dowiadywalam si¢ w wydziale, ze jezeli plac zabaw bedzie nie na stale
przytwierdzony do podfoza to moze tam by¢. Nie moéwig jutro, pojutrze, ale jak beda $rodki czy

beda gdzies likwidowane, zmieniane place, to zeby tam pamigta¢ o jakim§ malym placu.

Radny J. Konat zapytal pana A. Kota: czy kamera, ktdra jest w Parku solidarnosci obejmuje plac

zabaw?
Pan A. Kot odpowiedzial, ze tak.

Pan P. Pisula powiedzial: w kwestii placow zabaw. Poruszony zostal temat Parkowej. Sam jestem
mieszkancem wspélnoty mieszkaniowej i place fundusz remontowy i tak samo od swojego
wiadciciela terenu wymagam. Réwnie dobrze obywatel moze wymagaé spelnienia swoich
oczekiwan od  spéldzielni mieszkaniowej w Swidwinie. Tak samo wymagamy w kwestii
parkingdéw i tak samo mozemy w kwestii placow zabaw. To nie tylko samorzad jest od placow

zabaw.

e uchwata Nr XXVII/223/17 w sprawie przekazania srodkow finansowych dla Policji



Projekt uchwatly przedstawit pan P. Pisula.

Przewodniczgcy rady powiedzial: wole jak dzielnicowi poruszaja si¢ pieszo. Wigcej widza, majg
lepszy kontakt. Mam watpliwos¢ czy tej corsy nie bedziemy widzie¢ na terenie catego powiatu. To

takie moje spostrzezenie.

Radny M. Tarka powiedzial: mam takg uwage do wypowiedzi pana Przewodniczacego. Czy
zagladal pan na strong internetowg policji i sprawdzat jakie duze obszary maja dzielnicowi?
Zgadzam sig, ze najlepiej jak si¢ chodzi na piechotg ale uwazam, ze bez samochodu nie sg w stanie
rzetelnie wypelnia¢ swoich obowiazkéw i taki jeden samochdd jest niezbedny. Te obszary sg bardzo

duze ito jest w naszym interesie.

Przewodniczacy Rady odpowiedzial: z tym, ze nie jest to jedyny samochdd ktéry ma policja.

Radny M. Tarka powiedzial: ale ten samochdd jest do tego jednego konkretnego celu.

Przewodniczacy dodal: tego sobie zycze.

Ad. 3.

Pan A. Kot przedstawil informacje ,,Analiza stanu gospodarki odpadami komunalnymi na terenie
miasta Swidwin" — zalacznik nr 2 do protokohi. Pan Kot w swoim wystapieniu wielokrotnie
podkreslil, ze stawka za odpady w tej chwili nie pokrywa w stu procentach wydatkéw zwigzanych
z odbiorem 1 zagospodarowaniem odpadéw komunalnych. Gléwnym czynnikiem, ktory uderza nas
wszystkich po kieszeni jest brak segregacji. W kazdy sposéb probujemy zmobilizowaé
mieszkancoéw. Zawsze na spotkaniach przekazuje taka informacje, Ze tona odpadow
niesegregowanych kosztuje okoto 250 zl, a tona odpadéw zbieranych w sposob selektywny
kosztuje 50 zl. Jezeli odpady, ktére powinny byé w frakcji selektywnej znajduja sie w odpadach
mieszanych, to wagowo placimy za nie 5 razy tyle. Dlatego nasz nacisk w urzgdzie jest caty czas na

selektywna zbidrke odpadéw. Jezeli tego nie bedzie, to bedzie koniecznos$¢ podniesienia stawki.

Przewodniczgcy Rady powiedzial, ze ja bym utrzymal oplate za segregowane na poziomie 11 zi,
podnoszac, bo skoro pigciokrotnie jest drozszy odbiér, a my mamy dwukrotnie drozsze

niesegregowane od segregowanych. Jest to takie moje spostrzezenie.



Radny M. Tarka zapytal: jezeli chodzi o oplaty te oplaty to jest dwukrotnie wieksza od
niesegregowanych. Tam si¢ placi za 50 litréw, 120 litrow, nikt nie ptaci za tone, wiec cenowo to sie
pokrywa. Aczkolwiek uwazam, Ze powinno si¢ promowaé segregacje. Natomiast jezeli chodzi o
osiedle to w pojemniku na bioodpady nie widziatem kolder, w pojemniku na szklo jest najwiecej
butelek po piwie natomiast w tym ogdlnym pojemniku jest plastik i makulatura. Jezeli chodzi o ten
domek to zostal tam zalozony zamek, na Lotniczej jest klucz i teraz nie wiem po co, zeby kto$ tam

nie dorzucat sSmieci mieszanych czy po to zeby ZUK nie zagladal? To taka moja dygresja.

Przewodniczacy Rady przypomniat radnym o zlozeniu oswiadczen majgtkowych w terminie do 2

maja.

Ad. 4

Przewodniczacy Rady oglosil zakonczenie posiedzenia komisji.
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