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OSWIADCZENIE

W zwigzku z zarzutem lobbowania inwestora pana Huberta Sewerynka, ktéry pojawit
sie w protescie mieszkaficéw wspélnot w  budynkach przy ulicy Kotobrzeskiej
112 w Swidwinie z dnia 25 listopada 2015 r. dotyczacego lokalizacji myjni samochodowej na
dziafce nr 102/2 uprzejmie o§wiadczam i wyjasniam: '

Lokatorzy ww. wspélnot wyliczajac w protescie miedzy innymi zagroZenia
dla mieszkancoéw wynikajace z lokalizacji samoobstugowej myjni samochodowej i korzysci po
stronie inwestora zarzucili mi lobbowanie na korzy$é Pana Sewerynka w dniu
20.11.2015 r. wér6d mieszkancéw blokéw 1 i 2 przy ulicy Kotobrzeskiej w Swidwinie.

W listopadzie biezacego roku po zapoznaniu sie z trescia pierwszego protestu
wyrazonego przez mieszkancow wymienionych wspélnot jako radny rady miasta postanowilem w
ramach swoich kontaktow z mieszkaricami i wyborcami zaczerpna¢ opinii tych ze mieszkancéw co
do stusznosci lub sprzeciwu lokalizacji myjni samochodowej w ich bezposrednim sasiedztwie,
poniewaz wyrazony protest potwierdzony podpisami nie byl dla mnie przekonywujacy. I
rzeczywiscie ~ w  budynku or 1 przy ulicy  kolobrzeskiej lokatorzy,

z ktérymi rozmawiatem wyrazili zdecydowany sprzeciw co tez przyjalem ze zrozumieniem
i szacunkiem. Natomiast w budynku nr 2 zdania mieszkaficow byly podzielone, nie wszyscy
wyrazili sprzeciw wreez byto im obojetne jaka budowla powstanie w ich sgsiedztwie, byle byt tam
wreszcie fad i przadek, bo to co w tej chwili jest to oszpeca miasto — stwierdzili.

Stanowczo podkreslam, Ze moja rozmowa z mieszkancami tych wsp6lnot polegata na
wypracowaniu wiarygodnej opinii na okoliczno$¢ protestu, do ktérego miatem zasadne
watpliwosci, a nie lobbowania — czytaj wywierania nacisku na korzys¢ inwestora. Opinia ta byta mi
pomocna w rozwazaniach 1 dyskusji nad projektem uchwaly nr XII/96/15
w dniu 27.11.2015 1. Przykro mi, ze z powodéw czysto osobistych nie uczestniczytem w tej czesci
obrad sesji w dniu 27.11.2015 r i nie moglem przedstawic swego stanowiska
w dyskusji. W tej chwili nie ma to juz znaczenia, gdyz uchwala zostala przez rade przyjeta.
Ubolewam, Ze autor protestu uzywa zapozyczonych stéw nie znajc ich znaczenia. W zaden sposéb
uzywanie takich terminéw nie pasuje do moich zachowari.

W bledzie sa osoby, ktére twierdza, Ze jako radny nie powinienem rozmawiaé
i utrzymywaé wigzi z mieszkaficami spoza mojego obwodu wyborczego. Uprawnia, wrecz
zobowigzuje mnie do tego art. 23. ustawy o samorzadzie gminnym =z dnia 8§ marca
1990 roku, oraz §. 41. Statutu Miasta Swidwin,
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