IP.6220.2.2019 PROTOKOL Z ROZPRAWY ADMINISTRACYJINEJ
otwartej dla spoleczenstwa, przeprowadzonej w dniu 11 sierpnia 2020r. o godz. 12%
w budynku Urz¢edu Gminy Sonsk, ul. Ciechanowska 20, 06-430 Sonsk, w duzej sali
konferencyjnej, zarzadzonej przez Wéjta Gminy Sonsk ogloszeniem o mozliwosci udziatu
spoleczenistwa w postgpowaniu w sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia, w ramach ktérego prowadzona jest ocena oddzialywania
na srodowisko z dnia 22 czerwca 2020r. oraz zawiadomieniem o rozprawie administracyjnej
z dnia 22 czerwca 2020r. w postegpowaniu w sprawie wydania decyzji o $srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia polegajacego na ,budowie
skladowiska odpadéw niebezpiecznych zawierajgcych azbest, na dzialce nr 32, obr¢b
Cichawy, gmina Sonsk, powiat ciechanowski”. Postgpowanie zostalo wszczete na wniosek
z dnia 19 marca 2019r. (data wplywu do urzgdu 21 marca 2019r.) Przedsiebiorstwa
Handlowo-Ustugowego “PIOTR™, Piotr Jaczynski Sp. z o.0., ul. Warszawska 38B,
05-084 Leszno reprezentowanego przez AK NOVA Sp. z o.0., ul. Mragowska 3,
60-161 Poznan.
Uczestnicy rozprawy:
1. Prowadzacy — Wojt Gminy Sonsk — Jarostaw Muchowski
2. Strony postgpowania (wg listy obecno$ci uczestnikéw na rozprawie - zawiadomione
prawidtowo)
3. Przedstawiciele Urzedu Gminy Sonsk:
1) Ilona Maria Madziar — Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Gospodarki
Komunalnej, Zamoéwien Publicznych i Inwestycji
2) Ewa Witkowska — inspektor ds. ochrony srodowiska i gospodarki komunalne;j
4. Pozostali obecni na rozprawie wg listy obecnosci uczestnikéw na rozprawie.
Protokolant: Ewa Witkowska
Rozprawe otworzyl Wojt Gminy Sonisk Pan Jarostaw Muchowski, przywital wszystkich
zgromadzonych.
Rozprawa administracyjna zostala ogloszona w dniu 22 czerwca 2020r. w toku postepowania
administracyjnego w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacj¢  przedsigwzigcia  polegajacego na  ,budowie skladowiska odpadéw
niebezpiecznych zawierajacych azbest, na dzialce nr 32, obr¢b Cichawy, gmina Sonsk,
powiat ciechanowski”.
Prowadzacy w trakcie prowadzenia rozprawy zapoznal uczestnikéw z procedurg
postgpowania administracyjnego oraz wyshluchal ich opinii i wnioskéw przed wydaniem
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia.
Wojt Gminy Sonsk poinformowal uczestnikéw rozprawy, ze ogloszenie oraz zawiadomienie
o przedmiocie, terminie i miejscu rozprawy podano do publicznej wiadomosci poprzez
umieszczenie na tablicy ogloszen i stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Gminy
Sonisk oraz wystane do soltysa w celu umieszczenia na tablicy ogloszen solectwa.
Porzadek rozprawy przedstawial si¢ nastepujgco:
1. Zapoznanie uczestnikow z procedurg administracyjng wydania decyzji
o sSrodowiskowych uwarunkowaniach oraz informacjg o etapach prowadzonego
postgpowania.
2. Ustosunkowanie si¢ do zlozonych uwag i zastrzezen do realizacji inwestycji objetej
przedmiotem rozprawy.



3. Dyskusja ze spoleczenstwem — w tym punkcie mozna zglasza¢ pytania i wnosi¢
uwagi.

Podczas rozprawy poinformowano, Ze:

1. Rozprawa nie rozstrzyga o realizacji inwestycji, jest ona jedynie elementem
postepowania administracyjnego i shuzy zagwarantowaniu komunikacji spoteczenstwa
z organami administracji publicznej oraz inwestorem.

2. Przebieg rozprawy oraz poszczegélne stanowiska zglaszane w trakcie rozprawy ze
spoteczenstwem beda przedmiotem analizy przed wydaniem decyzji administracyjne;j
w przedmiotowej sprawie.

3. Protokét z rozprawy bedzie udostgpniony do wgladu w Urzgdzie Gminy Sonsk oraz
opublikowany na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Urzgdu Gminy
Sonsk.

4. Z dokumentacjg zgromadzong w przedmiotowej sprawie kazdy zainteresowany mogt
zapoznaé sie w siedzibie Urzedu Gminy Sonsk oraz moégt zglasza¢ uwagi i wnioski
na podstawie ogloszenia o udziale spoleczenstwa tj. w terminie od 01.07.2020r. do
30.07.2020r.,

5. Kazdy z uczestnikow rozprawy ma prawo do zadawania pytan, wnoszenia uwag
1 zastrzezen.

Ad 1. Zapoznanie uczestnikéw 2z procedurg administracyjng wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz informacja o etapach prowadzonego
postgpowania.

Prowadzacy rozprawe Pan Wojt Jarostaw Muchowski wyjasnil, iz postgpowanie dotyczy
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajgcego na:
,budowie skladowiska odpad6w niebezpiecznych zawierajgcych azbest, na dzialce nr 32,
obreb Cichawy, gmina Sonsk, powiat ciechanowski” wszczgtego na wniosek z dnia
19 marca 2019r. (data wptywu do urzgdu 21 marca 2019r.) Przedsigbiorstwa Handlowo-
Ustugowego "PIOTR™, Piotr Jaczynski Sp. z o0.0., ul. Warszawska 38B, 05-084 Leszno
reprezentowanego przez AK NOVA Sp. z o.0., ul. Mragowska 3, 60-161 Poznan.
Prowadzacy wyjasnil takze, iz organ prowadzacy przedmiotowe postgpowanie wydaje
decyzje sSrodowiskowa po uzyskaniu opinii Pafnstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Ciechanowie i Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego oraz uzgodnien
z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Warszawie i Dyrektorem Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie. Ponadto prowadzacy rozprawe poinformowal, ze
na dzien rozprawy uzyskano stosowne uzgodnienia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie i Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Warszawie, ktére sa pozytywne. Opinia Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego jest
negatywna, natomiast Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny nie zajat stanowiska
W ustawowym terminie.

Nastepnie W6jt Gminy Sonsk zapoznat uczestnikoéw rozprawy o przebiegu przedmiotowego
postepowania :

1. Postgpowanie zostalo wszczgte na wniosek z dnia 19 marca 2019r. (data wptywu do
urzedu 21 marca 2019r.) Przedsigbiorstwa Handlowo-Ustugowego “PIOTR”,
Piotr Jaczynski Sp. z 0.0., ul. Warszawska 38B, 05-084 Leszno reprezentowanego
przez AK NOVA Sp. z 0.0., ul. Mragowska 3, 60-161 Poznan,



10.

11.

12.

13.

14.

13.

19 kwietnia 2019r. tutejszy organ wezwat Inwestora do usunigcia brakéw we
wniosku;

29 kwietnia 2019r. wplynelo do tutejszego urzedu uzupelnienie Inwestora z dnia
24 kwietnia 2019r.;

16 maja 2019r. wezwanie przez tutejszy organ - Inwestora do zlozenia wyjasnien co
do okreslonego obszaru oddzialywania przedsigwziecia;

30 maja 2019r. wplynelo do tutejszego urzgdu uzupelnienie Inwestora z dnia
28 maja 2019r.;

ustalenie stron postepowania (od 10 czerwea 2019r. do 24 lipca 2019r.);
Obwieszczenie Wojta Gminy Sofisk z dnia 24 lipca 2019r. o wszczgceiu postepowania
W sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach oraz o wystapieniu
0 opini¢ do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Ciechanowie
i Urzgdu Marszalkowskiego Wojewo6dztwa Mazowieckiego w Warszawie oraz
0 uzgodnienie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
i Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie w Warszawie (Obwieszczenie wystano do soltysa wsi
Cichawy, umieszczono na tablicy ogloszen i Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu
Gminy Sonsk);

22 lipca 2019r. wplyngt do tutejszego urzedu wniosek z dnia 22 lipca 2019r.
Stowarzyszenia Ekologicznego EKO-CICHAWY o uznanie za strong oraz
zawieszenie postepowania;

25 lipca 2019r. tutejszy organ wydat postanowienie o odmowie dopuszczenia
Stowarzyszenia Ekologicznego EKO-CICHAWY do udzialu na prawach strony oraz
0 odmowie zawieszenia postepowania;

12 sierpnia 2019r. wplynelo do tutejszego urzedu pismo WOOS-1.4221.217.2019.ML
z dnia 08 sierpnia 2019r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
dot. terminu zalatwienia sprawy w przedmiocie uzgodnienia warunkéw realizacji
przedmiotowego przedsiewziecia;

16 sierpnia 2019r. wplynelo do tutejszego urzedu pismo osoby fizycznej
(mieszkarica Gminy) dot. koniecznosci blokowania na kazdym stadium wnioskéw
inwestorow planujacych przedsigwzigcia szkodliwe dla mieszkafcow;

22 sierpnia 2019r. wplyneto do tutejszego urz¢du pismo PZ-PK-1.7030.3.112.2019.AT
z dnia 22 sierpnia 2019r. Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Mazowieckiego
w Warszawie dot. zatatwienia sprawy w przedmiocie wydania opinii dla planowanego
przedsigwzigcia;

Obwieszczenie Wéjta Gminy Sonsk z dnia 23 sierpnia 2019r. o niezalatwieniu sprawy
W terminie z powodu wymogu uzyskania stosownych opinii i uzgodnien oraz
wskazujace nowy termin zalatwienia sprawy (Obwieszczenie wystano do soltysa wsi
Cichawy, umieszczono na tablicy ogloszen i Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu
Gminy Sonsk);

16 wrzesnia 2019r. wptynela Opinia PZ-PK-1.7030.3.112.2019.AT z dnia 13 wrzesnia
2019r. Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie —
opinia negatywna;

Obwieszczenie Wo6jt Gminy Sonisk z dnia 09 pazdziernika 2019r. dot. otrzymania
opinii Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego (Obwieszczenie wystano do soltysa
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16.
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19.

20.
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22,

23.

24,
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26.

wsi Cichawy, umieszczono na tablicy ogloszen i Biuletynie Informacji Publicznej
Urzedu Gminy Sonisk);

09 pazdziernika 2019r. tutejszy organ wystosowal do organéw opiniujgcych
i uzgadniajacych pismo z informujg o otrzymaniu opinii Marszatka Wojewodztwa
Mazowieckiego;

Obwieszczenie Woéjta Gminy Sonsk z dnia 24 stycznia 2020r. o niezalatwieniu sprawy
w terminie z powodu wymogu uzyskania stosownych opinii i uzgodnien oraz
wskazujace nowy termin zalatwienia sprawy (Obwieszczenie wystano do soltysa wsi
Cichawy, umieszczono na tablicy ogloszen i Biuletynie Informacji Publicznej Urzgdu
Gminy Sonsk);

24 stycznia 2020r. wplynglo Postanowienie WA.RZS.436.1.152.2019.RZGW.IK
z dnia 21 stycznia 2020r. Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie uzgadniajace
realizacje przedsiewzigcia oraz okreslajace warunki;

27 stycznia 2020r. wplynelo do tutejszego urzedu pismo WOOS-
1.4221.217.2019.ML.2 z dnia 27 stycznia 2020r. Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie dot. terminu zalatwienia sprawy w przedmiocie uzgodnienia
warunkow realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia;

Obwieszczenie Wéjta Gminy Sonsk z dnia 28 stycznia 2020r. dot. otrzymania
postanowienia Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie uzgadniajacego realizacje
przedsiewziecia (Obwieszczenie wystano do soltysa wsi Cichawy, umieszczono na
tablicy ogloszen i Biuletynie Informacji Publicznej Urzgdu Gminy Sonsk);
Obwieszczenie Wojta Gminy Sonsk z dnia 24 lutego 2020r. o niezalatwieniu sprawy
w terminie z powodu wymogu uzyskania stosownych opinii i uzgodnien oraz
wskazujace nowy termin zatatwienia sprawy (Obwieszczenie wystano do soltysa wsi
Cichawy, umieszczono na tablicy ogloszen i Biuletynie Informacji Publicznej Urzgdu
Gminy Sonsk);

12 marca 2020r. wplynelo Postanowienie ~WOOS-1.4221.217.2019.ML.3
z dnia 12 marca 2020r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
uzgadniajgce realizacje przedsigwzigcia oraz okreslajace warunki;

Obwieszczenie Wojta Gminy Sonsk z dnia 13 marca 2020r. dot. otrzymania
postanowienia  Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
uzgadniajgcego realizacje przedsigwziecia (Obwieszczenie wystano do soltysa wsi
Cichawy, umieszczono na tablicy ogloszen i Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu
Gminy Sonsk);

16 marca 2020r. wplynagl do tutejszego urzedu protest z dnia 15 marca 2020r.
Stowarzyszenia Ekologicznego EKO-CICHAWY

Zawiadomienie Wojta Gminy Sonsk z dnia 22 czerwca 2020r. o rozprawie
administracyjnej (zawiadomienie wystano do soltysa wsi Cichawy, umieszczono na
tablicy ogloszen i Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy Sonsk oraz
przestano do organéw uzgadniajacych i opiniujacych);

Ogloszenie Wojta Gminy Sonsk z dnia 22 czerwca 2020r. o mozliwosci udziatu
spoleczenstwa w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach



(ogloszenie wystano do soltysa wsi Cichawy, umieszczono na tablicy ogloszen

i Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy Sorisk);

27. Obwieszczenie Wéjta Gminy Sonsk z dnia 23 czerwca 2020r. o niezalatwieniu sprawy

w terminie z powodu koniecznosci przestrzegania termindéw wynikajacych

z procedury przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko

oraz obowigzku umozliwienia stronom postgpowania zapoznania si¢ ze

zgromadzonym materialem dowodowym. Jednoczesnie wskazujace nowy termin
zalatwienia sprawy (Obwieszczenie wystano do soltysa wsi Cichawy, umieszczono na
tablicy ogloszen i Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy Sonsk);

28. 22 lipca 2020r. do tutejszego urzedu wplynat wniosek Stowarzyszenia Ekologicznego

EKO-CICHAWY o uznanie za strone;

29.22 lipca 2020r. do tutejszego urzedu wplynal wniosek osoby fizycznej (mieszkanki

Gminy) o uznanie jej za strong postepowania;

30. 27 lipca 2020r. tutejszy organ udzielit odpowiedzi osobie fizycznej na wniosek;
31.27 lipca 2020r. tutejszy organ wydal postanowienie o odmowie dopuszczenia

Stowarzyszenia Ekologicznego EKO-CICHAWY do udziatu na prawach strony;

32.27 lipca 2020r. wptynat do tutejszego urzedu protest przeciwko inwestycji;
33.27 lipca 2020r. wniesiono do protokolu wniosek o skuteczne poinformowanie
mieszkancéw wsi Cichawy, Gasocin oraz Soboklgszcz, jak réwniez Urzgdu Gminy

Nowe Miasto o planowanej na dzien 11 sierpnia 2020r. rozprawie.

Ad. 2 Ustosunkowanie si¢ do zlozonych uwag i zastrzezen do realizacji inwestycji objetej
przedmiotem rozprawy.

Pan Wjt Gminy Sonsk poinformowal, ze w zwiazku z prowadzonym post¢powaniem
wplynety do tutejszego urzgdu sprzeciwy, protesty i wnioski stron postgpowania oraz
spoleczefistwa. Zaproponowal, by podczas rozprawy zglasza¢ uwagi, wnioski oraz swoje
obawy. Nadmienil, iz caly material dowodowy zebrany w przedmiotowym postepowaniu
bedzie rozpatrywany przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
Poinformowal, iz nie bedzie mozliwosci zadawania bezposrednio pytan Inwestorowi, z uwagi
na jego nieobecnos¢ podczas rozprawy.

Ad. 3 Dyskusja ze spoleczeistwem — w tym punkcie mozna zglaszaé¢ pytania i wnosié
uwagi.

Pan Wéjt poinformowal uczestnikéw rozprawy, iz kazdy moze zglasza¢ pytania,
uwagi i wnioski dotyczace przedmiotowej sprawy.

Jako pierwsza glos zabrala mieszkanka z m-ci Soboklgszcz. W swojej wypowiedzi
podkreslita, iz skladowisko odpadéw jak i same odpady beda mialy niekorzystne
oddziatywanie na mieszkancow, zwierzeta, wody i gleby. Przytoczyla podobng problematyke
zwigzang z realizacjg inwestycji, ktéra poruszona byla w programie telewizyjnym. Wskazata
o zagrozeniach wynikajacych z realizacji inwestycji — skladowiska odpadéw. Podkreslila, iz
w przypadku uruchomienia planowanego przedsiewziecia  nieruchomosci potozone
W okolicznych miejscowosciach (Soboklgszez, Gasocin) straca na wartosci, nikt nie bedzie
chciat ich nabywaé.

Po czym glos zabrat Pan Wéjt Jarostaw Muchowski. Zaproponowat przeprowadzenie
glosowania. Nastepnie zadal pytanie: ,Kto z Panistwa jest przeciwny inwestycji —
przedsigwzigciu polegajacemu na budowie skladowiska odpadéw niebezpiecznych



zawierajacych azbest na dzialce nr 32, obreb Cichawy, gmina Sonsk, powiat ciechanowski?”.
Wszyscy uczestnicy jednoglosnie byli przeciwko planowanej inwestycji.

Nastepnie w$rdd osob znajdujacych si¢ na Sali nawigzata si¢ dyskusja w sprawie
zbieranych podpisow i uczestnictwa w rozprawie.

Po wypowiedzi Pana Wdjta glos ponownie zabrala mieszkanka m-ci Sobokleszcz.
W swojej wypowiedzi podkreslita, iz chciataby zwrécié uwage na temat braku monitoringu
nad ,,dofami” w Cichawach i nielegalnego skladowania odpadéw w tych dotach, z ktérych
wedlug oceny wypowiadajgcej si¢ wydobywa si¢ nieprzyjemny zapach (moze z odpadéw
z ubojni). Wskazata, iz doly sukcesywnie sg zasypywane.

Po tej wypowiedzi, w ramach wyjasnieri Pan Woéjt Jarostaw Muchowski wskazal, iz
takie incydenty nalezy zglasza¢ do odpowiednich stuzb.

Ponownie nawigzata si¢ dyskusja wséréd os6b znajdujgcych si¢ na Sali - niezwigzana
z tematykg planowanego przedsiewzigcia.

Pan Wojt przerwat dyskusje. Zaprosit do wypowiadania si¢ w przedmiocie sprawie.

Nastgpnie glos zabral mieszkaniec Slubowa. W swojej wypowiedzi wskazal, iz
dotychczas nie ustalono, ile straca na wartosci nieruchomosci w zwigzku z realizacjg
przedsigwzigcia. Wskazal, aby przeprowadzié¢ rozprawe, organ musi mieé opini¢ Sanepidu,
a skoro jej nie otrzymat, wnosi o zawieszenie rozprawy do czasu jej otrzymania. Podkreslil, iz
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny ma obowiazek wypowiedzieé si¢ - wydac opinie.
Podczas swojej wypowiedzi zaznaczyl, iz mieszkancy miejscowosci Soboklgszez i Gasocina
nie byli poinformowani, iz w sasiedniej miejscowosci planowana jest inwestycja, co w ocenie
wypowiadajacego si¢ jest uchybieniem Urzedu Gminy. Oznajmit réwniez, iz oddzialywanie
planowanej inwestycji w jego ocenie, nie konczy sie na granicy miejscowosci Cichawy.
W trakcie wypowiedzi zadat pytanie : jakie wyroby zawierajace azbest mozna bedzie skladaé
w dotach? Poprosil o skonkretyzowanie rodzaju wyrobow zawierajgcych azbest jakie bedg
skladowane.

Po czym glos zabrala Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska, Gospodarki
Komunalnej, Zaméwienn Publicznych i Inwestycji Urzedu Gminy Sonsk. W swojej
wypowiedzi udzielila informacji nt. opiniowania planowanej inwestycji przez Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego. Wskazata, iz termin w jakim wydaje si¢ taka opinie,
jest okreslony w ustawie. Natomiast niezajecie stanowiska w ustawowym terminie, uznawane
jest jako akceptacja planowanego przedsigwzigcia. Oznajmita, iz obowigzkiem organu jest
podanie obwieszczenia do publicznej wiadomo$ci poprzez zamieszczenie na Biuletynie
Informacji Publicznej UG Sonsk oraz w sposéb zwyczajowo przyjety poprzez wywieszenie
na tablicy ogloszen w miejscowosci w ktérej planowana jest inwestycja. Podkredlila, iz
poprzez Biuletyn Informacji Publicznej osoby zainteresowane (réwniez spoza miejscowosci)
maja mozliwos¢ pozyskania informacji o planowanej inwestycji jak i planowanej rozprawie.
Wyjasnita, iz sposob skladowania odpadéw, obchodzenie sie z odpadami zawierajacymi
azbest jest okreslany w rozporzadzeniach i ustawach. Natomiast nieprzestrzeganie
okreSlonym norm prawnych jest karalne. Wskazata réwniez iz tutejszy organ nie posiada
informacji nt. spadku wartosci nieruchomosci w zwiazku z planowana inwestycja.

Nastepnie glos zabral mieszkaniec Slubowa. W swoim przeméwieniu odnist sie do
wypowiedzi Pani Kierownik nt. przestrzegania przepiséw dot. sktadowania odpadow —
wskazal na brak kontroli ze strony stuzb. Podczas wypowiedzi, zwrécit si¢ z wnioskiem by



Urzad Gminy w Sonsk wystgpil do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
0 uzasadnienie niepojgcia stanowiska, przez co zaakceptowal planowane przedsiewziecie.

Po czym glos zabrala mieszkanka m-ci Soboklgszcz. Odniosta sie do wypowiedzi Pani
Kierownik Referatu w sprawie sposobu publikacji obwieszczen, ktéry w jej ocenie jest
niewystarczajacy. Nakreslita rowniez problem dalszego monitoringu planowanego
przedsigwzigcia. Wspomniata réwniez o obecnie prowadzonej dzialalnosci przedsigbiorcy
z Cichaw oraz pracy soltysa z tej miejscowosci.

Ponownie Pan Wéjt zwrécit uwagg osobom zgromadzonym na Sali o wypowiadaniu
si¢ na temat rozprawy.

Nastgpnie glos zabral mieszkaniec Badkowa. W swojej wypowiedzi nakreglil temat
szkodliwosci azbestu, zwrécit uwage na skale oddziatywania — wedtug jego oceny strefa
oddziatywania planowanego przedsigwzigcia nie koficzy si¢ w Cichawach, ale moze siegaé na
kilka kilometréw, gdyz przedsigwzigcie realizowane bedzie bez nadzoru. Pyt uwalniany
podczas rozladunku bedzie rozprzestrzeniat si¢ nawet na caty powiat. Po czym zadat pytanie :
»Jaki sens ma dyskusja, czy gmina jest w stanie cos zrobié, procz swoich obowiazkéw?”.

Pan Wojt udzielit odpowiedzi na w/w zadane pytanie, wskazujac na czym polega
rozprawa i czemu stuzy. Podkreslil, ze zawsze warto rozmawiaé. Jednoczeénie wskazat, iz
zgodnie z ustawg zdanie mieszkancow jest wazne, jednakze nie przesadza o tresci decyzji.
Udzielit odpowiedzi réwniez na zadane pytanie dot. rodzaju skladowanych odpadéw.
Przytoczyt zapis zawarty w raporcie, ktory méwit o sktadowaniu jedynie odpadéw o kodzie
17 06 05 tj. materiaty konstrukcyjne zawierajgce azbest.

Po czym zwrécil si¢ do zgromadzonych czy kto$ chee jeszcze zabraé glos w temacie
rozprawy.

Glos zabral mieszkaniec Slubowa. Ponownie zwrécil uwage, ze pobliskie
nieruchomosci stracag na wartosci. Jednoczesnie wniést o wskazanie, na jaki obszar
rozprzestrzenia si¢ pyl — jaki jest obszar oddzialywania, czy sa jakie$ wyliczenia, gdzie sie
zamyka obszar oddzialywania planowanego przedsigwziecia. Jesli nie ma takiego
sporzadzonego dokumentu, ktéry by okreslal, gdzie taki obszar oddziatywania si¢ zamyka, to
wnosi by urzad gminy sporzadzil dokument z obszarem oddziatywania planowanej inwestycji
i powiadomil wszystkich mieszkaricow z znajdujacych sie w granicach tego obszaru. Odnidst
si¢ tez do kwestii zawiadamiania mieszkaficéw poprzez umieszczanie informacji na
Biuletynie Informacji Publicznej - co dopuszczajg przepisy, jednakze w ocenie mieszkarica
Slubowa zawiadomienie to musi by¢ skuteczne. Podkreslit rowniez, ze nie wszyscy majg
dostgp do Internetu, przez co nie wiedzg o planowanych inwestycjach. Po czym zadat pytanie:
kto ustalil, ze oddzialywanie planowanego przedsiewzigcia dotyczy tylko Cichaw. Osoba
wypowiadajgca si¢ zarzucita, iz Urzad Gminy nie dopeknil swoich obowiazkéw, gdyz nie
podal w miejscowosci Cichawy obwieszczenia o rozprawie do publicznej wiadomosci, spos6b
zwyczajowo przyjety jakim jest w ocenie wypowiadajgcego si¢ tzw. okélnik. W zwigzku
Z powyzszym ponownie osoba ta wniosta o zawieszenie rozprawy.

Nastepnie Pan Wojt odnidst si¢ do kwestii dot. spadku wartosci nieruchomosci.
Podkreslil, iz na dzien dzisiejszy trudno jest oszacowaé ewentualny spadek wartosci,
wszystko zalezy od potencjalnego kupujacego. Potem odni6st si¢ do pytania dotyczacego
zawiadamiania wszystkich os6b, ktérych dotyczy przedmiotowe przedsigwzigcie — wyjasni,
ze sposob przeprowadzenia procedury okreslony jest w przepisach. Natomiast obszar
oddziatywania okre$lony jest w raporcie. W swojej wypowiedzi odniést sie do kwestii
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podawania informacji w sposéb ZWyczajowo przyjety — oznajmil, iz zwyczajem przyjetym na
terenie gminy jest podawanie informacji na tablicach ogloszen, a tzw. okélniki sg jedynie
dodatkowg formg przekazywania informac;ji.

Nastepnie glos zajal mieszkaniec z Badkowa. Whni6st o wskazanie sposobu
1 mozliwosci zablokowania planowanej inwestycji.

W odpowiedzi na zadane pytanie Pan Wéjt wskazal, iz procedura musi odbywac sie
zgodnie z przepisami.

Po czym nawigzata sie na sali krétka dyskusja pomiedzy uczestnikami..

Ponownie Pan Wojt spytat: ,,Czy kto$ z Paristwa chce zabra¢ glos?”

Na co zglosit si¢ jeden z uczestnikow rozprawy. Podczas wypowiedzi zasugerowat, iz
Inwestor zapewne w kilku miejscach wystapit o wydanie decyzji dla takiego typu
skladowiska i w kilku gminach prowadzone §3 tego typu postgpowania. Podkreslil, iz tam
gdzie ludzie protestuja przeciwko tego typu inwestycjom, maja szanse wygraé. Po czym
zadala pytanie: Jakie sa procedury, zeby gmina czy powiat odstgpili od wydanej decyzji
zezwalajgcej na realizacje takiego przedsiewzigcia? Czy mozna cofngé pozwolenia, po
ujawnieniu nieprawidlowosci ze strony Inwestora?

Pan Wéjt wyjasnit w skrocie procedur¢ wydawania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach — wskazal dwie mozliwosci tj. organ wydaje decyzje pozytywng tzn.
uzgadniajgca srodowiskowe uwarunkowania dla planowanej inwestycji albo decyzje
negatywna tzn. odmawiajacg uzgodnienia srodowiskowych uwarunkowan. Decyzje
podejmowane s3 na podstawie uzyskanych opinii i uzgodniefi oraz calosci zgromadzonej
dokumentacji. Powiedzial réwniez o érodkach prawnych w przypadku, jesli Inwestor nie
stosuje si¢ do warunkéw jakie zostaly mu okreslone w przedmiotowej decyzji. Podkreslil, iz
wowczas decyzjg mozna uchylié. Jednoczesnie wskazal, iz procedury administracyjne musza
by¢ zgodne z literg prawa, strona niezadowolona z rozstrzygnigcia moze zlozyé odwolanie do
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego lub skarge do Sadu.

Po czym glos zabral mieszkaniec Slubowa. Wskazal, ze przy odwolaniach to
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze moze uchyli¢ decyzj¢ Wéjta i samemu wydaé decyzje.
W ocenie osoby wypowiadajacej si¢ ulatwieniem dla Wojta w podejmowaniu decyzji byloby
utworzenie strefy rewitalizacji w Cichawach - co wielokrotnie zglaszal.

W kwestii utworzenia takiej strefy Pan Wojt wypowiedziat sie. Wskazal, iz na dzien
dzisiejszy nie ma podstaw by utworzy¢ taka strefe. Po czym zapytat czy uczestnicy majg
jeszcze jakie$ pytania w przedmiotowej sprawie — nikt nie zglosit zadnych uwag ani
wnioskow.

Pan Wéjt podzigkowal wszystkim zebranym za udzial w rozprawie i zamknat
rozprawg administracyjna, na tym protokét zakonczono i podpisano.

WOJT GMINY SOESK
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Zalacznik:
1. Lista obecnosci uczestnikow rozprawy.



