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 Wszyscy Wykonawcy
Działając zgodnie z art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2018r. poz. 1986 z późn. zm.), informuję, że w postepowaniu o udzielenie zamówienia publicznego na „Budowę boiska sportowego przy szkole w Sońsku” wyjaśniam,               że do Zamawiającego w dniach 13-15 maja 2019r. wpłynęły zapytania o następującej treści:
Zapytanie nr 1

Czy zamawiający dopuści trawę syntetyczną o poniższych parametrach technicznych:
trawa syntetyczna o jednym wytrzymałym na starzenie włóknie w kształcie diamentu                         z rdzeniami o poniższych parametrach technicznych:

- wysokość włókna min. 55 mm

- dtex – min 13.300 dtex

- ilość pęczków – min. 9449 pęczków/m2
- ilość włókien – min. 132.200 włókien/m2
- waga włókna: min. 1600 gr/m2
- waga całkowita: min. 2800 gr/m2
- siła wyrywania pęczka niestarzone: min. 52 N

- siła wyrywania pęczka starzone: min. 56 N.

Proponowana trawa syntetyczna posiada poniższe dokumenty:

- raport z badań przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium (np. Labosport lub ISA – Sport lub Sports Labs Ltd), dotyczący oferowanej nawierzchni, potwierdzający zgodność jej parametrów z FIFA Quality Concept for Football Turf  dla poziomu Quality i Quality Pro (edycja 2015). Producent oferujący sztuczną trawę musi być minimum licencjonowany przez FIFA;
- raport z badań laboratoryjnych dla nawierzchni potwierdzający zgodność z normą PN-EN 15330-1:2014;

- karta techniczna oferowanej nawierzchni, poświadczona przez jej producenta, potwierdzająca wymagane przez Zamawiającego minimalne parametry dla nawierzchni w zakresie, który nie został objęty raportem z badań lub normą PN-EN;

- atest PZH lub równoważny dla oferowanej nawierzchni i wypełnienia;

- autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowaną inwestycję wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na tę nawierzchnię. 
Odpowiedź

Dopuszcza się wszystkie produkty równoważne, spełniające minimalne parametry określone              w dokumentacji przetargowej z modyfikacją siły wyrywania pęczka trawy po starzeniu wodą na: min. 40 N.
Zapytanie nr 2
Trawy piłkarskie nie posiadają certyfikatu ITF, przedmiotowy certyfikat odnosi się do traw syntetycznych do tenisa, których wysokość nie przekracza 25 mm. W związku z powyższym prosimy o wykreślenie tego wymogu.
Odpowiedź

Zamawiający wykreśla wymóg posiadania certyfikatu ITF dla sztucznej trawy.

Zapytanie nr 3
Czy zamawiający zaakceptuje produkt równoważny z n/w parametrami: 
a) typ włókna: 3 włókna (2 monofilowe i 1 fibrylowane) w jednym pęczku; trzy różne kolory włókien)
b)wysokość włókna: min. 60 mm
c)grubość włókna monofilowego: min. 320 i 350 mikronów
d)grubość włókna fibrylowanego: min. 110 mikronów
e)Dtex: min. 17 900 dtex
f)waga włókna: min. 1 800 gr/m2
g)waga całkowita: min. 3 200 gr/m2
h)ilość pęczków: min. 7 800 /m2
i)Wytrzymałość na wyrywanie pęczków: min. 58 N (nie postarzane)
j)Wypełnienie nawierzchni: granulat gumowy EPDM
Wymagane dokumenty: 
a)Raport z badań przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium rekomendowane przez FIFA (np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd), dotyczący oferowanego systemu nawierzchni z trawy syntetycznej (*trawa i granuat EPDM*), potwierdzający zgodność jej parametrów z FIFA Quality Concept for Football Turf (edycja 2015) dla poziomu min. Quality oraz potwierdzający posiadanie wszystkich parametrów technicznych nie gorszych od wymaganych przez Zamawiającego (dostępny na www.FIFA.com <http://www.fifa.com/>).
b)Certyfikat FIFA min. Quality na oferowaną trawę syntetyczną.
c)Oświadczenie producenta nawierzchni z trawy syntetycznej o posiadaniu statusu min. FIFA Licensee. Producent trawy musi posiadać status min. FIFA Licensee (na licencji FIFA). Lista producentów posiadających status min. FIFA dostępna na stronie www.fifa.com <http://www.fifa.com/>
d)Atest PZH lub równoważny na nawierzchnię sztuczna trawa.
e)Karta techniczna potwierdzona przez producenta, zawierającą szczegółową charakterystykę              i parametry techniczne nawierzchni ze sztucznej trawy,
f)Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowaną inwestycję wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na tę nawierzchnię
g)Próbka trawy syntetycznej o wym. 20x30 cm
h)Próbkę granulatu gumowego EPDM w ilości 200 gr
Odpowiedź

Zamawiający na tym etapie nie dokonuje oceny równoważności jakościowej produktów. Dopuszcza się wszystkie produkty równoważne, spełniające minimalne parametry lub je przewyższające określone w dokumentacji przetargowej.

Zapytanie nr 4
Zamawiający w dokumentacji projektowej określił cechy funkcjonalne oraz wymagane dokumenty dotyczące nawierzchni. Podane zostały dwa warianty trawy syntetycznej o poniższych parametrach:

Wariant 1

Kompozycja 2 typów włókien monofilowych, wzmacnianych rdzeniem stabilizującym, jedno o przekroju diamentu i grubości min. 300 mikronów, a drugie o przekroju V i grubości min. 400mikronów

Wysokość włókna : 55-60

Detex: 19800 +/- 5 %

gęstość pęczków: min 12500 /m2

gęstość włókien: min 200 000/m2

waga włókna: min. 1660 gr / m2

waga całkowita: min 3120 gr / m2

siła wyrywania pęczka niestarzone: min 52 N

Wariant 2
Kompozycja 2 typów włókien - monofilowych i fibrylowanych.

Włókna fibrylowane podczas użytkowania boiska pod wpływem fibrylizacji zagęszczają trawę i ograniczają w bardzo znaczącym stopniu wynoszenie granulatu gumowego.

Trawa taka wymaga mniejszej ilości zabiegów konserwacyjnych związanych z uzupełnianiem granulatu.

Charakterystyka włókna : pierwsze włókno monofilowe proste stabilizowane rdzeniem o grubości 360 mikronów + drugie fibrylowane proste o grubości 65 mikronów

Wysokość włókna : 55-60

Detex: 13200+ 6600

gęstość pęczków: min 15900 / m2

gęstość włókien: min 127200 + 15900 /m2

waga włókna: min. 1899 gr / m2

waga całkowita: min 3750 gr / m2

siła wyrywania pęczka niestarzone: min 52 N

Dla materiału ''trawy syntetycznej'' wariant 1 i 2 wymagane są następujące dokumenty:

kompletny raport z badań np. Labosport, ISA-Sport bądź Sport Labs sporządzony według najnowszych wytycznych Fifa opracowanych w Handbook of Test Methods for Football Turf (edycja 2015) dla oferowanego systemu nawierzchni potwierdzający zgodność nawierzchni z wymogami FIFA QUALITY PRO.

Badania lub deklaracja na zgodność z norma PN-EN 15330-1:2015,

karta techniczna oferowanej nawierzchni potwierdzona przez jej producenta.

atest PZH dla oferowanej nawierzchni autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowaną inwestycję

Zastosowana nawierzchnia powinna posiadać następujące dokumenty:

1. Atest PZH lub równoważny dla oferowanej nawierzchni 2. Karta techniczna oferowanej nawierzchni potwierdzona przez producenta 3. Certyfikat lub deklaracja zgodności z normą PN-EN 15330-1:2014 4. Raport z badań niezależnego laboratorium badającego nawierzchnie sportowe potwierdzający parametry oferowanej nawierzchni

5. Certyfikat ITF kategorii min. 4 (MEDIUM-FAST)

6. badania reakcji na ogień dla oferowanej nawierzchni (trawa+zasyp) wg normy EN 13501-1 wykonane przez akredytowane laboratorium potwierdzające trudno zapalność produktu

7. Próbka 20x30cm oferowanej trawy


Zamawiający szczegółowo określił minimalne parametry nawierzchni ze sztucznej trawy oraz dokumenty, jakie nawierzchnia ma posiadać. Dopuszczenie w tym przypadku dwóch wariantów nawierzchni jest działaniem jedynie pozornym, o bardzo zbliżonych parametrach nawierzchni, wskazujących na jednego producenta trawy syntetycznej. Z niezrozumiałych przyczyn, niezgodnie z podstawowymi zasadami Prawa Zamówień Publicznych ograniczona została konkurencyjność postępowania, gdyż wskazując parametry w określonych wymaganiach, zamknęliście Państwo dostęp do postępowania wykonawcom, którzy w swojej ofercie posiadają inne nawierzchnie, które spełniają wymagania normy EN 15330-1:2013 oraz wymagania FIFA Quality Concept for Football Turf (edycja 2015).
Ponadto w wymienionych dokumentach dotyczących nawierzchni ze sztucznej trawy znajduje się m.in. Certyfikat ITF kategorii min. 4 (MEDIUM-FAST)- Certyfikat Międzynarodowej Federacji Tenisa ziemnego, który wydawany jest dla boisk wielofunkcyjnych i trawy krótkiej, zasypywanej tylko piaskiem. Nie ma zasadności by nawierzchnia z trawy syntetycznej z przeznaczeniem na boisko piłkarskie posiadała taki certyfikat.

Kolejno w wymienionych dokumentach znajduje się badanie reakcji na ogień dla oferowanej nawierzchni (trawa+ zasyp) wg normy EN 13501-1 wykonane przez akredytowane laboratorium potwierdzające trudno zapalność produktu. W dokumentacji przetargowej nie ma informacji, że Zamawiający przewiduje zadaszenie boiska piłkarskiego ani w przedmiotowym postępowaniu, ani w przyszłości. Badania dotyczące reakcji na ogień wymagane są dla nawierzchni syntetycznych wykonywanych w obiektach zamkniętych, wewnętrznych. Przy otwartym, zewnętrznym boisku piłkarskim nie ma zasadności wymagania takich badań.

Idąc dalej Zamawiający wymaga, aby nawierzchnia ze sztucznej trawy posiadała raport z badań np. Labosport, ISA-Sport bądź Sport Labs sporządzony według najnowszych wytycznych Fifa opracowanych w Handbook of Test Methods for Football Turf (edycja 2015) dla oferowanego systemu nawierzchni potwierdzający zgodność nawierzchni z wymogami FIFA QUALITY PRO.

Boisko będące przedmiotem zamówienia nie jest boiskiem pełnowymiarowym z przeznaczeniem do międzynarodowych rozgrywek piłkarskich. Nie spełnia wymogów FIFA co do certyfikacji (boisko nie ma wymaganej długości i szerokości) i uzyskanie certyfikatu FIFA QUALITY PRO na tym obiekcie nie będzie możliwe. Nie ma więc zasadności wygania raportu z badań np. Labosport, ISA-Sport bądź Sport Labs sporządzony według najnowszych wytycznych Fifa opracowanych w Handbook of Test Methods for Football Turf (edycja 2015) dla oferowanego systemu nawierzchni potwierdzający zgodność nawierzchni z wymogami FIFA QUALITY PRO. Dla potwierdzenia minimalnych wymagań oraz jakości oferowanego produktu Zamawiający powinien wymagać raportu z badań potwierdzający zgodność parametrów nawierzchni syntetycznej z FIFA Quality Concept for Football Turf (edycja 2015) dla poziomu Quality oraz potwierdzający posiadanie wszystkich parametrów technicznych oferowanego produktu.

Oczywiście Zamawiający nie ma konieczności uwzględniać wszystkich nawierzchni dostępnych na rynku, jednak powinien tak opisać przedmiot zamówienia, aby potencjalni wykonawcy mieli możliwość wyboru spośród kilku produktów niezbędnych do realizacji przedmiotowego zamówienia. Spowoduje to poszerzenie grona Wykonawców oraz prawidłowe wydatkowanie środków publicznych z zachowaniem zasad uczciwej konkurencji.

W związku z powyższą argumentacją, w celu zapewnienia produktu o wysokiej jakości oraz zapewniającego zasady uczciwej konkurencji prosimy o dopuszczenie nawierzchni ze sztucznej trawy, renomowanego producenta, o parametrach i dokumentach jak poniżej:

Typ włókna: 2 rodzaje włókien w jednym pęczku; (dwa różne kolory włókien) 

a)
Wysokość włókna: 




min. 60 mm

b)
Grubość włókna monofilowego: 


min. 440 i 490 mikronów 

c)
Dtex: 






min. 15 800 dtex

d)
Waga włókna: 




min. 2 100 gr/m2 

e)
Waga całkowita : 




min. 3 000 gr/m2

f)
Ilość pęczków:




min. 9 500

g)
Wytrzymałość na wyrywanie pęczka (un aged):
min. 55 N

h)
Wytrzymałość klejenia łączonego/po starzeniu 
min. 170 N/100 mm

i)
 Przepuszczalność wody/przez system

min. 3 000 mm/h

j)
Wypełnienie nawierzchni: 



granulat gumowy EPDM 

Wykaz oświadczeń oraz dokumentów potwierdzających spełnianie warunków jakościowych, dotyczące systemu nawierzchni z trawy syntetycznej, które należy dołączyć do oferty: 

a)
Raport z badań przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium rekomendowane przez FIFA (np. Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd), dotyczący oferowanego systemu nawierzchni z trawy syntetycznej z zasypem EPDM, potwierdzający zgodność jej parametrów z FIFA Quality Concept for Football Turf (edycja 2015) dla poziomu min. Quality oraz potwierdzający posiadanie wszystkich parametrów technicznych nie gorszych od wymaganych (dostępny na www.FIFA.com);

b)
Badanie na zgodność z normą EN 15330-1:2013 w celu potwierdzenia pozostałych parametrów poza minimalnymi wymaganiami dotyczącymi systemu nawierzchni z trawy syntetycznej z zasypem EPDM;

c)
Posiadanie przez producenta sztucznej trawy status Licencjobiorcy FIFA (FIFA Licensee);

d)
Atest PZH na nawierzchnię sztuczna trawa;

e)
Atest PZH na wypełnienie EPDM;

f)
Karta techniczna potwierdzona przez producenta, zawierająca szczegółową charakterystykę i parametry techniczne nawierzchni ze sztucznej trawy;

g)
Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowaną inwestycję wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na tę nawierzchnię;

h)
Próbka trawy syntetycznej o wym. 20x30 cm;

i)
Próbka granulatu gumowego EPDM w ilości 200 gr.
W związku z powyższy prosimy o informację, czy Zamawiający dla zachowania zasad uczciwej konkurencji dopuści nawierzchnię z trawy syntetycznej o określonych w punkcie 1 niniejszego pisma parametrach i dokumentach?

Odpowiedź

Zamawiający nie wymaga certyfikatu FIFA, Zamawiający wymaga raportu z badań sporządzonego według najnowszych wytycznych FIFA (edycja 2015).

Zamawiający wykreśla wymóg posiadania certyfikatu ITF dla sztucznej trawy oraz obniża wymóg co do siły wyrywania pęczka trawy po starzeniu wodą na: min. 40N

Pozostałe parametry określone w dokumentacji przetargowej pozostają bez zmian. Dopuszcza się wszystkie produkty równoważne, spełniające minimalne parametry lub je przewyższające określone w dokumentacji przetargowej.

Zapytanie nr 5
Zamawiający w dokumentacji projektowej określił cechy funkcjonalne oraz technologię wykonania nawierzchni poliuretanowej z przeznaczeniem na bieżnię lekkoatletyczną.

W opisie Zamawiający określa nawierzchnię poliuretanową nieprzepuszczalną dla wody gr. min. 14 mm, która powinna spełniać wymogi IAAF Class 1.

W tabeli określającej minimalne parametry jakie nawierzchnia powinna spełniać wymagana grubość nawierzchni to min. 13 mm.

[image: image1.emf]Dodatkowo w opisie nawierzchni poliuretanowej Zamawiający podaje, że nawierzchnia powinna być przyjazna dla otoczenia i ludzi korzystających z niej, a zawartość związków chemicznych powinna być nie większa niż opisana poniżej:

Obecnie dla określenia zawartości metali ciężkich obowiązująca jest norma DIN 18035-6:2014, która określa:

DOC- po 24 godzinach : ≤ 50 mg/l

Ołów (Pb): ≤ 0,025 mg/l

Kadm (Cd): ≤ 0,005 mg/l

Chrom (Cr): ≤ 0,05 mg/l

Chrom VI (CrVI): ≤ 0,008 mg/l

Rtęć (HG): ≤ 0,001 mg/l

Cynk (Zn): ≤ 0,5 mg/l

Cyna (Sn): ≤ 0,04 mg/l

Zamawiający powinien wymagać więc od Wykonawców nawierzchni poliuretanowej spełniającej aktualne wymagania zawartości związków chemicznych zgodnych z normą DIN 18035-6:2014.

Ponadto cechy funkcjonalne określone przez Zamawiającego nie uwzględniają minimalnych wymagań IAAF dla nawierzchni syntetycznych. Międzynarodowa organizacja lekkoatletyczna określa minimalne wymagania dla nawierzchni stosowanych na bieżnie lekkoatletyczne, tj.:

Wytrzymałość na rozciąganie: ≥ 0,4 (nawierzchnia porowata), ≥ 0,5 (nawierzchnia nieporowata)

Wydłużenie w chwili zerwania: ≥ 40

Współczynnik tarcia: ≥ 47 TRRL lub ≥ 0,5

Odkształcenie pionowe: 0,6- 2,5 mm

Amortyzacja- redukcja siły w tem 23 st. C: 35-50 %

W związku z powyższym prosimy o dopuszczenie nawierzchni poliuretanowej, która spełnia wszystkie wymagania IAAF i PZLA oraz została sprawdzona i zainstalowana na wielu stadionach lekkoatletycznych na całym świecie o parametrach określonych poniżej, tj.:

· Grubość nawierzchni: min 13 mm (zgodnie z certyfikatem IAAF)

· Wytrzymałość na rozciąganie: 0,57 Mpa

· Wydłużenie względne przy zerwaniu: 44 %

· Odkształcenie pionowe 23°C:  1,8

· Amortyzacja/redukcja siły w temp. 23°C:  38%

· Współczynnik tarcia: 0,54

· Przepuszczalność wody: NIE

Ze względu na brak w dokumentacji przetargowej dokumentów dotyczących nawierzchni poliuretanowej prosimy o określenie wymaganych dokumentów, jak poniżej:

Dokumenty dotyczące oferowanej nawierzchni:

· Kompletny raport z badania niezależnego laboratorium posiadającego akredytację IAAF wydany celem uzyskania certyfikatu produktu (Product Certificate);

· Aktualny certyfikat IAAF dla oferowanej nawierzchni o wymaganej grubości  na  bieżnię.

· Karta techniczna potwierdzona przez producenta oraz potwierdzająca jej technologie wykonania;

· Aktualny Atest Higieniczny lub dokument równoważny.

· Aktualny kompletny raport z badania na zgodność z PN-EN 14877:2014 potwierdzający pozostałe niewyszczególnione powyżej cechy.

· Kompletny raport z badania na zgodność z ochroną środowiska naturalnego  wykonane przez niezależne akredytowane przez IAAF laboratorium potwierdzające wymagane minimalne zawartości metali ciężkich zgodnie z normą  DIN 18035-6:2014 na zawartość pierwiastków metali ciężkich

· Autoryzacja producenta wystawiona dla wykonawcy na realizowaną inwestycję wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na tę nawierzchnię.

· Próbka oferowanej nawierzchni poliuretanowej z oznaczeniem producenta i typu oferowanego produktu.

Zgoda na powyższe zapewni zamawiającemu wykonanie nawierzchni poliuretanowej, która z pewnością spełni oczekiwania zamawiającego i przyszłych użytkowników, a jednocześnie nie ograniczy konkurencyjności postępowania
Zamawiający powinien otwierać się na konkurencję i w tym celu umożliwić składanie ofert odzwierciedlających różnorodność rozwiązań technicznych. Dokonanie opisu zamówienia powinno opierać się na wskazaniu tych cech, jakie są niezbędne dla jego realizacji i osiągnięcia celu jakiemu przedmiot zamówienia ma finalnie służyć. Stawiane wymagania muszą posiadać obiektywne uzasadnienie oraz być możliwe do weryfikacji.

Zamawiający nie ma obowiązku uwzględniać wszystkich nawierzchni dostępnych na rynku, jednak powinien opisać tak przedmiot zamówienia, aby potencjalni wykonawcy mieli możliwość wyboru produktów niezbędnych do realizacji zamówienia.

Dodatkowo warto zaznaczyć, że wieloletnia obserwacja realizowanych stadionów/obiektów sportowych potwierdza często złą jakość wykonania- w szczególności zaobserwowano zmiany dokonywane w trakcie realizacji przez Wykonawców, w zakresie technologii wykonania oraz zastosowanych komponentów. Znacznie obniżyło to jakość realizowanych obiektów sportowych, uniemożliwiając organizowanie imprez sportowych i konieczność ich naprawy po krótkim czasie użytkowania, dlatego też dla zapewnienia odpowiedniej jakości oraz gwarancji, że Oferent dysponuje wiedzą i doświadczeniem w instalacji nawierzchni syntetycznych, Zamawiający już na etapie postępowania przetargowego powinien żądać od wykonawców dokumentów potwierdzających parametry jakościowe nawierzchni syntetycznych, które są głównym elementem przedmiotowego zamówienia

W związku z powyższym prosimy o informację, czy Zamawiający dla zachowania zasad uczciwej konkurencji dopuści nawierzchnię poliuretanową typu Sandwich o określonych w punkcie 2 niniejszego pisma parametrach i dokumentach?
Odpowiedź

Tabela parametrów dopuszczalnych ilości  związków szkodliwych w nawierzchni z roku 2014 określa maksymalną zawartość składników toksycznych w produkcie. Każde przekroczenie podanych wartości powoduje, że produkt staje się szkodliwy wręcz trujący. Dostępni producenci materiałów PU. na nawierzchnie sportowe dysponują produktami z 10-100 krotnie niższymi zawartościami metali i związków szkodliwych. Zamawiający budując obiekt głównie dla młodzieży szkolnej oczekuje aby materiały użyte do budowy były jak najwyższej jakości                     i wysokiej czystości pod względem chemicznym. 

Zamawiający uzna za dopuszczalne zastosowanie materiałów poliuretanowych na nawierzchnię bieżni, jeżeli z dokumentów będzie jasno wynikało, że parametry oferowanej nawierzchni mieszczą się w zaleceniach IAAF tak pod względem chemicznym jak i pod względem parametrów użytkowych .

Ponadto Zamawiający żąda dostarczenia certyfikatu  na trudno zapalność nawierzchni                      PU .wykonany przez certyfikowane laboratorium. 

Zapytanie nr 6
Zamawiający przed udzieleniem zamówienia wezwie wykonawcę, którego oferta została najwyżej oceniona, do złożenia w wyznaczonym terminie na potwierdzenie okoliczności, o których mowa w art. 25 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp aktualnych na dzień złożenia dokumentów dot. systemu nawierzchni syntetycznych wyszczególnionych powyżej w punkcie 1 niniejszego pisma dla nawierzchni z trawy syntetycznej oraz punkcie 2 niniejszego pisma dla nawierzchni poliuretanowej ?

Odpowiedź

Zamawiający bezwzględnie żąda aby wszelkie dokumenty dotyczące nawierzchni wraz                       z próbkami oferowanych materiałów zostały złożone razem z ofertą przetargową, przed terminem otwarcia ofert.

Zapytanie nr 7
SIWZ podaje wymagania dla zdolności zawodowej:
1) wykonanie w okresie ostatnich pięciu lat przed upływem terminu składania ofert, a jeśli okres prowadzenia działalności jest krótszy – w tym okresie, co najmniej 2 obiektów sportowych z nawierzchnią z trawy syntetycznej o wartości co najmniej 800 000,00 zł każdy; 
2) wykonanie w okresie ostatnich pięciu lat przed upływem terminu składania ofert, a jeśli okres prowadzenia działalności jest krótszy – w tym okresie, co najmniej 2 obiektów sportowych z bieżnią okrężną w technologii pełnego poliuretanu na podbudowie betonowej o wartości co najmniej 800 000,00 zł każdy;
Tak określone wymagania są niefortunne i niekorzystne dla Zamawiającego ponieważ znacznie ograniczają konkurencję.
Informujemy, że w ostatnich pięciu latach wybudowano stosunkowo mniej zamówień o wymaganej wartości niż o mniejszej wartości
Należy obiektywnie stwierdzić, że wartość robót dowodzi jedynie wartości złożonej oferty a nie doświadczenie wykonawcy.
Doświadczenie wykonawcy należy oceniać przedmiotowo a nie wartościowo.

Tak określone wymagania dotyczące wiedzy i doświadczenia są niekorzystne nie tylko dla wykonawców zainteresowanym przedmiotowym zamówieniem ale dla samego Zamawiającego, który winien doprowadzić do warunków uczciwej konkurencji w celu uzyskania jak najkorzystniejszej oferty przetargowej.
Powyższe wymaganie ogranicza dostęp do przedmiotowego zamówienia wykonawcom, którzy posiadają doświadczenie w budowie co najmniej 2 zadań, w skład których wchodziło wykonanie obiektu sportowego o nawierzchni poliuretanowej oraz co najmniej 2 zadań, w skład których wchodziło wykonanie obiektu sportowego o nawierzchni z trawy sztucznej.
Zamawiający ma oczywiście prawo dowolnie określić wymagania w SIWZ jednak muszą być one uzasadnione racjonalnymi argumentami, które mają odzwierciedlenie w zgodności z realiami na rynku i ustawą pzp. 
A w tym wypadku trudno o racjonalnie argumenty na obronę przedmiotowych wymagań SIWZ.
Zaznaczamy, że wymagania Zamawiającego są stosunkowo nietypowe i wygórowane w porównaniu z analogicznymi zamówieniami realizowanymi w ostatnich latach.
Można odnieść wrażenie, że Zamawiający celowo określił takie wymagania aby uniemożliwić bądź ograniczyć konkurencję.
Dlatego konieczne jest takie opisanie wymagań aby gwarantowały Zamawiającemu odpowiednio doświadczonych wykonawców przy możliwie maksymalnym poziomie konkurencji.
Określone w SIWZ wymagania dotyczące zdolności technicznej lub zawodowej spowodują znaczne ograniczenie konkurencji, co wpłynie na zwiększenie wartości zamówienia a to nie jest w interesie Zamawiającego ponieważ podniesie to wartość zamówienia.
W związku z powyższym wnosimy o dopuszczenie zdolności zawodowej: 
1) wykonanie w okresie ostatnich pięciu lat przed upływem terminu składania ofert, a jeśli okres prowadzenia działalności jest krótszy – w tym okresie, co najmniej 2 obiektów sportowych z nawierzchnią z trawy syntetycznej; 
2) wykonanie w okresie ostatnich pięciu lat przed upływem terminu składania ofert, a jeśli okres prowadzenia działalności jest krótszy – w tym okresie, co najmniej 2 obiektów sportowych z bieżnią okrężną w technologii poliuretanu.
Odpowiedź

Zamawiający określił wymagania dla potwierdzenia doświadczenia wykonawcy w zakresie wykonanych obiektów o nawierzchni z trawy syntetycznej i poliuretanowej. Przyjęto jako kryterium - wartości wybudowanych obiektów, podobnych inwestycji jak przedmiot zamówienia z marginesem zaniżenia wartości na podstawie kosztorysu inwestorskiego. Proponowaną                  w pytaniu zmianę bez podania kryterium wartości zamawiający odrzuca.    

Zapytanie nr 8
Projekt podaje wymagania dla trawy sztucznej na podstawie konkretnego produktu, co uniemożliwia zaoferowanie jakiegokolwiek inne produktu.
2 warianty Taki stan rzeczy powoduje, że nie mamy do czynienia z uczciwą konkurencją a w praktyce przetarg staje się tylko teoretyczny, gdyż produkt został wybrany a wykonawca również z powodu występowania tzw. rezerwacji (brak możliwości zakupu materiału przez potencjalnego wykonawcę).
Należy obiektywnie stwierdzić, że każda trawa sztuczna ma swoje specyficzne właściwości, które w sumie dają odpowiednie parametry użytkowe. Dlatego określenie wymagań na podstawie konkretnego produktu jest niekorzystne dla wykonawców ze względu na ograniczenie konkurencji oraz niekorzystne dla Zamawiającego ponieważ spowoduje to zwiększenie wartości zamówienia.
Po pierwsze chodzi o parametry jak Dtex, gęstość pęczków, gęstość włókien, waga całkowita, które nie są określane przez FIFA ponieważ są to indywidualne cechy poszczególnych produktów różnych producentów. Również norma EN 15330-1 nie określa wytycznych w tych parametrów.
Po drugie:

siła wyrywania pęczka niestarzone: min 52 N 
Wymagana wartość jest niezgodna z wytycznymi FIFA (Manual 2015), na które się Zamawiający się powołuje tj. wyniki z badań laboratorium sportowego rekomendowanego przez FIFA, potwierdzające iż oferowany system nawierzchni (trawa, zasyp) spełnia wymogi standardu FIFA Quality PRO (wg nowego podręcznika edycja 2015).
Informujemy, że FIFA w aktualnych wytycznych dla traw sztucznych do piłki nożnej czyli w dokumencie FIFA Quality Programme for Football Turf (Manual 2015) określiło wymaganą wartość dla wytrzymałości na wyrywanie pęczków (postarzone wodą) min. 30 N.
Zamawiający wprowadzając swoje wytyczne o wartości znacznie większej niż określa FIFA daje dowód ignorancji i podważania wytycznych jedynej na świecie instytucji do tego upoważnionej.
Podwyższenie przez Zamawiającego wymagania dot. wartości siły potrzebnej do wyrwania pęczka może sprawiać iluzoryczne wrażenie podniesienia właściwości zamawianej trawy sztucznej jednak w rzeczywistości to nieporozumienie ponieważ w trakcie eksploatacji nie występują siły większe niż określone w aktualnych wytycznych FIFA czyli FIFA Quality Progamme for Football Turf (Manual 2015) czyli większe niż 30 N.
Problem polega na tym, że profesjonalne trawy sztuczne posiadające parameter wytrzymałość na wyrwanie pęczka o wartości 30 N (czyli spełniające wymagania dla klasy FIFA QUALITY PRO), nie spełniają wymagania Zamawiającego.
Powyższe dowodzi, że wytyczne Zamawiającego w ww. zakresie są bezpodstawne.
Po trzecie projekt podaje w wymaganych dokumentach błędnie wytyczne, które nie odnoszą się do nawierzchni z trawy sztucznej do piłki nożnej.
Chodzi o:
- Certyfikat ITF kategorii min. 4 (MEDIUM-FAST) 
- badania reakcji na ogień dla oferowanej nawierzchni (trawa+zasyp) wg normy EN 13501-1 wykonane przez akredytowane laboratorium potwierdzające trudno zapalność produktu
Informujemy, że Certyfikat ITF to certyfikat dla nawierzchni tenisowych a nie piłkarskich, co dowodzi błędnego wymogu.
Informujemy, że badania wg normy EN 13501-1 dotyczy tylko produktów stosowanych w obiektach zamkniętych a nie na otwartych boiskach, co dowodzi błędnego wymogu.
Powyższe wszystkie argumenty dowodzą, że Zamawiający podaje wytyczne w oparciu o konkretny produkt i niezgodnie z wytycznymi FIFA, co powoduje, że uniemożliwia uczciwą konkurencję czyli postepowanie niezgodne z ustawą pzp.
Zwracamy dodatkowo uwagę, że Zamawiający wydatkuje środki publiczne i rolą Zamawiającego jest wybranie oferty jak najkorzystniejszej zarówno jakościowo jak i finansowo. Dlatego powinien tak opisać przedmiot zamówienia, aby jako największa ilość oferentów mogła wystartować w tym przetargu, nie utrudniając dostępu do zamówienia potencjalnym wykonawcom. Przestrzeganie uczciwej konkurencji leży w interesie publicznym, ponieważ pozwala na zachowanie przejrzystości i kontroli wydatków publicznych oraz wybranie oferty najkorzystniejszej z punktu widzenia Zamawiającego.
Informujemy, że Krajowa Izba Odwoławcza, wyrokiem z 30.01.2017 r., KIO 68/17 uwzględniła zarzuty odwołującego w analogicznej sprawie określenia nieuzasadnionych parametrów nawierzchni w sposób ograniczający konkurencję. 
Skład orzekający wskazał, że uprawnieniem zamawiającego jest ukształtowanie przedmiotu zamówienia w sposób dowolny. Obowiązkiem, który na nim spoczywa jest jednak sformułowanie tego opisu w oparciu o uzasadnione potrzeby. 
Zasadą jest zaś nieograniczony dostęp wykonawców do zamówienia. Decydując się na konkretne rozwiązania, zamawiający musi wykazać, że wymagane przez niego parametry wynikają bezpośrednio z obiektywnie uzasadnionych potrzeb. 
Izba wskazała, że to na zamawiającym spoczywa ciężar dowodowy wykazania, że postanowione w postępowaniu ograniczenia nie naruszają uczciwej konkurencji. W razie braku odpowiedniego uzasadnienia, uznać należy, iż wymogi sformułowane zostały bezprawnie. Skoro zaś są one bezzasadne to i za takie uznać należy ograniczenia konkurencyjności w postępowaniu.

Istotą zachowania zasady uczciwej konkurencji w postępowaniu jest to, że każdy z oferentów jest w stanie zadeklarować taki produkt, który będzie miał największą szansę i możliwość zdobycia największej ilości punktów w postępowaniu. Sztuczne i bezpodstawne ograniczanie parametrów przedmiotu zamówienia stanowi naruszenie tejże zasady.
Zwracamy dodatkowo uwagę, że Zamawiający wydatkuje środki publiczne i rolą Zamawiającego jest wybranie oferty jak najkorzystniejszej zarówno jakościowo jak i finansowo. Dlatego powinien tak opisać przedmiot zamówienia, aby jako największa ilość oferentów mogła wystartować w tym przetargu, nie utrudniając dostępu do zamówienia potencjalnym wykonawcom. Przestrzeganie uczciwej konkurencji leży w interesie publicznym, ponieważ pozwala na zachowanie przejrzystości i kontroli wydatków publicznych oraz wybranie oferty najkorzystniejszej z punktu widzenia Zamawiającego.
Biorąc pod uwagę ww. sprawę należy obiektywnie stwierdzić, że nie ma żadnych obiektywnych argumentów, którymi Zamawiający mógłby uczciwie się posłużyć w celu uzasadnienia wprowadzenia takich a nie innych wymagań.
W związku z powyższym wnosimy o dopuszczenie traw sztucznych nowoczesnych wyczynowych traw piłkarskich o specyfikacji (3 różne produkty o swoich odmiennych specyficznych właściwościach) pod warunkiem posiadania:
- raport z badań wg FIFA Quality Programme for Football Turf (Manual 2015),
- raport z badań wg normy EN 15330-1,
- atest higieniczny PZH lub równoważny,
- karta techniczna.
Powyższe dowodzi, że wnioskowane 3 różne trawy sztuczne mają swoje specyficzne i różne parametry, które nie spełniają wymagań projektu natomiast spełniają wymagania FIFA (Manual 2015) i mogą być stosowane na wszystkich wyczynowych boiskach piłkarskich na całym świecie.
Niedopuszczenie wnioskowanych traw sztucznych będzie dowodziło celowemu działaniu uniemożliwiającemu uczciwą konkurencję.
Odpowiedź

Zamawiający nie dokonał wyboru konkretnego produktu a jedynie wskazał oczekiwane minimalne parametry, które powinna spełniać sztuczna trawa. Zamawiający określił 2 warianty trawy o parametrach zapewniających jak najdłuższe użytkowanie obiektu, dając  tym samym Wykonawcom możliwość wyboru.

Zamawiający obniża wymóg co do siły wyrywania pęczka trawy po starzeniu wodą na: min. 40N 

Pozostałe parametry określone w dokumentacji przetargowej pozostają bez zmian.

Zamawiający wykreśla wymóg posiadania certyfikatu ITF dla sztucznej trawy.

Zamawiający bezwzględnie żąda certyfikatu na trudno zapalność wykonanego przez certyfikowane laboratorium. Tak na boisku ze sztucznej trawy jak i na bieżni lekkoatletycznej. Obiekt będzie ogólnodostępnym z przeznaczeniem nie tylko sportowym (przewiduje się organizacje imprez masowych typu: dożynki, festyny, koncerty, itp.).
Zapytanie nr 9
Projekt podaje wymagania dot. parametrów technicznych nawierzchni pu bieżni w sposób niezgodny z IAAF (wytyczne dla nawierzchni lekkoatletycznych na całym świecie).
Podane w projekcie parametry są niezgodne z wytycznymi IAAF dla nawierzchni lekkoatletycznych, dla których jedynym dokumentem dopuszczającym do stosowania jest Certyfikat IAAF (Product Cerificate).
Poniżej przedstawiamy wymagania IAAF (International Association of Athletics Federations - pol. Międzynarodowe Stowarzyszenie Federacji Lekkoatletycznych – jedyna na świecie jednostka upoważniona do standaryzacji i certyfikacji nawierzchni lekkoatletycznych), których spełnienie skutkuje wydaniem certyfikatu IAAF PRODUCT CERTIFICATE (certyfikat IAAF nawierzchni):
parametr 
wartość wymagana wg IAAF
Zmniejszenie siły (amortyzacja), % 
35÷50

Odkształcenie pionowe, mm
0,6÷2,5
Tarcie (współczynnik tarcia)
≥ 0,5
Wytrzymałość na rozciąganie, Mpa 
≥ 0,5
Wydłużenie, %
≥ 40
Powyższe dowodzi, że wprowadzone przez Zamawiającego wymagania dotyczące parametrów są niezgodne z wytycznymi IAAF.
Informujemy, że jeśli wg wyników badań (przeprowadzonych przez licencjonowane przez IAAF laboratorium) będą spełnione wg ww. tabeli wymagania to nawierzchnia otrzymuje certyfikat IAAF (Product Certificate), który jako jedyny uprawnia do stosowania nawierzchni na każdym stadionie lekkoatletycznym na całym świecie.
Należy obiektywnie stwierdzić, że określenie wymagań dotyczących zamawianych produktów musi odnosić się do obiektywnie istniejących norm, do których mogą się stosować wszyscy producenci systemów nawierzchni pu. 
Nie stosując się do wytycznych obowiązującej normy i wytycznych IAAF, Zamawiający stawia się w roli ponad normą ustalając inne wytyczne niż obowiązują w branży, do czego nie ma żadnych umocowań.
Kuriozalnym jest stan rzeczy kiedy nawierzchnia pu typu zamawianego spełniająca wymagania normy PN-EN 14877:2014-02, IAAF akceptowana we wszystkich krajach Unii Europejskiej, nie mogłaby być zastosowana tylko z powodu określenia wymagań przez Zamawiającego niezgodnie z obowiązującą w Unii Europejskiej normą i wytycznymi IAAF.
Informujemy, że Krajowa Izba Odwoławcza, wyrokiem z 30.01.2017 r., KIO 68/17 uwzględniła zarzuty odwołującego w analogicznej sprawie określenia nieuzasadnionych parametrów nawierzchni w sposób ograniczający konkurencję. 
Skład orzekający wskazał, że uprawnieniem zamawiającego jest ukształtowanie przedmiotu zamówienia w sposób dowolny. Obowiązkiem, który na nim spoczywa jest jednak sformułowanie tego opisu w oparciu o uzasadnione potrzeby. 
Zasadą jest zaś nieograniczony dostęp wykonawców do zamówienia. Decydując się na konkretne rozwiązania, zamawiający musi wykazać, że wymagane przez niego parametry wynikają bezpośrednio z obiektywnie uzasadnionych potrzeb. 
Izba wskazała, że to na zamawiającym spoczywa ciężar dowodowy wykazania, że postanowione w postępowaniu ograniczenia nie naruszają uczciwej konkurencji. W razie braku odpowiedniego uzasadnienia, uznać należy, iż wymogi sformułowane zostały bezprawnie. Skoro zaś są one bezzasadne to i za takie uznać należy ograniczenia konkurencyjności w postępowaniu.
Istotą zachowania zasady uczciwej konkurencji w postępowaniu jest to, że każdy z oferentów jest w stanie zadeklarować taki produkt, który będzie miał największą szansę i możliwość zdobycia największej ilości punktów w postępowaniu. Sztuczne i bezpodstawne ograniczanie parametrów przedmiotu zamówienia stanowi naruszenie tejże zasady.
Zwracamy dodatkowo uwagę, że Zamawiający wydatkuje środki publiczne i rolą Zamawiającego jest wybranie oferty jak najkorzystniejszej zarówno jakościowo jak i finansowo. Dlatego powinien tak opisać przedmiot zamówienia, aby jako największa ilość oferentów mogła wystartować w tym przetargu, nie utrudniając dostępu do zamówienia potencjalnym wykonawcom. Przestrzeganie uczciwej konkurencji leży w interesie publicznym, ponieważ pozwala na zachowanie przejrzystości i kontroli wydatków publicznych oraz wybranie oferty najkorzystniejszej z punktu widzenia Zamawiającego.
Biorąc pod uwagę ww. sprawę należy obiektywnie stwierdzić, że nie ma żadnych obiektywnych argumentów, którymi Zamawiający mógłby uczciwie się posłużyć w celu uzasadnienia wprowadzenia takich a nie innych wymagań.
W związku z powyższym wnosimy o dopuszczenie nawierzchni pu typu zamawianego tj. FULL PUR, posiadającej stosowne wyniki badań potwierdzające zgodność parametrów z wytycznymi IAAF i posiadającej aktualny Certyfikat IAAF (Product Certificate) oraz Certyfikat IAAF Class 1.
Odpowiedź

Zamawiający uzna za dopuszczalne zastosowanie materiałów poliuretanowych na nawierzchnię bieżni jeżeli z dokumentów będzie jasno wynikało, że parametry oferowanej nawierzchni mieszczą się w zaleceniach IAAF tak pod względem chemicznym jak i pod względem parametrów użytkowych . Ponadto Zamawiający żąda dostarczenia certyfikatu  na trudno zapalność nawierzchni PU. wykonany przez certyfikowane laboratorium.  

Zapytanie nr 10
Projekt podaje wartości związków chemicznych i DOC niezgodnie z aktualną normą DIN 18035-6:2014, która jako jedyna określa wymagania dla bezpieczeństwa ekologicznego.
Poniżej przestawiamy wymagania wg aktualnej normy DIN 18035-6:2014 dla bezpieczeństwa ekologicznego nawierzchni pu:
Powyższe dowodzi, że wymagane przez Zamawiającego parametry dot. zawartości związków chemicznych są niezgodne z aktualną normą DIN 18035-6:2014. Nie chodzi tylko o same wartości ale też o stosowanie niewłaściwego DOC (wg starej wersji normy) – wg najnowszej normy jest DOC 24 h a nie 48.
W związku z powyższym wnosimy o dopuszczenie nawierzchni pu typu zamawianego posiadającej wyniki badań potwierdzające zgodność z aktualną normą DIN 18035-6:2014.
Odpowiedź

Tabela parametrów dopuszczalnych ilości  związków szkodliwych w nawierzchni z roku 2014 określa maksymalną zawartość składników toksycznych w produkcie. Każde przekroczenie podanych wartości powoduje, że produkt staje się szkodliwy wręcz trujący. Dostępni producenci materiałów PU. na nawierzchnie sportowe dysponują produktami z 10-100 krotnie niższymi zawartościami metali i związków szkodliwych. Zamawiający budując obiekt głównie dla młodzieży szkolnej oczekuje aby materiały użyte do budowy były jak najwyższej jakości                    i wysokiej czystości pod względem chemicznym.
Zapytanie nr 11
Proszę o potwierdzenie, że za termin zakończenia robót uznaje się datę pisemnego zgłoszenia wykonawcy Zamawiającemu zakończenia robót.

Odpowiedź

Zamawiający wymaga, aby roboty objęte zamówieniem zostały wykonane zgodnie z umową. Za termin zakończenia robót uznaje się datę pisemnego zgłoszenia wykonawcy Zamawiającemu o zakończeniu całości robót objętych zamówieniem.

Zapytanie nr 12
Proszę o potwierdzenie, że zakres robót jest zgodny z udostępnionym przedmiarem robót.
Odpowiedź

Zakres robót jest zgodny z udostępnionym przedmiarem robót.

Zapytanie nr 13
Proszę o potwierdzenie, że Zamawiający udostępnił całą dokumentację projektową, techniczną niezbędną do wykonania przedmiotu zamówienia oraz że dokumentacja ta jest kompletna o odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunków realizacji zamówienia, zaś brak jakichkolwiek dokumentów istotnych dla oceny warunków realizacji Inwestycji nie obciąża Wykonawcy.

Odpowiedź

Zamawiający potwierdza, że udostępnił całą dokumentację projektową, techniczną niezbędną              do wykonania przedmiotu zamówienia oraz że dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunków realizacji zamówienia.

Zapytanie nr 14
Proszę o potwierdzenie, że Zamawiający dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbędnymi w celu wykonania zamówienia, które zachowują ważność na okres zgodny z wymaganym terminem realizacji, a skutki ewentualnych braków w tym zakresie nie obciążają Wykonawcy.
Odpowiedź

Zamawiający potwierdza, że dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbędnymi w celu wykonania zamówienia, które zachowują ważność na okres zgodny z wymaganym terminem realizacji.
Zapytanie nr 15
Projekt umowy nie zawiera jednoznacznego niezbędnego zapisu powodującego możliwość zmiany terminu realizacji robót w przypadku wystąpienia warunków atmosferycznych uniemożliwiających wykonanie robót zgodnie z technologią.
Taki zapis jest niezbędny. Dotyczy to szczególnie okresu realizacji nawierzchni z trawy sztucznej i nawierzchni poliuretanowej, do instalacji których wymagane są rygorystyczne warunki atmosferyczne wykraczające poza te, które określa projekt umowy.
Stwierdzamy, że zachodzi niebezpieczeństwo, że jeśli wystąpią warunki atmosferyczne jak np. opady atmosferyczne, nieodpowiednia wilgotność powietrza, nieodpowiednia temperatura powietrza, nieodpowiednia temperatura podłoża, mokre podłoże, które wg technologii zamawianych robót uniemożliwiają ich wykonywanie to wykonawca nie będzie miał możliwości zmiany terminu wykonania robót – taka sytuacja jest niedopuszczalna gdyż jest wyjątkowo krzywdząca dla wykonawcy.
Zwracamy uwagę, że nawierzchnia sportowa jest ostatnim elementem budowlanym na obiekcie dlatego każdy dzień występowania nieodpowiednich warunków atmosferycznych jest istotny.
Należy obiektywnie stwierdzić, że warunki atmosferyczne są zmienne i niezależne do wykonawcy i wykonawca nie może ponosić odpowiedzialności za brak możliwości wykonywania robót zgodnie z technologią, co powoduje wydłużenie terminu wykonania robót. Wystarczy, że będą występować warunki atmosferyczne uniemożliwiające prowadzenie robót zgodnie z technologią to Wykonawca nie będzie mógł wydłużyć terminu realizacji – taki zapis powoduje, że wykonawca ma odpowiadać za czynniki od niego obiektywnie niezależne.
Konieczne jest takie opisanie warunków obiektywnie niezależnych od wykonawcy aby nie powodowały dla niego niekorzystnej sytuacji. Powyższe jest niezbędne dla zapewnienia wykonawcy możliwości zmiany terminu wykonania robót w przypadku ww. okoliczności, sytuacji od niego obiektywnie niezależnych.
W związku z powyższym wnosimy o dodanie zapisu:
Dopuszcza się zmianę terminu realizacji umowy w przypadku wystąpienia warunków atmosferycznych uniemożliwiających wykonanie robót zgodnie z technologią.
Odpowiedź

Wykonawca musi uwzględnić zmienne warunki atmosferyczne w harmonogramie prac (z uwagi na strefę klimatyczną nie jest przewidywany śnieg i mróz).
Zapytanie nr 16
Prosimy o dopuszczenie w wariancie 1. Trawy zawierającej jeden typ włókna monofilowego, wzmocnionego rdzeniem o grubości 400 mikronów. Pragniemy zaznaczyć, że 100% włókien w proponowanym modelu jest lepsze niż wymagania Zamawiającego.

Dodatkowo zwracamy się z prośbą o obniżenie wymaganej ilości włókien do 175 000 sztuk/m2 oraz o obniżenie wymaganej wartości dtex do 17 500.

Oferowana nawierzchnia została przebadana przez specjalistyczne laboratorium sportowe akredytowane przez FIFA, a uzyskane wyniki spełniają kryteria do poziomu FIFA Quality PRO (według FIFA Quality Concept for Football Turf, edycja 2015) – najwyższego certyfikatu jakościowego przyznawanego obiektom z zainstalowaną nawierzchnią syntetyczną.
Proponowane rozwiązanie w żaden sposób nie spowoduje obniżenia jakości budowanego boiska, a pozytywnie rozpatrując naszą prośbę Zamawiający jedynie poszerza grono wykonawców                 i oferentów, dzięki czemu jest w stanie uzyskać bardziej konkurencyjne oferty. Proszę                          o przychylenie się do naszego wniosku. 
Odpowiedź

Obiekt będzie bardzo intensywnie użytkowany, stąd też zamawiający oczekuje produktu o jak najlepszych parametrach. Celem zwiększenia dostępności zamawiający dopuścił 2 warianty trawy o parametrach zapewniających jak najdłuższe użytkowanie obiektu, dając  tym samym Wykonawcom możliwość wyboru i rozszerzając dostępność . Zamawiający przedstawił parametry nawierzchni z trawy syntetycznej jako minimalne. Zamawiający  nie wyraża zgody na proponowaną zamianę, która zaniża poszczególne istotne parametry nawierzchni.
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