Zakcznik do uchwaty

Nr XXXV/249/2017

Rady Gminy Sask

z dnia 26 czerwca 2017 roku
Zawiadomienie

w sprawie rozpatrzenia skargi A.K. na dziatdhdVojta Gminy Sask w zwhzku z
publicznym podaniem, zdaniem skgsego, nieprawdziwych informaciji.

Uzasadnienie prawne:

1) art. 229 pkt 3), art. 238 § 1 i art. 239 § laust z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks
postpowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r., p&z@ zm.);

2) ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o sanmzz gminnym (Dz. U. z 2016 r., poz. 446 ze
zm.);

3) rozporadzenie Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. prasvie organizacji
przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw (RiNr 5, poz. 46).

Uzasadnienie faktyczne:

Do Rady Gminy Sask w dniu 5 czerwca 2017 roku wphta drog, elektroniczig
skarga A.K. na dziataldo Wojta Gminy Sask w zwizku z publicznym podaniem na
zebraniu wiejskim w @socinie, zdaniem sk&cego, nieprawdziwych informacji o
uzgadnianiu z soltysem sotectwadeécin terminu zebrania wiejskiego orazsdoskarg
skladanych na dziataldé poprzedniego wojta i obecnego. Skay twierdzi, ze ilos¢
skarg na Wojta Gminy $sk nie powinna mie wptywu na pra¢ Wojta poniewa
dowiedziat st od bytlego Przewodnigeego Rady Gminyze ,poprzedni Wéjt, miat dio
wiecej kierowanych do Rady Gminy pisemnych zase#e co zdaniem skagcego
wynika z Biuletynu Informacji Publicznej Gminy f&k. Twierdzi rownie, odnoszc sk
do swoich doniesie w roznych sprawach do organds$eigania,ze ,Kiedys inicjatorka
pism i cggania b. Wojta posslach, byta akurat obecna Wit /.../”. Dodatkowo paino
ze zarzut wyludzenia, jego zdaniem, przez Wojta odirddatka Wojewddztwa
Mazowieckiego kwoty 2.440.710zt. dofinansowania Ut€ jest bezzasadny. Kolejny raz
rowniez przywotuje wydawane z jego wnioskéw w indywiduathysprawach z zakresu
administracji publicznej decyzje SKO w Ciechanovkigre mag swiadczy o zasadndi
skarg na wojta. Skagcy zawart rownie w skardze swoje pogly i przemylenia w
zakresie sprzeds nieruchoméci gminnych, kanalizacji gminnej, budowgwietlic
gminnych.



Po zapoznaniu siz zarzutami skargi Komisja Rewizyjna Rady Gminyns§o
przygotowata stanowisko Rady GminyriS& proponujc uznanie skargi za bezzasad@
uznaniu skargi za bezzasadrzeadzity nas¢pujace przestanki:

Z uwagi na nie przedienie przez skagcego petnomocnictwa softysa sotectwa
Gasocin do zlaenia w jego imieniu skargi dotygzej probleméw z uzgodnieniem z Pani
Wjt Gminy terminu zebrania wiejskiego, Rada Gmimg maze rozpatrzé skargi w tym
zakresie.

Odnoszac sk do pozostatych kwestii, Rada GminyriS& wyjania, ze nie podziela
poghdow i nie zamierza korzystaz pomystow skamcego co do sprzeda
nieruchoméci gminnych, kanalizacji gminne] czy budowdwietlic gminnych. Rada
Gminy musi bra pod uwag dobro cate] spoteczioi lokalnej, a nie kierowa si¢
odosobnionymi pogbami jednego mieszkaa, nawet jdi generuje to w eigu 2,5 roku,
ztozenie przez tego mieszk@a kilkadziesit skarg. Odnose s do kwestii poréwnania
warunkow pracy poprzedniego i obecnego wojta, ayapodkréli ¢, ze nieprawd jest,ze
obecna pani wéjt byta inicjatorka ggania” bylego wojta po aslach w jakikolwiek
sprawie. Poprzedni Wojt Gminy zostat skazany pras@mym wyrokiem sdu karnego
bez jakiegokolwiek udziatu obecnej Pani Wojt. Skay ocenit niestusznie obegriPani
Wojt, pomawiagc o dziatanie, ktérych nie podejmowata. Akt oslesmia przeciwko
poprzedniemu Wojtowi wnidst prokurator z oskamia publicznego.

Réwniez twierdzenia skaycego o duej ilosci skarg, jakie sktadano na
poprzedniego Wojt, w stosunku dosibd skarg, jakie wplyaty na obecn Panyg Wdjt, nie
maj nic wspoélnego ze stanem faktycznym. Kigeujsi informacjami zawartymi w
skardze, Rada Gminy 8sk zweryfikowata il§¢¢ skarg na poprzedniego Wojta Gminy
Soask w analogicznym 2,5 rocznym okresie na ptaz jego pierwszej kadencii,
ustalagc, ze w tym porownywalnym okresie na poprzedniego W&tainy do Rady
Gminy Saisk wplyreto 9 skarg, a na obecnego Wéjta Gminyi§o- 64 skargi. Jak z tego
wynika, na obecnego Wojta Gminy &k wptyreto w tym okresie o 55 skarg waej, tj.
nasgpit wzrost ilcsci skarg o ponad 611 %.

Wbrew temu co twierdzi skacy, powyzsze jednoznacznie potwierdzag ilos¢
skarg na obecnego Wojta GminyrSk nie tylko nie jest ksza, ale jest ponad 6 razy
wyzsza w porownywalnym okresie, a @i zajmuje Wojtowi Gminy i samej Radzie
Gminy ponad 6 razy wcej czasu, ri miatlo to miejsce w czasie kadencji poprzedniego
Wojta. Na pewno nie ufatwia to pracy i angac duzo czasu, utrudnia podejmowanie
dodatkowych inicjatyw.

Podkrdli¢ nalezy jednak,ze z 64 skarg na obecnego Wéjta Gminyskp sam
skaracy ztozyt az 59 skarg, czyli ponad 92 % ogolnej ich liczby. Rei, jak wynika z



maili skazacego, to wianie skazacy stale ,zawiadamia” organ§cigania o rzekomych
przestpstwach popetnionych jakoby przez obecnego Wojtaingnsaisk. Jednake
skarzacy myli zawiadomienia o popetnieniu domniemanychegtpstw, ktére sklada
wobec Wéjta Gminy do organoseigania, z prowadzeniem jakiegokolwiek pg&iwania
karnego przez te orgadgigania wobec Wojta. Dla wyjaienia i uspokojenia skagcego,
ze nie mazadnych zagreen w tym wzgkdzie — Rada Gminy informujeze wobec
obecnego Wojta Gminy &ek nigdy i wzadnej sprawie, nie wytzapc tych obgtych
niniejsz skarg, nie toczyto sj i nie toczyzadne posjpowanie karne.

Odnanie zarzutu ,wyludzenia przez Woéjta od Marszatlka jéMadztwa
Mazowieckiego kwoty 2.440.710zt. dofinansowania UERada Gminy Ssk
wypowiadata si juz przy okazji rozpatrywania poprzednich skarg gke@go, uznag je
za bezzasadnegtlz uznajc niewtaciwos¢ Rady Gminy. Rada Gminy &sk podkréla
kolejny raz, ze Woéjtowi Gminy Sask zaden uprawniony konstytucyjnie organ, tj.
prokurator lub &d, nie postawit nigdy zarzutu wytudzenia nawet 1z0Qstownie: jednej
ztotowki). Twierdzenia skagcego § nieprawdziwe i zdaniem Rady Gminy & goda
nie tylko w powag urzzdu Wdjta, ale catej Rady Gminy fik | § krzywdzce réwnie
dla mieszkacow gminy. Skatacy, kolejny raz fatszywie oskza i obraa Wojta Gminy
wybranego w demokratycznych wyborach. W konsekwepayvyzszego, Wojt Gminy
Saask ma prawo publicznie mowprawd o tym, ze zarzuty skamcego w tym zakresie
s bezzasadne. Z wiedzy Rady GminyhSlo wynika,ze Wojt Gminy Sask wniost juz w
zwigzku z pomowieniami przeciwko skacemu prywatny akt oskaenia.

Rada Gminy Sask wskazuje rowniekolejny raz,ze nie jest organem wiawym
do rozstrzygania w indywidualnych pegsbwaniach z zakresu administracji publicznej
toczcych se z wnioskow skatacego. Pospowanie administracyjne jako dwuinstancyjne
z maliwoscia zaskarenia ostatecznych decyzji do wojewddzkiegogdus
administracyjnego i dalej skargkasacyja do Naczelnego $6lu Administracyjnego daje
kazdej niezadowolonej stronie prawo dochodzenia swoprw przed kolejnymi
wiasciwymi organami. Rada Gminy do takich organow nedetry i nie maze jako
niewtaciwy organ zajmowa stanowiska w poruszanych przez skaeego kwestiach
objetych pos¢powaniami.

Z tych powodow skargnalezato uzna za bezzasadn

Pouczenie: zgodnie z przepisem art. 239 8§ 1 ustdndeks postpowania
administracyjnego, w przypadku, gdy skarga, w wyné rozpatrzenia, zostata uznana za
bezzasadni jej bezzasadrié wykazano w odpowiedzi na skarga skatacy ponowit
skarg bez wskazania nowych okoliczuo - organ witaciwy do jej rozpatrzenia nie
podtrzyma& swoje poprzednie stanowisko z odpowigdimnotacgy w aktach sprawy — bez



zawiadomienia skagcego.



