Zalgcznik do uchwaty
Nr XXXI11/214/2017
Rady Gminy Sask

z dnia 31 marca 2017 roku

Zawiadomienie

w sprawie rozpatrzenia ponowionej kolejny raz skargl. na dziatalné¢ Wojta Gminy
Saask w przedmiocie wykonywania obayzkow zaradcy drég gminnych

Uzasadnienie prawne:

1) art. 229 pkt. 3), art. 238 § 1 i art. 239 § fauy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks
postpowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r., p&zz& zm.);

2) ustawa z dnia 8 marca 1990 roku o sagane gminnym (Dz. U. z 2016 r., poz. 446 ze
zm.);

3) ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach pubtaz (Dz. U z 2016 r., poz. 1440 ze
zm.)

4) rozporadzenie Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. prasvie organizacji
przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw (RiNr 5, poz. 46).

Uzasadnienie faktyczne:

Do Rady Gminy Sésk w dniu 22 lutego 2017 r. wptgla wniesiona drog
elektronicza ponowiona kolejny raz skarga A.K. na dzialdlhdVojta Gminy Sask
przedmiocie wykonywania obowakow zaradcy drég gminnych, uzupetniona pismem z
dnia 26 lutego 2017 r. Skacy zarzuca Wojt Gminy bezczynitow realizowaniu
wobietnicy Urzdu Gminy Sask danej 7 lat temu”. Kolejny raz twierdzie Gmina ma
srodki finansowe ale nie chce ich przeznaczya wykonanie @zacych na niej
obowigzkow zaradcy drogi”. W uzupetnieniu skargi, skacy podniost,ze wykonane w
dniu 23 lutego br. na drodze roboty nie miaty teggt efektu i stan drogighie poprawit.
Skaracy prosi ,0 rozpatrzenie nmibwosci, nawet w obecnym okresie, wykonania rowu
na poboczach drogilubowo-Kaiciesze”.

Po zapoznaniu giz zarzutami skargi, Komisja Rewizyjna Rady Gminghsk
przygotowata stanowisko Rady Gminy fS& w przedmiocie rozpatrzenia skargi,
proponujc podtrzymanie swojego poprzedniego wielokrotnignpavanego stanowiska o
uznaniu skargi za bezzasad® uznaniu skargi za bezzasadmrzegdzity nastpujace



przestanki:

Zgodnie z przepisem art. 239 § 1 ustawy Kodeksepos/ania administracyjnego,
w zwiazku z ponowieniem przez skacego A.K. skargi w przedmiocie nie wykonania na
drodze wSlubowie prac zapowiadanych pismem z 2.12.2010ez, Wwskazania nowych
okolicznaici, w zwigzku z jej rozpatrzeniem, uznaniem za bezzagadwykazaniem
bezzsadni w odpowiedzi na skaggw drodze uchwaty Nr XllI/74/2015 Rady Gminy
Soask z dnia 10 listopada 2015 roku, uchwaty Nr X>X912016 Rady Gminy Sk z
dnia 31 marca 2016 roku, uchwaty Nr XXIV/141/201&d® Gminy Sask z dnia 23
wrzesnia 2016 roku, w uchwale Nr XXVI/152/2016 Rady Gmisaisk z dnia 14
listopada 2016 roku oraz w uchwale Nr XXXI/189/20R@dy Gminy Sask z dnia 13
lutego 2017 roku, Rada Gminy podtrzymuje swoje@tasko w sprawie.

W zlozonej skardze skasgcy ponawia te same zarzuty, ktore Rada Gminy
rozpatrzyta ju badajc poprzednie skargi, uznajich bezzasadié. Zadnych nowych
okolicznaci zwigzanych z przedmiotem skargi skgny nie powotat. Okolicznei
dotyczce gsiada skargcego, z uwagi na tae skagacy nie przediayt petnomocnictwa
do reprezentowania go, nie mogy¢ brane pod uwagprzy rozpatrywaniu zarzutow
skargi.

Rada Gminy podkéta kolejny razze jedynym kryterium zakwalifikowania drogi
gminnej w Gminie Sisk do prac inwestycyjnych w danym roku bhetbwym mae by
tylko i wytacznie stan drogi i jej znaczenie dla uktadu komaoynego gminy. Ponadto,
wynika z tréci samej skargi, zostaly jupodgte przez Gmia dziatania w celu poprawy
stanu tej drogi. Rada Gminy ug& ze na typowanie drég do planu inwestycyjnego, nie
mog mie¢ wptywu skargi czy te proby wymuszania na organach samdwzdecyzji w
tym zakresie przez skaicego. Niniejsza skarga jestzjsz0si w tej sprawie, w kadej
kolejnej skazgcy powtarza zarzuty, wobec ktorych Rada Gmiryzagta stanowisko.

Z tych powodow skarga jest bezzasadna.

Pouczenie: zgodnie z przepisem art. 239 8§ 1 ustdndeks postpowania
administracyjnego, w przypadku, gdy skarga, w wyrné rozpatrzenia, zostata uznana za
bezzasadni jej bezzasadrié wykazano w odpowiedzi na skarga skatacy ponowit
skarg bez wskazania nowych okoliczwo - organ witaciwy do jej rozpatrzenia nie
podtrzyma& swoje poprzednie stanowisko z odpowigdimnotacgy w aktach sprawy — bez
zawiadomienia skagcego.



