Zalacznik do uchwaty

Nr XXX111/208/2017

Rady Gminy Sask

z dnia 31 marca 2017 roku

Uzasadnienie uchwaty
w sprawie rozpatrzenia pisma — maila Arkadiuszaypz dnia 12 lutego 2017 r. nazwanego
.Petycja w interesie publicznym”

W dniu 12 lutego 2017 r. do Rady GminynSk wptyreto pismo — mail Arkadiusza
Kozyry nazwany ,Petyagjw interesie publicznym”.

Zgodnie z trécig art. 2 ust. 3 cytowanej ustawy, przedmiotem petgupze by
zadanie, w szczegolgoi, zmiany przepiséw prawa, pedja rozstrzygnicia lub innego
dziatania w sprawie dotygeej podmiotu wnosgego petyaj, zycia zbiorowego lub wartai
wymagagcych szczegolnej ochrony w igndobra wspdolnego, mieszgzch s¢ w zakresie
zada i kompetencji adresata petycji. W shyart. 3 ustawy, 0 tym, czy pismo jest petycj
decyduje tr&¢ zadania, a nie jego forma zewtrena.

Pismo — mail z dnia 12 lutego 2017 r. przestanggedektroniczig do Rady Gminy
Saisk i do wiadoméci do Wydziatlu Kontroli Mazowieckiego Ugdu Wojewodzkiego i
Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych Regioaplnzby Obrachunkowej w
Warszawie, nie stanowi petycji w rozumieniu artustawy o petycjach. Jest to paszkwil,
zawierajcy szereg oskaen, pomowig, nieprawdziwych zarzutow, drwiny oraz okienia
uznawane powszechnie za otnae, skierowane przeciwko Wojtowi Gminy fisk oraz
radnym Rady Gminy Ssk, w tym Przewodnigzemu Rady Gminy. Ponadto zawarte w
pismie i rowniez nie majice cech petycji, zarzuty dotygz naruszenia prawa przez Wojta
Gminy Saisk przy realizacji umowy o dzieto na wykonanie skndej dokumentaciji
budowlano-kosztorysowej drogi w miejscosed Burkaty zostaly przez autora pisma
skierowane réwnie do Prokuratury Rejonowej w Ciechanowie. Stamowne rownie
przedmiot skargi do Rady Gminy &K i zostan rozpatrzone w drodze agimej uchwaty.

Z uwagi na brak cech petycji, pismo Arkadiusza Kgay z dnia 12 lutego 2017 r. nie
podlega zamieszczeniu na stronie internetowegdiir’sminy Sask na zasadach okitenych
w art. 8 ustawy o petycjach.

Niezalenie od powyszego, Rada Gminy wskazujge przy formutowaniu swoich
ewentualnych racji i subiektywnie pojmowanych praay zarzutdéw, wyspujac do organu
nie mazna wykraczéa poza granice dopuszczafeokierowanych pod adresem kogokolwiek,
zarzutow. Cz& okreslonej osoby, rozumiana jako kategoria normatywrmaz¥sta z ochrony
prawnej niezalenie od tego, jak dana osoba ma opinu autora pisma. Realizig swoje
uprawnienia, w tym do krytyki czy wytania dezaprobaty dla okienego dziatania czy
zaniechania funkcjonariusza publicznegosdigi formg stawianych zarzutow, nie raoa
przekracza granic merytorycznej krytyki.

Prof. Jan Widacki problem konfliktu woléa stowa i sposobu wyrania opinii
skonkludowat: "Kady ma prawo do swojej opinii i do jej gtoszenia.l®8yie w stowach
uznanych powszechnie za odrae" (por. J. Widacki, "Przegd" nr 13/2011).

W demokratycznym petwie zasjpowanie argumentoOw  merytorycznych
zniewagami, z powotywaniem ¢sina wolnd¢ stowa, nie mee std sie akceptowanym
standardem.



