Zalgcznik do uchwaty
Nr XXX1/192/2017
Rady Gminy Sask

z dnia 13 lutego 2017 r.

Zawiadomienie

w sprawie rozpatrzenia skargi A.K. na dziatdh&Voéjta Gminy Sask w przedmiocie
tolerowania tamania prawa ,w instytucjach za ktogpowiada”

Uzasadnienie prawne:

1) art. 229 pkt.3), art. 238 § 1 i art. 239 § laust z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks
postpowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. , #&ze zm.);

2) ustawa z dnia 8 marca 1990 roku o sagane gminnym (Dz. U. z 2016 r., poz. 446 ze
zm.);

3) ustawa z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spo&g¢bz. U z 2016 r., poz. 930 ze zm.);

4) rozporadzenie Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. prasvie organizacji
przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw (RiNr 5, poz. 46).

Uzasadnienie faktyczne:

Do Rady Gminy Sesk w dniu 8 lutego 2017 r. wplgla skarga A.K. na
dziatalng¢ Wojta Gminy Sask w przedmiocie tolerowania tamania prawa ,w
instytucjach za ktore odpowiada”. Z $ce skargi wynika, ze pomimo o0golnego
sformutowania ,w instytucjach”, skarga dotyczy jedy nadzoru nad Gminnym
Osrodkiem Pomocy Spoteczne.

Po zapoznaniu siz zarzutami skargi, Komisja Rewizyjna Rady Gminghsk
przygotowata stanowisko Rady Gminy diS& w przedmiocie rozpatrzenia skargi,
proponugc zgodnie z dyspozygjrt. 239 8§ 1 kpa, podtrzymanie przez K&ininy Sask
poprzedniego stanowiska w sprawie skargi wsémnym przedmiocie zgpgo przez Ragd
Gminy Saisk.

Rada Gminy S@sk podtrzymuje poprzednie stanowisko w sprawie atzpnia
skargi A.K. w tej same] sprawie, uchwatami z dni@ @rze&nia 2016 roku Nr
XXIV/142/2016 w sprawie rozpatrzenia skargi A.K. daatalng¢ kierownika Gminnego
Osrodka Pomocy Spotecznej w i&ku w przedmiocie rozpatrywania wnioskéw
skaracego oraz na dziatalsd® Wojta Gminy Sask w przedmiocie nadzoru nad
kierownikiem Gminnego €odka Pomocy Spotecznej wi&ku w sprawach dotygzych
postpowar administracyjnych prowadzonych w sprawach &@go | z dnia 14
listopada 2016 roku Nr XXV1/149/2016 w sprawie ragaenia skargi A.K. na dziatalo



Woéjta Gminy Sask w przedmiocie nadzoru nad dzialadicie Gminnego Grodka
Pomocy Spotecznej w &sku oraz na dziataldé kierownika Gminnego € odka Pomocy
Spotecznej w Sesku w przedmiocie zasadiwp wyjazdu stibowego do skapcego i
wytaczenia faxu, o uznaniu skarg za bezzasarinodpowiedry adnotaci w aktach
sprawy — bez zawiadamiania skgrego.

W ziozonej skardze skagcy ponawia te same zarzuty, ktore Rada Gminy
rozpatrzyta ji badajc poprzednie skargi, uznajich bezzasadié. Zadnych nowych
okolicznaci  zwigzanych z przedmiotem skargi sk@y nie powotat. Wyroki
Wojewddzkiego $du Administracyjnego w Warszawie z dnia 10 stycz2@d7 roku,
sygn. akt | SA/Wa 1243/16 oraz sygn. akt | SA/Waldi26, na ktGre powotuje esi
skaracy, jako nowe okoliczrii, w ktorych posiadaniu znalaziesurzad Gminy Sask
dnia 7 lutego 2017 roku, talokolicznacig nowg nie g, gdyz nie dotycz w ogodle Wajta
Gminy Sask, ani Gminnego ©@odka Pomocy Spofecznej w &ku. Zadna decyzja
Wojta Gminy Sask wydana przez Kierownika Gminnegér@dka Pomocy Spotecznej w
Soasku, wbrew twierdzeniu skacego, nie zostata uchylona, co jednoznacznie wynika
tresci ww wyrokéw i ich uzasadnie W obu przypadkach, zarbwno w | instancji, jak e
Il instancji orzekato Samogdowe Kolegium Odwotawcze w Ciechanowie. Zgodnietz a
127 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kogbelskpowania administracyjnego,
od decyzji wydanej w pierwszej instancji przez rsira lub samordowe kolegium
odwotawcze nie shy odwotanie, jednate strona niezadowolona z decyzji mmawrdct
sie do tego organu z wnioskiem o ponowne rozpatrzspiawy; do wniosku tego stosuje
sie odpowiednio przepisy dotygee odwota od decyzji. | taki przypadek miat miejsce w
te] sytuacji. Wyrokiem z dnia 10 stycznia 2017 rplaygn. akt | SA/Wa 1243/16
Wojewddzki §d Administracyjny w Warszawie uchylit decyzj Samorzdowego
Kolegium w Ciechanowie z dnia 7 kwietnia 2016 roku SKO/I/1/131/2016 oraz decyzj
Samoradowego Kolegium w Ciechanowie z dnia 27 czerwca 620bku, nr
SKO/1/1/335/2016, z& wyrokiem z dnia 10 stycznia 2017 roku, sygn. akBA/Wa
1244/16 Wojewddzki & Administracyjny w Warszawie uchylit decgzZpamoradowego
Kolegium w Ciechanowie z dnia 7 kwietnia 2016 roku SKO/I/1/132/2016 oraz decyzj
Samoradowego Kolegium w Ciechanowie z dnia 27 czerwca 620bku, nr
SKO/I/1/336/2016. W konsekwencji, wbrew twierdzerskaracego, wszelkie zarzuty
Wojewddzkiego $du Administracyjnego w Warszawie dotycdecyzji Samorgdowego
Kolegium Odwotawczego w Ciechanowie a nie decyzpjd/ Gminy Sask wydanych
przez Kierownika Gminnego bdka Pomocy Spotecznej w i&ku. Nieprawd wiec 93
zarzuty skaracego, ze Wojewodzki §d Administracyjny w Warszawie stwierdzit
jakiekolwiek bkdy oraz naruszenia prawa przez Woéjta GminyisBooraz GOPS w
Saasku. Bionc pod uwag jasne i przejrzyste uzasadnienia wyrokéw Wojewdastpaix



Sadu Administracyjnego w Warszawie, trudno jest wskaz jest przyczystwierdzenia
przez skatacego, ze dotyca one decyzji GOPS w &eku, skoro z ich t&ei
jednoznacznie wynika co innego.

Majac powyzsze na wzgldzie Rada Gminy Sk podtrzymuje swoje stanowisko
0 uznaniu skargi A.K. za bezzasgda odpowiedry adnotagg w aktach sprawy — bez
zawiadamiania skagcego.

Pouczenie: zgodnie z przepisem art. 239 8§ 1 ustdpdeks postpowania
administracyjnego, w przypadku, gdy skarga, w wyné rozpatrzenia, zostata uznana za
bezzasadni jej bezzasadrsé wykazano w odpowiedzi na skarga skatacy ponowit
skarg bez wskazania nowych okoliczwm - organ wiaciwy do jej rozpatrzenia nie
podtrzyma& swoje poprzednie stanowisko z odpowigdimnotacy w aktach sprawy — bez
zawiadomienia skagcego.



