PROTOKÓŁ NR III/2010
Z SESJI RADY MIEJSKIEJ W SKÓRCZU, 

KTÓRA ODBYŁA SIĘ DNIA 30 GRUDNIA 2010 R. 

Miejsc obrad: Miejski Ośrodek Kultury






       ul. 27 Stycznia 4




                                83-220 Skórcz

W sesji udział wzięło 15. radnych

oraz pracownicy Urzędu Miejskiego, kierownicy jednostek organizacyjnych, zaproszeni goście i mieszkańcy miasta.

SKÓRCZ, GRUDZIEŃ 2010
CZĘŚĆ PIERWSZA – SPRAWY REGULAMINOWE 
AD. 1 OTWARCIE SESJI I POWITANIE.

O godz. 17.00 otwarcia III Sesji Rady Miejskiej w Skórczu dokonał jej Przewodniczący Mirosław Ossowski, który powitał wszystkich przybyłych na obrady.  
AD. 2 STWIERDZENIE KWORUM.

Przewodniczący Mirosław Ossowski poinformował, że na sali jest 15. radnych, a więc jest kworum i Rada może podejmować uchwały. Lista obecności stanowi załącznik nr 1 do protokołu.
AD. 3 PRZYJĘCIE PROTOKOŁU Z POPRZEDNIEJ SESJI RADY.

W związku z brakiem uwag co do treści protokołu z poprzedniej sesji, Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Ossowski zarządził głosowanie nad jego przyjęciem. Wynik głosowania był następujący:

- „za” przyjęciem protokołu – 15 radnych,

- „przeciw” – 0,

- „wstrzymujących się” – 0.


Po przyjęciu przez Wysoką Radę protokołu z II sesji Rady Miejskiej w Skórczu, nastąpiła uroczysta chwila wręczenia pani Grażynie Chmielewskiej, nauczycielce Miejskiego Przedszkola w Skórczu, aktu nadania awansu zawodowego na stopień nauczyciela mianowanego.

AD. 4 ZGŁASZANIE UWAG I POPRAWEK DO PORZĄDKU OBRAD.
(porządek obrad stanowi załącznik nr 2 do protokołu)


W tym miejscu Burmistrz Ryszard Dąbek złożył wniosek, by do porządku obrad wprowadzić trzy dodatkowe projekty uchwał, których konieczność rozpatrzenia pojawiła się już po przesłaniu materiałów do radnych. Burmistrz wniósł, by odpowiednio w punkcie 7 porządku obrad umieścić rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zmian budżetu Gminy Miejskiej Skórcz na 2010 rok, w punkcie 8 – rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie zobowiązania Gminy Miejskiej Skórcz do wniesienia wkładu własnego do projektu „Rekultywacja składowisk odpadów Gmin będących udziałowcami Zakładu Utylizacji Odpadów Komunalnych „Stary Las”” dofinansowanego ze środków Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach działania 5.1 Regionalnego Programu Operacyjnego dla Województwa Pomorskiego na lata 2007 – 2013, w punkcie 9 – rozpatrzenie projektu uchwały zmieniającej uchwałę Nr XLVII/259/2010 Rady Miejskiej w Skórczu w sprawie podatku od nieruchomości z dnia 9 listopada 2010 r. Projekty tych uchwał radni otrzymali na wspólnym posiedzeniu komisji i tam też zostały one omówione.

Dalszych uwag i poprawek do porządku obrad nie zgłoszono.
AD. 5 PRZYJĘCIE PORZĄDKU OBRAD.
W związku z brakiem dalszych uwag i poprawek do porządku obrad, Przewodniczący Mirosław Ossowski zarządził głosowanie nad przyjęciem zaproponowanego porządku obrad wraz z poprawkami wniesionymi przez Burmistrza. Wynik głosowania był następujący:

- „za” przyjęciem porządku obrad – 14,

- „przeciw” – 0,

- „wstrzymujących się” – 1.

Porządek obrad po zmianach stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu.

CZĘŚĆ DRUGA – OBRADY 
AD. 1 SPRAWOZDANIE Z DZIAŁALNOŚCI BURMISTRZA 

W OKRESIE MIĘDZYSESYJNYM 

WRAZ Z INFORMACJĄ O REALIZACJI UCHWAŁ RADY MIEJSKIEJ

(załącznik nr 4 do protokołu)


W związku z tym, iż radni powyższe sprawozdanie otrzymali na piśmie, odstąpiono od jego odczytania. 


W dyskusji nad sprawozdaniem głos zabrali:


Radny Adam Gawrzyał pytał ile kosztowało stanowisko wiceburmistrza przez 4 lata poprzedniej kadencji, na co Burmistrz wyjaśnił, że nie jest w stanie odpowiedzieć na pytanie radnego wprost. Na przestrzeni 4 lat w pewnym momencie, od początku, zastępca burmistrza został powołany w zamian za Sekretarza Miasta i wykonywał wszystkie zadania przynależne sekretarzowi. Dopiero po pewnym czasie te dwa stanowiska się zdublowały, kiedy funkcję Sekretarza Miasta objął pan Janusz Kosecki, przy czym Zastępca Burmistrza wykonywał cały czas zadania inspektora ds. społecznych, obrony cywilnej i zarządzania kryzysowego. Jedyną różnicą w wynagrodzeniu był dodatek funkcyjny, więc trudno mówić dzisiaj o kosztach Zastępcy Burmistrza, dlatego, że to nie był tylko i wyłącznie etat stworzony na ten cel. Od początku obecnej kadencji, bezpośrednio po powołaniu Burmistrz zdecydował, że nie będzie funkcji Zastępcy Burmistrza jako takiej, natomiast zadania te będzie wykonywał Sekretarz Miasta łącząc w sobie niejako te dwie funkcje. Takie rozwiązanie jest możliwe, chociaż co niektórzy analizując prawo, mają co do tego wątpliwości, uznając, że i Sekretarz Miasta i Zastępca Burmistrza w każdym urzędzie gminy być powinni. 

Radny Gawrzyał wyjaśnił, że zadał to pytanie, ponieważ na dwa dni przed wyborami rozmawiał z Burmistrzem w obecności pani Skarbnik i wtedy Burmistrz powiedział, że zastępca jest potrzebny, a teraz nagle zwalnia swojego zaufanego pracownika i to jest zaskoczenie. 


Burmistrz odpowiedział, że pan Tadeusz Mółka nie zostaje zwolniony wprost tylko i wyłącznie z inicjatywy Burmistrza. Pan Tadeusz Mółka ma również własne pomysły na życie i pracę zawodową, a Burmistrz to tylko w pewnym momencie usankcjonował. 
AD. 2 ROZPATRZENIE PROJEKTU UCHWAŁY W SPRAWIE PRZYJĘCIA WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ GMINY MIEJSKIEJ SKÓRCZ 

NA LATA 2011 – 2020 (załącznik nr 5 do protokołu)

Projekt powyższej uchwały przedstawiła zebranym szczegółowo Skarbnik Miasta Barbara Krzyżanowska, która odczytała również uchwałę RIO w sprawie opinii o projekcie tejże uchwały (opinia RIO stanowi załącznik nr 6 do protokołu).

Pozytywne stanowisko Komisji Budżetu i Finansów co do projektu uchwały przedstawiła jej przewodnicząca Barbara Graban.


Pozytywne stanowisko Komisji Gospodarczej co do projektu uchwały przedstawił jej przewodniczący Roman Pietrzykowski.


Pozytywne stanowisko Komisji Społecznej co do projektu uchwały przedstawiła jej przewodnicząca Anna Kupczyk.


W związku z brakiem pytań i uwag co do projektu uchwały, projekt uchwały odczytał Wiceprzewodniczący Grzegorz Krzyżanowski, a następnie Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Ossowski zarządził głosowanie nad jego przyjęciem. Wynik głosowania był następujący:

- „za” przyjęciem projektu uchwały – 15,

- „przeciw” – 0,

- „wstrzymujących się” – 0. 

AD. 3 ROZPATRZENIE PROJEKTU UCHWAŁY W SPRAWIE UCHWALENIA BUDŻETU GMINY MIEJSKIEJ SKÓRCZ NA 2011 ROK (załącznik nr 7 do protokołu)

Projekt powyższej uchwały przedstawiła zebranym szczegółowo Skarbnik Miasta Barbara Krzyżanowska, która odczytała również uchwałę RIO w sprawie opinii o projekcie tejże uchwały (opinia RIO stanowi załącznik nr 8 do protokołu).


Pozytywne stanowisko Komisji Budżetu i Finansów co do projektu uchwały przedstawiła jej przewodnicząca Barbara Graban (załącznik nr 9 do protokołu).

Pozytywne stanowisko Komisji Gospodarczej co do projektu uchwały przedstawił jej przewodniczący Roman Pietrzykowski (załącznik nr 10 do protokołu).

Pozytywne stanowisko Komisji Społecznej co do projektu uchwały przedstawiła jej przewodnicząca Anna Kupczyk (załącznik nr 11 do protokołu).

W związku z brakiem pytań i uwag co do projektu uchwały, projekt uchwały odczytał Wiceprzewodniczący Marian Firyn, a następnie Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Ossowski zarządził głosowanie nad jego przyjęciem. Wynik głosowania był następujący:

- „za” przyjęciem projektu uchwały – 12,

- „przeciw” – 0,

- „wstrzymujących się” – 3. 

AD. 4 ROZPATRZENIE PROJEKTU UCHWAŁY W SPRAWIE OKREŚLENIA SZCZEGÓŁOWYCH ZASAD, SPOSOBU I TRYBU UMARZANIA I UDZIELANIA ULG W SPŁATACH NALEŻNOŚCI PIENIĘŻNYCH MAJĄCYCH CHARAKTER CYWILNOPRAWNY PRZYPADAJĄCYCH GMINIE MIEJSKIEJ SKÓRCZ (załącznik nr 12 do protokołu)

Projekt powyższej uchwały przedstawiła zebranym Skarbnik Miasta Barbara Krzyżanowska. 


Pozytywne stanowisko Komisji Budżetu i Finansów co do projektu uchwały przedstawiła jej przewodnicząca Barbara Graban.


Pozytywne stanowisko Komisji Gospodarczej co do projektu uchwały przedstawił jej przewodniczący Roman Pietrzykowski.


Pozytywne stanowisko Komisji Społecznej co do projektu uchwały przedstawiła jej przewodnicząca Anna Kupczyk.


W związku z brakiem pytań i uwag co do projektu uchwały, projekt uchwały odczytał Wiceprzewodniczący Grzegorz Krzyżanowski, a następnie Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Ossowski zarządził głosowanie nad jego przyjęciem. Wynik głosowania był następujący:

- „za” przyjęciem projektu uchwały – 15,

- „przeciw” – 0,

- „wstrzymujących się” – 0.
AD. 5 ROZPATRZENIE PROJEKTU UCHWAŁY W SPRAWIE UCHWALENIA OPŁATY ZA USŁUGI PRZEKRACZAJĄCE PODSTAWĘ PROGRAMOWĄ 

W MIEJSKIM PRZEDSZKOLU W SKÓRCZU (załącznik nr 13 do protokołu)

Projekt powyższej uchwały przedstawił zebranym Burmistrz Miasta Ryszard Dąbek.


Pozytywne stanowisko Komisji Budżetu i Finansów co do projektu uchwały przedstawiła jej przewodnicząca Barbara Graban.


Pozytywne stanowisko Komisji Społecznej co do projektu uchwały przedstawiła jej przewodnicząca Anna Kupczyk.


W związku z brakiem pytań i uwag co do projektu uchwały, projekt uchwały odczytał Wiceprzewodniczący Marian Firyn, a następnie Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Ossowski zarządził głosowanie nad jego przyjęciem. Wynik głosowania był następujący:

- „za” przyjęciem projektu uchwały – 15,

- „przeciw” – 0,

- „wstrzymujących się” – 0.

AD. 6 ROZPATRZENIE PROJEKTU UCHWAŁY W SPRAWIE ZATWIERDZENIA TARYF DLA ZBIOROWEGO ZAOPATRZENIA W WODĘ I ZBIOROWEGO ODPROWADZANIA ŚCIEKÓW (załącznik nr 14 do protokołu)

Projekt powyższej uchwały przedstawił zebranym i szczegółowo omówił Kierownik Zakładu Gospodarki Miejskiej Roman Jerkiewicz. 


Przewodnicząca Komisji Budżetu i Finansów Barbara Graban poinformowała zebranych, że jej komisja nie wypracowała stanowiska co do powyższego projektu uchwały.

Negatywne stanowisko Komisji Gospodarczej co do projektu uchwały przedstawił jej przewodniczący Roman Pietrzykowski.


Przewodnicząca Komisji Społecznej Anna Kupczyk poinformowała zebranych, że jej komisja nie wypracowała stanowiska co do powyższego projektu uchwały.


Radny Adam Gawrzyał pytał dlaczego w 2011 roku jest zaplanowany wzrost wynagrodzeń osobowych pracowników aż  o prawie 42 tys. zł, a także o plan na zakupach usług remontowych, gdzie w 2010 roku było 12 tys., a na 2011 rok zaplanowane jest 27 tys. zł, a dodatkowo jest jeszcze zaplanowana rezerwa na nieprzewidziane remonty w wysokości 25 tys. zł, na co pan Jerkiewicz wyjaśnił, że w dziale wynagrodzenia umieszczone są również nagrody jubileuszowe dla pracowników oraz odprawa emerytalna dla pracownika, który odchodzi na emeryturę. Jeżeli chodzi o sytuację remontową, to ja już o tym mówiłem, że nasza oczyszczalnia ma 8 lat i najdalej za dwa lata będzie tam trzeba przeprowadzić poważną modernizację, a do tej pory muszą być zaplanowane środki na remonty, ponieważ już w tym roku okazało się, że trzeba było wykonać niezaplanowany kapitalny remont dmuchaw. Ostatnie przerwy w dostawie energii elektrycznej również spowodowały wiele zniszczeń w naszej oczyszczalni. Na dziś można powiedzieć, że te włączania i wyłączania prądu spowodowały w urządzeniach elektrycznych szkody na kilka tysięcy złotych. Większość styczników w szafie sterowniczej jest do wymiany. Więc póki co jest taka sytuacja, że muszą być zarezerwowane środki na nieprzewidziane remonty. Bakteriom nie da się powiedzieć, że nie ma pieniędzy. Wodę trzeba dostarczyć, a ścieki trzeba oczyścić. 

Radny Piotr Szachta pytał czy przed urządzeniami w oczyszczalni nie powinno być jakichś zabezpieczeń przeciw napięciowych, na co kierownik Jerkiewicz odpowiedział, że takie zabezpieczenia są jednak to i tak nic nie daje, dlatego mówi się o modernizacji.


Radny Adam Gawrzyał stwierdził, że przecież w 2010 roku też były dla pracowników jakieś trzynastki czy piętnastki, a tutaj planuje się wzrost o 42 tysiące złotych. 


Roman Jerkiewicz powtórzył, że w dziale kanalizacji jest przewidziana 6-miesięczna odprawa emerytalna dla pracownika i trzeba będzie na jego miejsce zatrudnić nową osobę.


Radny Gawrzyał zaznaczył, że pytał o wodę, a nie o kanalizację, na co pan Jerkiewicz wyjaśnił, że tam też są pracownicy, którym trzeba wypłacić nagrody jubileuszowe.

Burmistrz mówił o tym, że Rada Miejska corocznie zatwierdza taryfy, ponieważ tak to wynika z przepisów prawa. Taryfy są zatwierdzane zawsze na rok i corocznie, kiedy staje projekt uchwały o zatwierdzeniu taryf, występuje sporo emocji i pytań. W roku ubiegłym projekt ten był przedkładany trzykrotnie, aż do skutku. Burmistrz mówił o tym, że Rada Miejska może zatwierdzić taryfy, lub też ich nie zatwierdzić. Musi podjąć uchwałę o zatwierdzeniu lub też inną uchwałę o niezatwierdzeniu tych taryf, ale wtedy musi uargumentować dlaczego. Taryfy można nie zatwierdzić tylko i wyłącznie, jeżeli jest ona przygotowana niezgodnie z prawem. Burmistrz powiedział, że nie stwierdził, by były one przygotowane niezgodnie z prawem, a tutaj w dyskusji, a także na komisjach nikt z Państwa nie dał dowodów na to, że te taryfy zostały przygotowane niezgodnie z prawem. W materiałach jest również zestawienie ponoszonych kosztów, tzw. wynik ekonomiczny. Od kilku już lat ZGM notuje straty w całej sferze zaopatrzenia w wodę. W odbiorze ścieków sytuacja jest lepsza, natomiast na wodzie, bodajże od trzech lat są notowane straty. Jest to wynikiem tego, że sprzedaż wody spada, a również jest to sfera dosyć awaryjna. Mając na uwadze bezpieczeństwo i kondycję finansową zakładu, wydaje mi się, że te taryfy dzisiaj należy przyjąć, a ja ze swojej strony zrobię wszystko, by odpowiednio nadzorować ZGM, ale też dwie sfery, dostarczania wody i odbioru ścieków, by nie było tam jakichś nieprawidłowych kosztów. To tyle. Dziękuję bardzo.

Radny Adam Gawrzyał powiedział, że chciałby złożyć wniosek o dofinansowanie wody jak i ścieków z budżetu miasta. 


Przewodniczący Ossowski zauważył, że zgodnie z zapisem w statucie, w przypadku, gdy radny proponuje jakiś nowy wydatek budżetowy, jest zobowiązany wskazać skąd będą pochodziły środki na jego sfinansowanie, dlatego przewodniczący poprosił, by radny Gawrzyał powiedział, skąd te pieniądze w budżecie gminy znaleźć, na co radny wyjaśnił, że można zmniejszyć koszty w urzędzie, z delegacji i z subwencji.


Przewodniczący zaproponował, by pani Skarbnik wypowiedziała się, co do propozycji radnego.


Skarbnik Barbara Krzyżanowska, że jeżeli chodzi o budżet na 2011 rok, to tak jest skalkulowany, że zarówno dla dochodów, jak i wydatków, wychodzimy na zero. Nie ma ponadplanowych dochodów. Czy one się pojawią w trakcie roku budżetowego, to na tą chwilę trudno powiedzieć. 


Radny Piotr Szachta pytał o to, kto pokrył koszty awarii, które były spowodowane przez wykonawcę kanalizacji? Nagminne było przecież przerywanie linii wodociągowych, gdzie tysiące litrów wody wypłynęło. W niektórych miejscach nawet na ul. Kociewskiej są popodmywane płoty, tak woda się lała.


Pan Jerkiewicz wyjaśnił, że jeżeli chodzi o ul. Kociewską, to tam nie było awarii, tam była planowana inwestycja przełożenia rurociągu spod schodów naszych mieszkańców w ulicę. Tak się złożyło, że otrzymali oni pozwolenie na budowę w miejscu, gdzie przebiegał rurociąg przesyłowy i zaszła konieczność jego przesunięcia. To jeżeli mówimy o ul. Kociewskiej, natomiast jeżeli chodzi o awarie związane z nawierceniem rurociągu przy odwiertach, to oczywiście koszty leżały po stronie wykonawcy robót. Są to określone kwoty. Wykonawca został obciążony kosztami zarówno remontu, jak i kosztami zmarnowanej wody. Faktura została wystawiona firmie Dekpol.

Radny Krzysztof Czapiewski pytał, czy dobrze zrozumiał, że jeżeli skalkulowane koszty przez pana kierownika są zgodne z prawem, to radni muszą głosować? Radny powiedział, że w tej sytuacji czuje się trochę jak człowiek szantażowany.


Burmistrz wyjaśnił, że Rada nie ma uprawnień do tego, by ustalać ceny jednostkowe za dostawę wody i odbiór ścieków. Może zatwierdzić, lub też nie, przygotowane przez zakład taryfy, a inaczej mówiąc kalkulacje, skąd te ceny jednostkowe się biorą. 

Radny Czapiewski zauważył, że w przedstawionej kalkulacji, w wyniku analizy, niektórzy radni twierdzą, że niektóre przedstawione koszty są zbyt wysokie. Czyli możemy przyjąć, lub nie przyjąć, a ingerować w stawki nie można. 


Radny Czapiewski pytał o to, czy jeżeli dział wody i dział kanalizacji będzie przynosił straty, to czy trzeba je będzie pokrywać z budżetu oraz czy będą dopłaty z budżetu do wody i ścieków tak jak zawsze?

Przewodniczący Ossowski odpowiedział, że mówił już o tym, że jeżeli któryś z radnych chciałby taki wniosek złożyć, to musi wskazać źródło jego finansowania w budżecie. Skąd te pieniądze wziąć – konkretnie. Nad budżetem pracowano długo i myślę, że zrobiono to możliwie najlepiej. Jeżeli teraz chce się tam coś przesuwać, to trzeba wskazać skąd wziąć te pieniądze i podyskutować czy to w ogóle jest możliwe. 

Burmistrz mówił o tym, że ZGM realizując zadania związane z dostawą wody i odbiorem ścieków, działa na pewnym rynku. Jest to swego rodzaju usługa handlowa – sprzedaż wody i odbiór ścieków. ZGM realizuje te zadania bez założenia jakiegokolwiek zysku. W wielu gminach i w większych miastach tą sferę obsługują przedsiębiorstwa wodociągowo – kanalizacyjne będące spółkami miejskimi czy też nawet prywatnymi, działającymi na zasadzie osiągania pewnego zysku i także inwestującymi na przyszłość. W tym przypadku tego nie ma. Mamy tu wyjście na zero. Mamy pokazane jakie są straty na wodzie. Z tego tytułu, że corocznie stawka jednostkowa na dostarczaną wodę jest poniżej kalkulacji wytworzenia tej wody. Dziś jak spojrzymy na kondycję finansową ZGM jako całości, to ona jest coraz gorsza. Zauważmy, że na wodzie nie zgadzamy się na zbyt wysokie opłaty, podobnie jest na kanalizacji, odbiór odpadów stałych – tutaj również narzucamy stosunkowo niskie ceny. To wszystko powoduje, że możliwości tego zakładu stają się coraz mniejsze. Zakład nie może inwestować w odtworzenie swojej bazy, swojego parku maszyn, wszystko jest coraz starsze, coraz bardziej zniszczone i jeszcze trochę, a praktycznie będziemy mogli powiedzieć, że zakład umrze śmiercią naturalną, a ktoś przecież będzie musiał obsługiwać tą całą sferę przynajmniej dostawy wody i obioru ścieków. Już na poprzedniej sesji, mówiąc o pewnych zadaniach na najbliższą kadencję, wyraźnie dałem do zrozumienia, że sfera komunalna, w tym także dalsze funkcjonowanie ZGM będzie leżało w sferze naszej dogłębnej dyskusji i zastanowienia się co dalej. Jeżeli będziemy tutaj ograniczali możliwości zarobkowania przez zakład, to niejako zmierzać będziemy w kierunku jego likwidacji prędzej czy później, a w sferze dostarczania wody i odbioru ścieków, tym bardziej narażamy się na sytuację, że w pewnym momencie zakładu nie będzie stać na przeprowadzenie remontów, naprawy uszkodzeń, itd.

Radny Pietrzykowski zwrócił się do pana Jerkiewicza, by może jeszcze raz zobaczył, bo może ZGM ma jakieś możliwości oszczędności we własnym zakresie również, bo w tym momencie wychodzi tylko na jedno, że trzeba ciągle brać z puli społeczeństwa, a może jest jakiś gwóźdź, który trzyma ZGM i nie pracuje jak powinien. Może tu jest jakiś problem i może trzeba by było to zbadać, bo na razie wiemy tylko, że ZGM ponosi coraz większe koszty i w związku z tym społeczeństwo ma za to płacić, a może by to troszeczkę inaczej skalkulować. Ja patrzę, że abonamentu do tej pory nie było, teraz jest, większość gmin biedniejszych też nie posiada abonamentu. Na posiedzeniu komisji wskazywałem, że ścieki przemysłowe są zbyt tanie u nas, gdyż nasza oczyszczalnia nie jest oczyszczalnią przemysłową. Nasze zakłady przemysłowe produkują te ścieki i dlaczego społeczeństwo ma ponosić te koszty? Ja rozumiem, że to są zakłady pracy z naszego terenu, ale one też nie zatrudniają tylko mieszkańców Skórcza i trzeba o tym też pamiętać. To są często zakłady dotowane przez państwo. 

Radny Krzysztof Czapiewski powiedział, że jeżeli radny Pietrzykowski widzi jakiś gwóźdź w zarządzaniu ZGM, to mamy Komisję Rewizyjną, którą możemy upoważnić, by tam przeprowadziła kontrolę i niech szuka. 


Radny Pierzykowski powiedział, że nie o to mu chodziło. Może pan kierownik jako szef tej firmy jest w stanie przyjrzeć się temu jeszcze raz innym okiem i sam może znajdzie oszczędności. 


W tym miejscu Przewodniczący Mirosław Ossowski udzielił głosu mieszkańcowi Alfredowi Deręgowskiemu, który pytał czy ul. Hallera w ogóle przewidziana jest do odśnieżania, bo dwa samochody się nie miną i nie można wejść do domu.

W związku z tym, iż nie miało to związku z omawianym projektem uchwały, Przewodniczący poprosił pana Deręgowskiego, by poczekał ze swoim pytaniem, do punktu w trzeciej części obrad, gdzie są przewidziane wnioski i zapytania.


W tym miejscu Wiceprzewodniczący Marian Firyn zaproponował, by zrobić 5-minutową przerwę w obradach na ponownie zastanowienie się nad omawianym projektem. Przewodniczący Mirosław Ossowski przychylił się do tego wniosku i ogłosił 5-minutową przerwę.

Po przerwie, w związku z brakiem dalszych pytań i uwag co do projektu uchwały, projekt uchwały odczytał Wiceprzewodniczący Grzegorz Krzyżanowski, a następnie Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Ossowski zarządził głosowanie nad jego przyjęciem. Wynik głosowania był następujący:

- „za” przyjęciem projektu uchwały – 0,

- „przeciw” – 13,

- „wstrzymujących się” – 2.


Przewodniczący Mirosław Ossowski poinformował kierownika ZGM Romana Jerkiewicza, że Rada projekt uchwały odrzuciła i w związku z tym zwrócił się niejako z wnioskiem o to, by popracował jeszcze nad projektem tej uchwały w celu obniżenia kosztów, a następnie przedstawienia nowego projektu do dalszego procedowania.


Kierownik ZGM Roman Jerkiewicz poinformował, że projekt taryfowy został złożony w terminie ustawowym i dużego pola manewru w nim nie ma. Kierownik powiedział, że nie jest cudotwórcą i nie będzie opowiadał bajek, że będzie taniej. Zapewnił, że postarał się i robił to przez kilka miesięcy, wyłonił koszty takie, jakie one są. Założono pewne plany, np. dla sprzedaży wody 119 tys. metrów sześciennych niezbędne będzie uzyskanie 368 638 zł przychodu. To trzeba przewidzieć na rok, a kierownik pytał co się stanie jak zostanie sprzedanych tylko 110 tys. metrów wody. To jest jasne, co się stanie – jednostkowy koszt wynikowy będzie zupełnie innych od tego, który jest zaplanowany w taryfie, a te 119 tysięcy to jest naprawdę bardzo optymistyczna prognoza. Ja powiem szczerze, że mogę jeszcze raz przeanalizować jaka będzie skala nowych przyłączy kanalizacyjnych i dokładnie przeanalizować jak to wpłynie na sprzedaż wody, ale zapewniam, że to wpłynie tylko na zwiększenie stawki, bo za 11 miesięcy sprzedaliśmy 102 tysiące, to za ten 12 miesiąc pewnie jakieś 8 tysięcy uda nam się sprzedać, a na przyszły rok mamy ambitny plan, by sprzedać 119 tysięcy. To jest trudny problem, dlatego, że my określimy coś na cały przyszły rok. Ja mogę przyjąć hura optymistycznie, że będzie sprzedaż 130 tys. metrów i wtedy rzeczywiście można zaproponować niższą cenę, ale czy o to chodzi? Tu chodzi o pewne realia i bezpieczeństwo. Tą wodę trzeba dostarczyć, awarie trzeba usunąć, tak to wygląda, więc ja nie wiem czy uda się jeszcze cokolwiek z tego wydusić. 

Przewodniczący Ossowski zaznaczył, że jednak Rada podjęła decyzję i prosiłby, aby przeanalizować to jeszcze raz. Taka jest decyzja Rady.


Radny Roman Pietrzykowski zaproponował, że dobrze byłoby, żeby przynajmniej niektóre osoby z Rady, spotkały się z panem kierownikiem i spróbowali podyskutować w tej sprawie. Wiadomo, że koszty na pewno będą wyższe, bo same ceny energii idą w górę, ale może uda się, że będzie to mniej drastyczne.

Przewodniczący Ossowski zauważył, że radny Pietrzykowski jest przewodniczącym Komisji Gospodarczej, więc dobrze byłoby, aby to właśnie ta Komisja zajęła się tym tematem, popracowała nad projektem uchwały i zobaczyła czy coś się da z tym zrobić czy się nie da i to będzie chyba najlepsze rozwiązanie.
AD. 7 ROZPATRZENIE PROJEKTU UCHWAŁY W SPRAWIE ZMIAN BUDŻETU GMINY MIEJSKIEJ SKÓRCZ NA 2010 ROK.
(załącznik nr 15 do protokołu)

Projekt uchwały omówiła zebranym Skarbnik Miasta Barbara Krzyżanowska.


Pozytywne stanowisko Komisji Budżetu i Finansów co do projektu uchwały przedstawiła jej przewodnicząca Barbara Graban. 


W związku z brakiem pytań, projekt uchwały odczytał Wiceprzewodniczący Marian Firyn, a następnie Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Ossowski zarządził głosowanie nad jego przyjęciem. Wynik głosowania był następujący:

- „za” przyjęciem – 15. radnych,

- „przeciw” – 0,

- „wstrzymujący się” – 0.

AD. 8 ROZPATRZENIE PROJEKTU UCHWAŁY W SPRAWIE ZOBOWIĄZANIA GMINY MIEJSKIEJ SKÓRCZ DO WNIESIENIA WKŁADU WŁASNEGO DO PROJEKTU „REKULTYWACJA SKŁADOWISK ODPADÓW GMIN BĘDĄCYCH UDZIAŁOWCAMI ZAKŁADU UTYLIZACJI ODPADÓW KOMUNLANYCH „STARY LAS”” DOFINANSOWANEGO ZE ŚRODKÓW EUROPEJSKIEGO FUNDUSZU ROZWOJU REGIONALNEGO W RAMACH DZIAŁANIA 5.1 REGIONAEGO PROGRAMU OPERACYJNEGO DLA WOJEWÓDZTWA POMORSKIEGO NA LATA 2007 - 2013.
(załącznik nr 16 do protokołu)

Projekt uchwały omówił zebranym Burmistrz Miasta Ryszard Dąbek.


Pozytywne stanowisko Komisji Budżetu i Finansów co do projektu uchwały przedstawiła jej przewodnicząca Barbara Graban. 


Radny Krzysztof Czapiewski pytał o to, jaka była wycena tej działki, na której znajduje się wysypisko?


Burmistrz odpowiedział, że nie pamięta dokładnie, ale była to kwota około 50 tys. zł.


W związku z brakiem pytań, projekt uchwały odczytał Wiceprzewodniczący Grzegorz Krzyżanowski.


Po odczytaniu projektu radny Krzysztof Czapiewski zwrócił się z pytaniem do mecenasa, ponieważ zauważył, że w projekcie uchwały nie ma żadnego zapisu mówiącego o tym, że w przypadku sprzedaży działki, na której umiejscowione jest wysypisko, gmina będzie mogła wycofać się z tego projektu. 


Mecenas Waldemar Łuczkowski mówił, że w uchwale zakłada się, że ona będzie zrealizowana, natomiast, jeżeli w trakcie nastąpi zmiana, to gmina będzie zmuszona wypowiedzieć umowę, która w tym przedmiocie zostanie zawarta i w tym momencie wypowiadając umowę będzie wskazywała na to, że ustały przyczyny, dla których umowa była zawarta. Innej możliwości tutaj nie ma, natomiast, jeżeli Państwo w tej chwili nie zabezpieczycie teoretycznie tych środków, to praktycznie gmina nie ma możliwości przystąpienia do tego programu. To jest to ryzyko. Może być tak, że to wysypisko nie zostanie sprzedane i wtedy gmina będzie miała wysypisko i będzie zobowiązana we własnym zakresie wykonać wszystkie działania związane z tym, że zostanie ono, najkrócej to określając, zutylizowane. Niestety tak to wygląda, że to jest w pewnym sensie ryzyko. 


Radny Krzysztof Czapiewski stwierdził, że umowy, o której mowa, nie widział, ale słowa mecenasa go nie przekonują. 


Pani Skarbnik powiedziała, że w 2009 roku Rada Miejska poprzedniej kadencji podejmowała uchwałę o przystąpieniu do tego całego programu, że spółka prawa handlowego Stary Las, która buduje Zakład Utylizacji Odpadów, zajmie się utylizacją składowisk na terenie naszego powiatu. I po podjęciu przez Radę tej uchwały, my wysyłaliśmy pisma informujące, że my do tego programu przystępujemy, a spółka Stary Las ubiega się o środki z tego Programu Operacyjnego i na wkład własny każda gmina musi zabezpieczyć, akurat nam przypada 655 500 zł, a to dlatego, że mamy duży obszar. To będzie w formie udziałów. My już na budowę przekazaliśmy, a na rekultywację, która czeka każdą gminę, na terenie której jest wysypisko, musimy zabezpieczyć środki. 

Kierownik ZGM Roman Jerkiewicz powiedział, że całkowicie zgadza się z wypowiedzą pani Skarbnik i zwrócił uwagę na to, że jest wyliczony koszt i jeżeli gmina nie skorzysta z tego Programu Operacyjnego, z którego Stary Las chce pozyskać środki, to w przyszłości trzeba będzie wyłożyć 2,5 miliona na regenerację tego gruntu. Taka jest skala porównawcza. 


Radny Czapiewski powiedział, że nie neguje tego, czy my mamy przystąpić lub nie, ale jeżeli zobowiążemy się do czegoś takiego, a to zostanie sprzedane, to czy jest gwarancja, że nie poniesiemy kar z tego tytułu, po wycofaniu się z tej umowy. 


Kierownik Jerkiewicz powiedział, że z kolei nie podjęcie tej uchwały uniemożliwi Staremu Lasowi włączenie miasta Skórcz do tego projektu. Innego wyjścia tutaj w zasadzie nie mamy. 


Radny Czapiewski wyjaśnił, że cały czas dąży do tego, by przekonać nas jako Radę do tego, bo podejmujemy ważne decyzje na duże pieniądze, by ktoś nas przekonał, że nie poniesiemy żadnych kar, jeżeli to się uda sprzedać.


Mecenas Łuczkowski stwierdził, że togo nikt nie zagwarantuje i jest to oczywiste. Można do umowy odstąpić, ale każde odstąpienie od umowy może się spotkać z reakcją drugiej strony i jaka to będzie reakcja nie wiadomo. W razie sporu, również nie wiadomo jak ten spór będzie rozstrzygnięty. Tutaj nie można na to pytanie odpowiedzieć, że gmina nie poniesie z tego tytułu żadnych kosztów, bo takowe koszty może ponieść, bo po prostu nie dopełnia umowy zawartej, ale niestety tak wygląda obrót gospodarczy i niekiedy to ryzyko trzeba po prostu podejmować. 

Radny Czapiewski mówił, że nie rozumie, bo było stwierdzenie, że jeżeli sprzedamy, to odstępujemy od umowy i problemu nie będzie, a pan teraz powiedział, że problem będzie po odstąpieniu od umowy. 


Mecenas Łuczkowski wyjaśniał, że nie będzie problemu w tym sensie, że ta umowa będzie nas wiązała, tylko problem będzie inny – ta strona, która zawarła tą umowę może do nas mieć roszczenia i na płaszczyźnie roszczeń problem rozwiązanie. Dla nas będzie on rozwiązany, bo my będziemy uważali, że zbyliśmy to składowisko i absolutnie nie płacimy pieniędzy, bo nic nie mamy z tego umowy, ale druga strona może wywodzić, że z tego tytułu poniosła jakieś określone straty i dlatego może się domagać, żeby te straty, które poniosła w związku tym, że przez pewien okres również za nas działała, będzie chciała przynajmniej z tej kwoty zaspokoić, ale jakie to będą straty, jaka wysokość i jaki problem, to w tej chwili nie ma możliwości określenia. 


Radny Czapiewski pytał więc, czy ta umowa została zawarta, czy nie? Widział ją ktoś? Przecież w każdej umowie są zawarte zapisy, co się stanie, po wycofaniu się z umowy którejś ze stron. Każda umowa przewiduje taką sytuację.


Mecenas Łuczkowski powiedział, że na ten moment nie ma umowy, ale żeby ta umowa mogła powstać, to m.in. musi być ta uchwała, by na czymś się oprzeć. 


Radny Czapiewski stwierdził więc, że zobowiązujemy się do zapłacenia pieniędzy, do przystąpienia do programu, nie widząc umowy, ani nie znając jej treści.


Radca prawny wyjaśnił, że jeżeli Rada podejmie tą uchwałę, to wtedy burmistrz będzie dysponował podstawą do tego, by tę umowę podpisać. W tym momencie uzyska treść umowy, do które będzie mógł wnieść uwagi, bo na dzień dzisiejszy pan Burmistrz nie dysponuje tą umową.


Radny Czapiewski stwierdził, że chyba myśli sensownie, że jeżeli zobowiązujemy się do przystąpienia do programu, zabezpieczenia takich i takich środków, w wyniku czego zostanie zawarta umowa, której treści jeszcze nie znamy, to trochę dziwne. 


Burmistrz wyjaśnił, że w tej dyskusji pojawiło się parę nieścisłości, które chciałby wyjaśnić. Jest nasze porozumienie w sprawie przystąpienia do programu, który ma realizować ZUOK Stary Las, polegającym na rekultywacji składowisk odpadów komunalnych swoich udziałowców, czyli gmin, które są działowcami tej spółki. To są gminy powiatu starogardzkiego i chyba trzy gminy powiatu kościerskiego również. Nie na terenie wszystkich gmin składowiska się znajdują, a więc w tym projekcie uczestniczą tylko te gminy, które mają u siebie składowiska, które są zamknięte, albo będą zamknięte z chwilą oddania do użytku ZUOK Stary Las. Inaczej mówiąc, wszystkie zamknięte składowiska, wynika to z przepisów prawa polskiego i europejskiego, muszą być zrekultywowane. Przystępując do tego projektu zakład wystąpił z wnioskiem do RPO i wniosek został rozstrzygnięty pozytywnie i zakład w chwili obecnej przygotowuje się do popisania umowy z marszałkiem o dofinansowanie tego projektu i w tym celu potrzebuje tej uchwały. Oczywiście my w tym póki co uczestniczymy i powinniśmy to zabezpieczyć. Jeżeli uda nam się sprzedać działkę z wysypiskiem, a tutaj zakładam, że w przeciągu pierwszego kwartału roku 2011 sprawa się rozstrzygnie w jedną, albo w drugą stronę, to my, takie są przynajmniej moje ustne uzgodnienia z Zarządem Starego Lasu, wystąpimy z tego projektu. Stary Las w tej chwili nie ma jeszcze ani dokumentacji, jest tylko studium wykonalności, które pokazuje zakres zadania i koszty tego zadania. W tym studium wykonalności jest wyliczenie, że rekultywacja naszego składowiska wyniosłaby około 2,5 mln zł. Nie natomiast jeszcze pełnej dokumentacji i nie ma takiego właściwego kosztorysu, więc dopiero po podpisaniu umowy Stary Las przystąpi do wszystkich działań związanych z opracowaniem dokumentacji i w końcu wyłonieniem wykonawcy i w wyniku przetargu będzie znany wykonawca i rzeczywisty koszt rekultywacji tych wszystkich składowisk i naszego składowiska. Mamy póki czas jeszcze wycofania się bez żadnych konsekwencji, ponieważ żadne koszty z tego tytułu na razie jeszcze nie zostały poniesione. Wreszcie jest tutaj wyraźnie mowa, że nasz wkład własny ma być wniesiony w formie udziałów. My musielibyśmy te udziały wykupić i nasza ilość udziałów automatycznie by się zwiększyła, więc ja traktuję tą uchwałę jako takie zupełnie wstępne zobowiązanie, z którego będziemy mieli prawo się wycofać w sytuacji, kiedy nie będziemy właścicielem wysypiska. W związku z czym nie będziemy musieli tam podejmować żadnych działań związanych z rekultywacją tego terenu. 

Radny Czapiewski podziękował za udzieloną odpowiedź, ale stwierdził, że i tak go ona nie przekonuje. 


W związku z brakiem dalszych pytań co do projektu uchwały Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Ossowski zarządził głosowanie nad jego przyjęciem. Wynik głosowania był następujący:

- „za” przyjęciem – 12. radnych,

- „przeciw” – 1,

- „wstrzymujący się” – 2.
AD. 9 ROZPATRZENIE PROJEKTU UCHWAŁY ZAMIENIAJĄCEJ UCHWAŁĘ 
NR XLVII/259/2010 RADY MIEJSKIEJ W SKÓRCZU W SPRAWIE PODATKU 
OD NIERUCHOMOŚCI Z DNIA 9 LISTOPADA 2010 R.
(załącznik nr 17 do protokołu)

Projekt powyższej uchwały omówiła zebranym Skarbnik Miasta Barbara Krzyżanowska.

Pozytywne stanowisko Komisji Budżetu i Finansów co do projektu uchwały przedstawiła jej przewodnicząca Barbara Graban.


Pozytywne stanowisko Komisji Gospodarczej co do projektu uchwały przedstawił jej przewodniczący Roman Pietrzykowski.


Pozytywne stanowisko Komisji Społecznej co do projektu uchwały przedstawiła jej przewodnicząca Anna Kupczyk.


W związku z brakiem pytań i uwag co do projektu uchwały, projekt uchwały odczytał Wiceprzewodniczący Marian Firyn, a następnie Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Ossowski zarządził głosowanie nad jego przyjęciem. Wynik głosowania był następujący:

- „za” przyjęciem projektu uchwały – 15,

- „przeciw” – 0,

- „wstrzymujących się” – 0.

AD. 10 ROZPATRZENIE PROJEKTU UCHWAŁY W SPRAWIE UZUPEŁNIENIA SKŁADÓW OSOBOWYCH KOMISJI STAŁYCH RADY MIEJSKIEJ
(załącznik nr 18 do protokołu)


W tym miejscu radny Krzysztof Czapiewski powiedział, że chciałby pracować w Komisji Budżetu i Finansów oraz w Komisji Społecznej.

Radny Piotr Szachta zgłosił kandydaturę radnego Gerarda Reimusa do pracy w Komisji Gospodarczej – radny wyraził zgodę.


Radny Roman Pietrzykowski zgłosił kandydaturę radnego Adama Gawrzyała do pracy w Komisji Gospodarczej – radny wyraził zgodę.


W związku z brakiem innych zgłoszeń, Wiceprzewodniczący Grzegorz Krzyżanowski odczytał projekt uchwały, a następnie Przewodniczący Rady Miejskiej Mirosław Ossowski zarządził głosowanie nad jego przyjęciem. Wynik głosowania był następujący:

- „za” przyjęciem projektu uchwały – 14,

- „przeciw” – 0,

- „wstrzymujących się” – 1
CZĘŚĆ TRZECIA – ZAKOŃCZENIE OBRAD
AD. 1 INTERPELACJE, WNIOSKI I ZAPYTANIA

W tym miejscu ponownie głos zabrał mieszkaniec Skórcz, Alfred Deręgowski, który pytał czy ul. Hallera w ogóle przewidziana jest do odśnieżania, bo dwa TIR-y nie mogą się tam minąć.

Burmistrz Ryszard Dąbek wyjaśnił, że ul. Hallera jest drogą wojewódzką i zarządcą, właścicielem tej drogi jest samorząd województwa pomorskiego, stąd te pytania powinny być kierowane pod innym adresem. My nie możemy kosztami budżetu miasta dokonywać odśnieżania, czy wywozić śnieg, z nie naszego terenu. 


Pan Alfred zwrócił się, by może tych odpowiedzialnych odpowiednio pogonić. Napisać do nich, bo mieszkańcy nie wiedzą do kogo mają to zgłosić. 


Burmistrz odpowiedział, że do Marszałka Województwa Pomorskiego, a dokładnie Dyrektora Zarządu Dróg Wojewódzkich. 


Przewodniczący Mirosław Ossowski zaproponował, by burmistrz wykonał telefon do Zarządu Dróg Wojewódzkich, by przychylniej spojrzeli na ulice w Skórczu i ma nadzieję, że to przyniesie pozytywny skutek.


Burmistrz powiedział, że oczywiście zadzwoni.


Radny Adam Gawrzyał stwierdził, że stan dróg w mieście jest katastrofalny. W innych latach było naprawdę dużo lepiej. Radny pytał również o dekorację świąteczną Rynku Maślanego, która w tym roku budzi mieszane uczucia wśród mieszkańców. W latach poprzednich dekoracje te były znacznie ładniejsze. Kiedyś elektrownia wieszała na słupach takie świecące choineczki. Czy w tym roku zabrakło pieniędzy, czy to jest zakazane?

Burmistrz powiedział, że jeżeli chodzi o stan dróg, to rozumie, że to jest odczucie pana radnego, chodzi pewnie o kwestie zaśnieżenia, ilości śniegu, itd. i powiedział, że się z tą opinią nie zgadza. Burmistrz wyjaśnił, że robimy, co możemy i na ile nas autentycznie stać. Sytuacja nie jest tragiczna. Wszystkie drogi są przejezdne, wszystkie chodniki są drożne, a przypomnę, że jeżeli chodzi o chodniki, to obowiązek odśnieżania i utrzymania w odpowiednim stanie tych chodników należy do właścicieli przylegających do chodników nieruchomości. Wszędzie tam, gdzie są nieruchomości gminne, to jest obowiązek gminy, natomiast wszędzie tam, gdzie są nieruchomości osób prywatnych czy też innych instytucji, to są to ich obowiązki. Pewnie nie wszyscy to odpowiednio realizują, ale naprawdę nie jest pod tym względem aż tak tragicznie, jak sądzi pan radny. Chciałem zauważyć, że takiej zimy, jak ubiegłoroczna i tegoroczna, dawno nie było i kosztów na ten cel nigdy nie musieliśmy przekraczać. W tej chwili jest koniec roku budżetowego i praktycznie całość środków przeznaczonych na zimowe utrzymanie dróg już się wyczerpała. Nie możemy sobie pozwolić w tej chwili na to, by cały śnieg, który rzeczywiście gdzieś tam zalega na granicy chodnika i ulicy, wywieźć, ponieważ tutaj podam cenę. Praca ciągnika, przyczep i ładowarki to jest ponad 350 zł za godzinę. To jest niemały koszt i na wszystko nas nie stać i to nie tylko nas. Widać i Zarząd Dróg Wojewódzkich generalnie nie wywozi śniegu ze swoich dróg, również co niektóre większe miasta, śladowo działają w kierunku wywiezienia śniegu. Ja podjąłem decyzję, bodajże 10 godzin na ten cel już poszło i dzisiaj również pracuje odpowiedni sprzęt. Dwie, trzy godziny, takie było zlecenie, wywieziemy śnieg z newralgicznych miejsc w okolicach Rynku Maślanego. Natomiast co do oświetlenia, to te lampki, które rzeczywiście były instalowane na słupach oświetleniowych były naszą własnością. Kiedyś otrzymaliśmy to w formie nagrody od Energii. Chcieliśmy je zamontować również w tym roku, ale niestety wszystkie się nie zapaliły i nie można tego było zamontować. 

Radna Barbara Wiśniewska pytała o to, czy lokal mieszkalny, który mieści się na piętrze w budynku tzw. „małej szkoły” przy ul. Hallera będzie można kupić, a jeżeli nie, to czym to jest obwarowane?

Burmistrz wyjaśnił, że jeżeli ktoś chce coś kupić, to ten, który jest właścicielem, musi chcieć to sprzedać. Generalnie obowiązuje zasada, która kiedyś była zapisana w uchwale, że lokale mieszkalne umiejscowione w budynkach użyteczności publicznej, tam, gdzie mieszczą się inne lokale instytucji publicznych, w tym MOK, właśnie budynek małej szkoły, biblioteka, wreszcie przedszkole. Te lokale mieszkalne są wyłączone ze sprzedaży, żeby nie było takiej sytuacji, że część budynku jest własnością miasta, część osoby prywatnej, to nie byłoby dobre rozwiązanie, więc tak to wygląda dzisiaj. 

Radny Piotr Szachta pytał, czy ZGM mógłby dostać zlecenie na przepchnięcie chodnika przy ul. Pomorskiej? Wiadomo, że to jest przy drodze wojewódzkiej, a tam w ogóle nie można iść. Przy przejeździe kolejowym, ten cały śnieg, który spychają przejeżdżające samochody, to idzie na chodnik. To zaczyna topnieć i mielić się tam. Naprawdę, mnie młodemu jest ciężko iść, nie mówiąc już o starszych osobach. 


Burmistrz przypomniał, że odśnieżanie chodników leży w zakresie obowiązków właścicieli nieruchomości. Nawet jeżeli nie ma tam budynków, to są czyjeś działki. Trzeba uczciwie powiedzieć, że my to generalnie robimy. Odśnieża tam ciągnik, a nawet jak były te duże opady, to ręcznie było to robione. 

Radny Adam Gawrzyał pytał czy firma Sita z Kościerzyny podpisała umowę na wywóz odpadów. 


Burmistrz odpowiedział, że tu nie ma umowy. Tu jest udzielenie koncesji. Firma, która posiada uprawnienia do tego, by świadczyć usługi z zakresu wywozu odpadów stałych, by te usługi świadczyć na terenie danej gminy, musi uzyskać w danej gminie koncesję, czyli pozwolenie na świadczenie tych usług. Wiem, że ta firma wystąpiła z takim wnioskiem, natomiast nie potrafię w tej chwili powiedzieć, czy ten wniosek został już rozpatrzony pozytywnie czy też nie. Jest to weryfikowane w tej chwili przez urzędnika, czy firma spełnia wszystkie wymogi. Nie odpowiem w tej chwili, ale na pewno w urzędzie się zorientuję i wtedy udzielę odpowiedzi. Generalnie, co do zasady, ja nie robię, czy nie czynię żadnych trudności w udzielaniu koncesji firmom, które chcą tutaj świadczyć usługi, pod warunkiem, że firmy te spełniają wszystkie wymagane prawem wymogi. Każdy uzyska taką koncesję, jeżeli wystąpi z wnioskiem i spełni wymagane prawem wymogi. 

Radny Gawrzyał pytał kierownika ZGM, czy zgodnie ze złożoną obietnicą był sprawdzić stan remontu klatki schodowej w budynku biblioteki, na co pan Jerkiewicz odpowiedział, że nie. W tym miejscu radny Gawrzyał skierował prośbę do burmistrza, by ten zachęcił pana Jerkiewicza, aby poszedł tam sprawdzić i wreszcie spowodował, by ten remont, trwający już 1,5 roku wreszcie został zakończony. Radny Gawrzyał pytał jeszcze o losy złożonego wniosku obywatelskiego dotyczącego zamontowania progów zwalniających na ul. Głównej, na co odpowiedział Przewodniczący Ossowski, że sprawa ta już była wyjaśniana i na drogach, po których odbywa się transport środkami publicznymi takie progi nie mogą być zamontowane. 
AD. 2 ZAKOŃCZENIE OBRAD


Przewodniczący Rady Miejskiej w Skórczu Mirosław Ossowski zakończył III sesję Rady Miejskiej w Skórczu o godz. 19.20. Protokół zawiera 19 ponumerowanych stron maszynopisu i 18 załączników.

Po zakończeniu obrad nastąpiło składanie życzeń noworocznych oraz wysłuchanie koncertu świątecznego w wykonaniu zespołu Familia HP ze Starogardu Gdańskiego.








   Przewodniczący Rady Miejskiej
                                                                                               Mirosław Ossowski
Protokolant: Iwona Dembska
Skórcz, dn. 03.01.2011 r. 
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