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URZAD GMINY w SANTOKU
Od: "Inicjatywa - Czystsze Gminy - Czystsze Powietrze" <czystargmina2@sarotzad pls
Temat: Oficjalny Wniosek na mocy art. 63 Konstytucji RP w trybie Ustawy o petycjach

Data: Sob, Pazdzierik 15, 2016 12:56 \\(5\@\\6
Do: adresat.urzad@samorzad.pl DNIA 2016 ~10- 17

: \“DEKREMCJA

() ‘{\/JQA C/l,ur S @ (
Kierownik Jednostki Samorzadu Terytorialnego (dalej JST) |BA s rozumlenlﬁo@§5 33y

ust. 3 Ustawy o samorzadzie gminnym (Dz.U.2001.142.1591 j.t.f (\

\
Dane wnioskodawcy/wspéiwnioskodawcy znajduja sie ponizej oraz - w zataczonym pliku
sygnowanym bezpiecznym podpisem elektronicznym, weryfikowanym kwalifikowanym
certyfikatem - stosownie do dyspozycji Ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r. o podpisie
elektronicznym (Dz. U. Nr 130 poz. 1450) oraz przepiséw art. 4 ust. 5 Ustawy o
petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09.05) - Data dostarczenia - zgodna z
dyspozyecja art. 61 pkt. 2 Ustawy Kodeks Cywilny (Dz. U. 2014.121 j.t.)

Wnosimy o udzielanie informacji publicznej i odpowiadanie na petycje - w mozliwie
jak najszerszym zakresie - Ostatnie skandaliczne wydarzenia - jakie miaty miejsce w
Urzedzie Miasta Stotecznego Warszawy - zwiazane z afera reprywatyzacyjna -
pokazuja jak istotna jest jawnos$¢ i transparentno$é przy wykonywaniu dziatan i
dysponowaniu srodkami publicznymi oraz zachowywaniu zasad uczciwej konkurenciji.

Mozna to osiagnac¢ réwniez poprzez posiadanie i archiwizowanie przez Jednostki
Administracji Publicznej - Jjak najwiekszej ilosci alternatywnych opcji i
mozliwosSci.

Preambuta Wniosku:

Najwyzsza Izba Kontroli w protokolach pokontrolnych dostepnych w sieci Internet "
(...) ocenia negatywnie, jako niewystarczajace, dziatania podejmowane w zakresie
utrzymania czystosci oraz zieleni na terenach publicznych. Efekty podjetych dziatan
nie wpitynely na poprawe estetyki walordéw krajobrazowych gminy, zwlaszcza na
publicznych terenach rekreacyjnych i na odcinkach drég gminnych (...)" - ad
exemplum: protokét pokontrolny NIK nr LWA-4114-08-11/2011 I/11/012 inne utrzymane w
tym duchu - mozna oceniaé¢ na stronach www.nik.gov.pl

§1) W zwiazku z powyzszym, na mocy art. 63 Konstytucji RP, scilicet: "Kazdy ma prawo
sktada¢ petycje, wnioski i skargi w interesie publlcznym, wlasnym lub innej osoby za
jej zgoda do organéw wiradzy publicznej oraz do organizacji i instytucji spotecznych
w zwiazku z wykonywanymi przez nie zadaniami zleconymi z zakresu administracji
pulolil@zinEg e (ooco )™
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- w zwiazku z art. 241 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U.2013.267 j.t) (optymalizacja, usprawnianie funkcjonowania
struktur administracji publicznej)

- korespondujac z §6 ust. 2 pkt. 2 zalacznika nr 1 do Rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej, jednolitych
rzeczowych wykazdéw akt oraz instrukcji w sprawie organizacji i zakresu dziatania
archiwdédw zaktadowych (Dz. U. z dnia 20 stycznia 2011 r.)

 v§l.l) Wnosimy o archiwizacje zalaczonych materialéw oraz podanie w odpowiedzi

nomenklatury klasy wykazu akt - pod ktérym na prosbe wnioskodawcy - wzmiankowane
zataczniki zostaty zarchiwizowane. (symbol klasyfikacyjny)

e e

Przypominamy, ze §6 ust. 2 pkt. 2 zatacznika nr 1 do Rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej, jednolitych
rzeczowych wykazéw akt oraz instrukcji w sprawie organizacji i zakresu dziatania
archiwéw. zaktadowych (Dz. U. z dnia 20 stycznia 2011 r.) - méwi o archiwizacji
niezamawianych materiatéw, ofert, etc - jest to czynno$é fakultatywna - JST moze
odméwié¢ uwzglednienia petycji.
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Osnowa Wniosku:

W mniemaniu wnioskodawcy - kompletowanie materialdéw informacyjnych przez Gminy w w
danym obszarze - Zle ocenianym przez Jednostki Kontrolne - moze przyczyni¢ sie do
lepszego obiegu informacji i co za tym idzie do usprawniania funkcjonowania struktur
administracji samorzadu terytorialnego w przysziosci.

Znajomos¢ innych rozwiazan oferowanych przez inne podmioty - pozwala na wprowadzanie
plandéw dywersyfikacji i optymalizacje kosztdéw ponoszonych przez Podatnikdéw - co z
kolei moze przyczyni¢ sie do usprawnienia dzialan podejmowanych w zakresie
utrzymania czystosci oraz zieleni na terenach publicznych.

Notabene - Pozwalamy sobie przypomnieé o brzmieniu art. 3 Ustawy o petycjach -
scilicet: "O tym, czy pismo jest petycja, decyduje tres¢ zadania, a nie jego forma
zewnetrzna"

§2) Wnosimy o zwrotne potwierdzenie otrzymania niniejszego wniosku w trybie §7
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie
organizacji przyjmowania i rozpatrywania s. i wnioskéw. (Dz. U. z dnia 22 styczna
2002 r. Nr 5, poz. 46) - na adres e-mail czysta-gmina2@samorzad.pl

§3) Wnosimy o to, aby odpowiedZ w przedmiocie powyzszych petycji zlozonych na mocy
art. 63 Konstytucji RP - w zwiazku z art. 241 KPA, zostala udzielona - zwrotnie na
adres e-mail czysta-gminaz@samorzad.pl

§4) Wniosek zostal sygnowany bezpiecznym, kwalifikowanym podpisem elektronicznym -
stosownie do wytycznych Ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r. o podpisie elektronicznym
(Dz. U, Ne 130 pez. L450)

Wnioskodawca:

Osoba Prawna

Szule=sEeke 8@, Z ©s ©

ul. Poligonowa 1

04-051 Warszawa
RESKRISER0000/0594159

Kapital Zaktadowy: 222.000,00 pln
www.gmina.pl www.samorzad.pl

Dodatkowe informacje:

Scesemile el et 4 igt, 2 Pikts L UStenyy © peiEvejeaecn (Dz.0.2014 , 195 7 el
2014.09.05) - osobg reprezentujaca Podmiot wnoszacy petycje - jest Prezes Zarzadu
Adam Szulc

Stosownie do-art. 4 ust. 2 pkt. 5 ww. Ustawy - petycja niniejsza zostata zlozona za
pomoca $rodkéw komunikacji elektronicznej - a wskazanym zwrotnym adresem poczty
elektronicznej jest: czysta-gmina2@samorzad.pl

Adresatem Petycji - jest Organ ujawniony w komparycji.

Wnioskodawca - pro forma podpisal - niniejszy wniosek - Dbezpiecznym
kwalifikowanym podpisem elektronicznym (w zataczeniu stosowne pliki) - cho¢ wedtug
aktualnego orzecznictwa brak podpisu elektronicznego nie powoduje bezprzedmiotowosci
wniosku, stosownie do orzeczenia: Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie I
OSK 1277/08. Podkreslamy jednoczesdnie, iz przedmiotowy wniosek traktujemy jako
prébe usprawnienia organizacji dziatania Jednostek Administracji Publicznej - w
celu lepszego zaspokajania potrzeb ludno$ci. Do wniosku dotaczono plik podpisany
bezpiecznym kwalifikowanym podpisem elektronicznym, zawiera on taka samg tres$é, jak
ta ktdéra znajduje sie w niniejszej wiadomos$ci e-mail. Weryfikacja podpisu i
odczytanie pliku wymaga posiadania oprogramowania, ktdére bez ponoszenia optat, mozna
uzyska¢ na stronach WWW podmiotdédw - zgodnie z ustawa, $wiadczacych usitugi
certyfikacyjne.

- To ze wnioskodawca powoluje sie na art. 241 KPA, nie oznacza ze niniejszy wniosek
nalezy procedowa¢ w trybie KPA.

W mniemaniu Wnioskodawcy niniejszy wniosek powinien by¢ procedowany w trybie Ustawy
o petycjach - lub wediug oceny Urzednikéw.

Rzeczony art. 241 KPA - mdéwi jedynie - expressis verbis - o koniecznosci
usprawniania i ulepszania struktur administracji publicznej - za pomoca trybu
wnioskowego.

DRSSO RIGTAN TSGR
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Niniejszy wniosek moze byé rozpatrywany w trybie Ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o
petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09.05) - art. 241 KPA - podany jest dodatkowo
- gdyz celem wniosku jest - sensu largo - usprawnienie, naprawa - na miare
istniejacych mozliwoéci - funkcjonowania struktur Administracji Publicznej.

Zwracamy uwage, ze Ustawodawca do tego stopnia stara sie - poszerzyé spektrum
mozliwosci poréwnywania cen i wyboru réznych opcji rynkowych oraz przeciwdzialadé
korupcji w Administracji Publicznej - Ze nakazal w §6 ust. 2 pkt. 2 zatacznika nr 1
do Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie
inSeiEtlieghl lemeelanygineg), (=) (Dz, U, 7 chule 20 styezaie 2011 2.) = grdnlinzenmemie,
réwniez wszystkich niezaméwionych ofert, a co dopiero petycji i wnioskéw
optymalizacyjnych. Cieszy nas ten fakt niemiernie, przyczyni sie z pewnoscia do
wiekszej rozwagi w wydatkowaniu $rodkéw publicznych.

Duza ilo$¢ powolywanych przepiséw prawa w przedmiotowym wniosku, wiaze sie z tym, ze
chcemy unikna¢ wyjasniania intencji i podstaw prawnych w rozmowach telefonicznych -
co rzadko, ale jednak, ciagle ma miejsce w przypadku nielicznych JST.

Jezell JST nie zgada sie z powolanymi przepisami prawa, prosimy aby zastosowano
podstawy prawne akceptowane przez JST.

Dobro Petenta i jawnos¢ zycia publicznego jest naszym nadrzednym celem, dlatego
staramy sie réwniez upowszechniac¢ zapisy Ustawowe dotyczace Wnioskowania. Kwestie te
Ustawodawca podkreslit i ureqgulowal w art. 63 Konstytucji RP: "Kazdy ma prawo
sktada¢ petycje, wnioski i skargi w interesie publicznym, wtasnym lub innej osoby za
jej zgoda do organdéw wtadzy publicznej oraz do organizacji i instytucji spotecznych
w zwiazku z wykonywanymi przez nie zadaniami zleconymi z zakresu administracji
publicznej." oraz w art. 54 ust. 1 Konstytucji RP "Kazdemu zapewnia sie wolnosé¢
wyrazania swoich pogladéw oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji."

Z kolei w art. 241 KPA Ustawodawca zacheca do aktywnosci obywatelskiej, "Przedmiotem
wniosku moga by¢ w szczegdlnosci sprawy ulepszenia organizacji, wzmocnienia
praworzadnosci, usprawnienia pracy i zapobiegania naduzyciom, ochrony wtasnosci,
lepszego zaspokajania potrzeb ludnosci."

Pamietajmy réwniez o przepisach zawartych inter alia: w art. 225 KPA: "§ 1. Nikt nie
moze by¢ narazony na jakikolwiek uszczerbek lub zarzut z powodu zlozenia skargi lub
wniosku albo z powodu dostarczenia materiatu do publikacji o znamionach skargi lub
wniosku, jezeli dziatatr w granicach prawem dozwolonych. § 2. Organy panstwowe,
organy jednostek samorzadu terytorialnego i inne organy samorzadowe oraz organy
organizacji spoiecznych sa obowigzane przeciwdziata¢ hamowaniu krytyki i innym
dziataniom ograniczajacym prawo do skladania skarg i wnioskéw lub dostarczania
informacji - do publikacji - o znamionach skargi lub wniosku."

Eksperci NIK pisza: "Niewielka liczba sktadanych wnioskéw o udzielenie informacji
publicznej, liczba skarg zlozonych do WSA, jak roéowniez liczba pozwédw zlrozonych do
sadoéw rejonowych, $wiadczy¢ moze o braku zainteresowania w egzekwowaniu powszechnego
prawa do informacji publicznej. Z drugiej strony, realizacje tego prawa utrudniaja
podmioty zobowiazane do pelnéj przejrzystosci swojego dziatania, poprzez .
nieudostepnianie wymaganej informacji publicznej" [Protokét pokontrolny dostepny w
sieci Internet: LBY-4101-09/2010]. Mamy nadzieje, zmienié¢ powyzsza ocene, byé moze
nasz wniosek cho¢ w niewielkim stopniu - przyczyni sie do zwiekszenia tych
wskaznikdéw.

Oczywiscie - wszelkie ewentualne postepowania — ogloszone przez Jednostke
Administracji Publicznej - bedace nastepstwem niniejszego wniosku - nalezy
przeprowadzi¢ zgodnie z rygorystycznymi zasadami wydatkowania $rodkéw publicznych -
z uwzglednieniem stosowania zasad uczciwej konkurenciji, przejrzystosci i
transparentnosci - zatem w peilni lege artis.

Ponownie sygnalizujemy, ze do wniosku dolaczono plik podpisany bezpiecznym
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, zawiera on taka sama tresé¢, jak ta ktoéra
znajduje sie w niniejszej wiadomosci e-mail. Weryfikacja podpisu i odczytanie pliku
wymaga posiadania oprogramowania, ktére bez ponoszenia optat, mozna uzyskaé¢ na
stronach WWW podmiotéw - zgodnie z ustawa, $wiadczacych ustugi certyfikacyjne.
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Santok, dnia 21 pazdziernika 2016r.

Szulc-Efekt Sp. z o.0.
ul. Poligonowa 1

04-051 Warszawa

Nasz znak: RGKROS.152.1.2016. KK

W odpowiedzi na ztozong w dniu 15 pazdziernika 2016r. za pomoca Srodkéw
komunikacji elektronicznej (e-mail) petycje dotyczaca archiwizacji zalagczonych do niej
materialéw oraz podania nomenklatury klasy wykazu akt, pod ktérym wzmiankowane
zatgczniki zostaly zarchiwizowane (symbol klasyfikacyjny) informuje, iz zgodnie z § 6 ust. 2
pkt 2 zatacznika Nr 1 do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 18 stycznia 2011r. w
sprawie instrukcji kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych akt oraz instrukcji w sprawie
organizacji i zakresu dziatania archiwéw zakladowych (Dz.U. Nr 14, poz. 67) ofercie, ktéra
zostata zataczona do petycji zostal nadany symbol klasyfikacyjny RGKROS.152.1.2016.KK i
zgodnie z tg klasa wykazu akt zostanie zarchiwizowana.

Z powazaniem
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