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Rady Gminy Santok
z dnia 16.06.2016 roku.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Wojta Gminy Santok

Na podstawie art. 18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (tj. Dz. U. z 2016r., poz. 446) oraz w zwigzku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2016r.,
poz. 23) uchwala sie co nastepuje:

§1. 1. Uznaje sie za bezzasadng skarge Panstwa D i M na dziatalnos¢ Wéjta
Gminy Santok.

2. Uzasadnienie uchwaty, stanowigce opinie Komisji Rewizyjnej w sprawie
rozpatrywanej skargi oraz pouczenie wynikajgce z przepisu art. 239 Kodeksu
postepowania administracyjnego zawiera zatgcznik nr 1 do niniejszej uchwaty,
bedacy jej integralng czescig.

§2. 1. Wykonanie uchwaty powierza sig Przewodniczacemu Rady.
2. Zobowiazuje sie Przewodniczacego Rady do zawiadomienia skarzacego o
sposobie zatatwienia skargi.
3. Zobowigzuje sie Przewodniczacego Rady do zawiadomienia Wojewody
Lubuskiego o sposobie zatatwienia skargi.

§3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady Gminy

I

/é—; oy /}2077,, Damian Kochmanski




Zatgcznik nr 1 do Uchwaty Nr ....... /16
Rady Gminy Santok z dnia 16 czerwca 2016 .

W celu zbadania skargi Panstwa D i M na dziatalnos¢ Wéjta Gminy Santok, Komisja
Rewizyjna odbyta posiedzenia w dniach 30.05.2016r. oraz 8.06.2016r.., w trakcie ktérego
zbadata wszystkie dokumenty w przedmiotowej sprawie bedgce w posiadaniu Urzgdu Gminy
Santok oraz zapoznata sie z wyjasnieniami Wéjta Gminy Santok, Sekretarza Gminy,
Kierownika Referatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska.

W trakcie prowadzonego postepowania wyjasniajgcego Komisja ustalita, ze:

19 maja 2016 roku do Rady Gminy Santok wptyneta z Urzedu Gminy Santok skarga panstwa
M i D z dnia 07 maja 2016 roku, przekazana do tutejszego Urzedu przez Dyrektora Wydziatu
Nadzoru i Kontroli Lubuskiego Urzedu Wojewddzkiego dziatajgcego z upowaznienia
Wojewody Lubuskiego. Przedmiotowa skarga dotyczyta dziatalno$ci Wojta Gminy Santok o
nastepujgcej tresci i zarzutach: ,Skarga na Wéjta Gminy Santok Pana Jézefa Ludniewskiego
w zwigzku z przekroczeniem uprawnien oraz stronniczoscig (w kierunku Jadwigi Walczak —
nowo wybrany Softys wsi Nowe Polichno), a takze nierzetelnoscia wykonywania swoich
obowigzkow.”

Po wystuchaniu ztozonych wyjasnien, analizie zatgczonych i dostepnych w przedmiotowe;j
sprawie dokumentow oraz przepiséw obowigzujgcego prawa Komisja Rewizyjna postanawia,
iz:

1. Zarzut przekroczenia przez Woéjta Gminy Santok uprawnien oraz nierzetelnosci
wykonywania obowigzkéw, z uwagi na jego dziatanie na podstawie i w granicach
obowigzujgcego prawa jest bezzasadny.

a. w zakresie ,Apelu” skarzgcych z dnia 13 pazdziernika zawierajgcego ,prosbe o
odwotanie Jadwigi Walczak, jako nowo wybranego Softysa dla miejscowosci Nowe Polichno”
Woijt Gminy Santok, w granicach posiadanych kompetenciji prawidtowo wskazat panstwu M i
D przyczyny, dla ktérych ich apel, a nastepnie wniosek nie mogt zosta¢ pozytywnie
rozpatrzony. Ustawa z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym jednoznacznie
wskazuje, iz organizacje i zakres dziatania jednostki pomocniczej gminy w tym zasady i tryb
wyboréw organéw jednostki pomocniczej, jak réwniez zakres i formy kontroli oraz nadzoru
organéw gminy nad dziatalnoscig organéw jednostki pomocniczej okresla statut jednostki
pomocniczej. Uchwata nr VIII/54/11 Rady Gminy Santok z dnia 28 kwietnia 2011 roku w
sprawie uchwalenia Statutu Sotectwa Nowe Polichno w rozdziale 3 reguluje tryb odwotania
sottysa. Na gruncie przedmiotowej uchwaty, w mysl § 19.1 Sottys moze by¢ odwotany przed
uptywem kadencji, jezeli nie wykonuje swoich obowigzkéw, narusza postanowienia Statutu i
uchwat zebrania lub stracit zaufanie wyborcow. Wniosek o odwotanie sottysa wg. § 20.2.
moze ztozyé 1/5 uprawnionych do gtosowania mieszkancow sotectwa bgdz wojt z przyczyn
wskazanych w § 19.1. Wskaza¢ nalezy, iz w przedmiotowej sytuacji nie zostaty spetnione
przestanki, ktére uzasadniatyby powotanie sie na ww. przepisy. Po pierwsze ,Apel’
skarzgcych, a nastepnie prosba zostaty podpisane przez dwie osoby — M i D, ktore to przy
124 uprawnionych do gtosowania mieszkancach sofectwa nie stanowig wiekszosci 1/5
wymaganej w Statucie. W zakresie uprawnienia wéjta do ztozenia wniosku o odwotanie
Softysa uzasadnionym jest fakt, iz w zarzutach kierowanych pod adresem Sottys Jadwigi
Walczak przez M i D Wéjt Gminy Santok nie znalazt w zachowaniu sottys Jadwigi Walczak
przestanek wskazujgcych na przekroczenie przez nig obowigzkéw wyartykutowanych i
natozonych przepisami § 9 Statutu Sotectwa Nowe Polichno, jak réwniez naruszajgcych
postanowienia Statutu i uchwat zebrania, czy tez utraty zaufania mieszkancow. Nalezy
pamietaé, iz skarga dwoch oséb nie jest réwnoznaczna z utratg zaufania przez ogot



mieszkancéw sotectwa. O wyzej przywotanych wnioskach Woéjt Gminy Santok, rozpatrujac
JApel’” i ,Prosbe”, poinformowat skarzacych pismem z dnia 4 grudnia 2015 roku.
Jednoznacznym jest, iz w przypadku Softys Nowego Polichna nie zmaterializowaty sie
przestanki umozliwiajgce przedtozenie wniosku o jej odwotanie, wobec czego Wojt Gminy
Santok nie miat uprawnien, by przedmiotowy wniosek dopusci¢é bgdZz samodzielnie
przedtozy¢.

b. w zakresie zarzadzonej i przeprowadzonej kontroli gospodarstwa Jadwigi
Walczak, Wojt Gminy Santok, w skutek informacji przekazanych mu w ,Apelu” przez
skarzacych, dziatat z urzedu poprzez upowaznione przez siebie osoby, wypetniajgc natozone
nan moca ustaw obowigzki. Ustawa o samorzadzie gminnym jednoznacznie wskazuje, iz do
zadan wilasnych gminy nalezg te z zakresu fadu przestrzennego, ochrony $rodowiska i
przyrody, utrzymaniu czystosci i porzadku. Co wigcej, Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 roku o
ochronie zwierzat, to wiaénie na wojt naktada obowigzek ochrony zwierzat normujgc w art. 1,
iz ,organy administracji publicznej podejmujg dziatania na rzecz ochrony zwierzat,
wspotdziatajgc w tym zakresie odpowiednimi instytucjami i organizacjami krajowymi i
miedzynarodowymi” oraz wskazujac w art. 3, iz ,w celu realizacji przepiséw ustawy Inspekcja
Weterynaryjna oraz inne wtasciwe organy administracji rzagdowej i samorzadu terytorialnego
wspotdziatajg z samorzadem lekarsko-weterynaryjnym, ktérych statutowym celem dziatania
jest ochrona zwierzat.” Dziatania Wojta Gminy Santok przeprowadzone w jego imieniu przez
pracownikéw Urzedu Gminy Santok oraz lekarza weterynarii stanowity wyraz realizacji
cigzacego na Wdjcie obowigzku, ktéry dopiero bierng postawg w tym zakresie mogtby
narazi¢ sie na zarzut naruszenia prawa.

2. Zarzut przekroczenia przez Wojta Gminy Santok uprawnien poprzez ,nakazanie przez
woijta dzielnicowemu post. Robertowi Czerwik prowadzenie sprawy przeciwko skarzacym” z
uwagi na fakt, iz skarzacy za wyjgtkiem wiasnych twierdzen nie przedstawili zadnych
dowodéw uzasadniajgcych stawiane przez skarzgcych zarzuty, z uwagi na ww. okolicznosci
jest bezpodstawny. Wojt nie potwierdzit zarzucanych mu czynéw, ponadto w tym zakresie
wyjasnienia pisemne ztozyt Komendant |l Komisariatu Policji w Gorzowie WiIkp.
oswiadczajgc, ze nie byto takiej sytuacji aby Woéjt Gminy Santok nakazat dzielnicowemu
prowadzenie sprawy przeciwko p. W. Jednocze$nie Komendant nadmienit, ze wojt nie jest
organem kompetentnym do wydawania polecen policjantom.

3. Zarzut stronniczosci Wéjta Gminy Santok ,w kierunku Jadwigi Walczak — nowo wybranej
Sottys wsi Nowe Polichno” nie znajduje uzasadnienia z uwagi na fakt, iz Wéjt Gminy Santok
dziatat na podstawie informacji wskazanych przez skarzgcych z uwzglednieniem
wykazanego w stosownych pismach interesu i uwag. Roéwniez sami skarzacy w ,Apelu” z
dnia 13 pazdziernika 2015 roku jednoznacznie wskazali, iz ,W6jt Gminy Santok, Szanowny
Pan Jozef Ludniewski jest osobg obcg w stosunku do Jadwigi Walczak i z tego tytutu nie jest
w stanie poznaé zachowania i wyrachowania osoby wybranej na Softysa.”

Biorac pod uwage ww. okolicznosci i przywotang podstawe prawng Komisja Rewizyjna nie
znajduje w dziataniach Wéjta Gminy Santok znamion naduzycia uprawnien, nierzetelnosci
wykonywanych obowigzkow, jak rowniez stronniczo$ci wskazanych przez skarzgcych.

Dokumenty zgromadzone w sprawie jednoznacznie wskazujg, iz podtozem dziatan
skarzacych jest konflikt personalny miedzy skarzacymi a Sottys Nowego Polichna. Nalezy
podkreslié, iz organy samorzadu terytorialnego nie sg uprawnione do ingerowania w sprawy
osobiste i rozwigzywania sporéw powstatych na tym tle, a realizacja i ochrona praw
podmiotowych winna odbywa¢ sie przed powotanymi w tym celu organami tj. sadami
powszechnymi i organami $cigania.



Reasumujac Komisja Rewizyjna uznata ze skarge nalezy uznaé za bezzasadna.

Pouczenie z art. 239 Kodeksu postepowania administracyjnego:

W przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng
i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy ponowit skarge bez
wskazania nowych okolicznosci — organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez

zawiadamiania skarzgcego.
ey




Uzasadnienie

W dniu 19 maja 2016 roku do Rady Gminy Santok wplyneta z Urzedu Gminy Santok
skarga panstwa M i D z dnia 07 maja 2016 roku, przekazana do tutejszego Urzedu
przez Dyrektora Wydziatu Nadzoru i Kontroli Lubuskiego Urzedu Wojewddzkiego
dziatajgcego z upowaznienia Wojewody Lubuskiego, na dziatalno$¢ Waéjta Gminy
Santok.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z 2016r., poz. 23) organem witasciwym do rozpatrzenia
skargi dotyczacej zadan lub dziatalnoéci wojta jest rada gminy.

W zwigzku z powyzszym podjecie uchwaty jest zasadne.




