Santok, dnia 22.12.2010r.

Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania

Niniejszym zawiadamiamy o uniewaznieniu postepowania o zamdwienie publiczne nr ZP-341-
28/2010 na ,Wyw0z nieczystosci statych z terenu gminy Santok w roku 2011.”

Uniewaznienie postepowania nastgpito w wyniku stwierdzenia ze postepowanie obarczone
jest wada uniemozliwiajacg zawarcie waznej umowy w sprawie zamowienia publicznego (art. 93
ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych, Dz. U. 2004 r. Nr 19
poz. 177 z pdzn. zm.).

Stosownie do art. 29 ust. 1 pzp, przedmiot zamdwienia opisuje sie w sposdb jednoznaczny i
wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen uwzgledniajac
wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty.

W postepowaniu o udzieleniu postepowania zamawiajacy nie dokonat jednoznacznego
okreslenia sposobu ustalenia ceny ( wynagrodzenia) za ustugi bedace przedmiotem zamdwienia.

W SIWZ w czesci 1 opis przedmiotu zamdwienia ( pkt XI Opis sposobu obliczenia ceny) oraz
w projekcie umowy w sprawie zamdwienia publicznego ( zat. nr 5 do SIWZ) zamawiajacy okreslit ,
ze cena ustugi ma by¢ ustalona w zaleznosci od pojemnosci danego kosza z uwzglednieniem
dzierzawy czyli cena za oprdznienie jednorazowe pojemnikow w zaleznosci od ich pojemnosci,
ponadto w przypadku wywozu odpaddéw z bokséw S$mietnikowych cena powinna byta by¢
okreslona za 1m3 odpaddw luznych wynikajacych z obmiaru objetosciowego.

Tymczasem w formularzu oferty ( zat. nr 1 do SIWZ) znalazio sie stwierdzenie ,, Oferujemy
wykonanie przedmiotu zamdwienia okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia,
opisie przedmiotu zamdwienia i projekcie umowy za wynagrodzeniem ryczattowym w cenie:
......... zt (netto)+ ....... % podatku VAT, tj. ....ccooovvivvvnniinnnnnenn. 24 ( brutto z VAT). Stownie brutto:
.................... .” Powyzsze okreSlenie wskazuje , Zze dotyczy ona okreslenia wynagrodzenia
ryczattowego za catg ustuge.

Tak wiec w siwz znalazty sie dwa rozbiezne opisy obliczenia ceny za wykonanie ustugi tj.
ceny jednostkowe za oprdznienie pojemnika i wywozu 1m3 odpaddw luznych oraz wynagrodzenia
ryczattowego ( za catg ustuge) .

Tak wiec wskazany przez zamawiajgcego sposob obliczenia ceny w siwz byt niejednoznaczny
i mogt budzi¢ watpliwosci co do jego ustalenia.

Znalazto to wyraz w ztozonych ofertach i tak w ofercie nr 1 zlozonej przez wykonawce
VEOLIA USEUGI DLA SRODOWISKA S.A. w formularzu oferty wynagrodzenie ryczattowe zostato
wskazane w kwocie 77.370,15z brutto natomiast w zat. nr 2 do SIWZ wskazali ceny za wywodz
odpadéw i oproznianie pojemnikow cztery razy w miesigcu, nie wskazujac cen jednostkowych.
Natomiast w ofercie nr 2 ztozonej przez RAGN-SELLS sp. z 0.0. wynagrodzenie ryczattowe zostato
wskazane w cenie 569,11zt brutto. Wskazujac ze wynagrodzenie stanowi sume poszczegolnych
cen jednostkowych wymienionych w czesci I przedmiotu zamowienia (zat. nr 2 do SIWZ).

Tak wiec doszto do duzych rozbieznosci w okresleniu ceny za realizacje zamdwienia
publicznego.

Niejednoznaczne okreslenie sposobu obliczenia ceny przez zamawiajacego uniemozliwia
wybor ofert najkorzystniejszej ze wzgledu na rézne metody obliczenia ceny zastosowane przez
wykonawcéw.



