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Mieszkaricy Wsi

: i
Zgodnie z zat. listg podpisdw

1

1997., Nr. 78 poz. 483 z pdin. zm.) art. 63 ustawy z dnia 11 lipca 2014r o petycjach (Dz. U. z 2014r.,
poz. 1195), ustawa z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst
jednolity: Dz. U. z 2013R poz. 267 z pdin. zm),

Os6b sprzeciwiajgcych sie budowie inwestycji hodowli trzody chlewnej w obsadzie 1998
sztuk wraz z infrastrukturg towarzyszqceg na dziafce obreb oraz
planowanym wywozem gnojowicy.

My, Mieszkancy T ’ ) :nnych okolicznych miejscowosci
{podpisani poniZej) stanowczo sprzeciwiamy sie planowanej budowie na dziaice nr- fw
miejscowodel | obrebie” gmina Rakoniewice, powiat Grodziski, ktorej wiascicielami sg

przemystowej fermy trzody chlewne;j. Weda‘ug informacji
podanych przez inwestora pgucte to chéw bezscidtkowy, generujacy powstawanie bardzo duzych !
ilosci gnojowicy. )

Gnojowica to wysoce skoncentrowany, o wysokiej zawartosci sktadnikdw mineralnych,
zanieczyszczony mikrobiologicznie odpad. Jego niewtasciwe magazynowanie, ulewanie i utylizowanie
moze doprowadzi¢ do powaznych zagrozer, dia Srodowiska naturalnego, jak réwniez i zdrowla
cztowieka. Biorgc powyisze pod uwage realizacja planowanej inwestycji stwarza liczne i realne
zagrozenia dla zdrowia i jakoéci zycia mieszkaticow okolicznych miejscowosci, oraz inne
sanitarno-epidemiologiczne, $rodowiska naturalnego, urbanistyczno-techniczne oraz ekonomiczre.

Wyzej wymieniona inwestycja w sposéb znaczacy wplynie na zdrowie i jakosc zycia
mieszkafcdw naszej miejscowosci. Przede wszystkim ogromnie ucigzliwy bedzie fetor. Inwestycja
planowana jest w bliskiej odlegtosci - ok 600 metréw od miejscowosci wiejskiej oraz licznych
zabudowan. W 1ajczesciej wystepuja wiatry potudniowo-zachodnie, a zatem w kierunku
zabudowan mieszkalnych, biorac pod uwage teren przysztej budowy, co wplynie na brak komfortu
iyjacych tu ludzi. Opracowania naukowe wskazujg, Ze na fermach trzody chlewnej identyfikuje sig
100 do 200 substancji zapachowych, z ktérych co najmniej 30 to zwigzki szczegdlnie cuchnace |
szkodliwe dla zdrowia (np. amoniak, siarkowoddr, merkaptany, siarczki organiczne, aminy, kwasy
organiczne, aldehydy, ketony). Wykazano, iz dtugotrwaté wdychanie zwigzkéw w/w moze '
wywolywac réznego rodzaju schorzenia, jak bole glowy, depresje, alergie, astma, nadmierne
tzawienie, przeksztatcenie hemoglobiny w hematyne- skutkujgce niedotlenieniem, zatkany nos,
spadek odpornosci immunologicznej i inne dolegliwosci ze strony uktadu oddechowego. Ponadto
badania przeprowadzone w miejscowoéciach, gdzie funkcjonujg fermy tucznikéw, pokazujg u ludzi
mieszkajgcych w ich poblizu wystepowanie dolegfiwosci zdrowotnych {m.in. kaszel, alergie, piekace i
tzawigce oczy). Warto dodad, ze w oraz w okolicach mieszkaja osoby starsze, oraz dzieci



powaznymi problemami zdrowotnymi. Na skutek wystepowania odoru ich stan zdrowia znaczaco
pogorszy sie.

Wystepuje uzasadniona obawa zagroze sanitarno-epidemiologicznych. Ogromna
koncentracja odchodéw trzody stanowi zagrozenie mikrobiologiczne. Posrod bakteril, jakie mogg
przenika¢ do wéd lub przemieszczad wraz z powietrzem sa: gronkowce, streptokoki fekalne, pateczki
z grupy Coli, , laseczki rézycy, wirusy pryszczycy, pratki gruzlicy, chorobotworcze gronkowce |
paciorkowce, oraz grzyby i pasozyty {np. tasiemce), Réwnie wielkim zagrozeniem jak i uciazliwoscia
bedzie obecnoéé zwiekszonej iloéci gryzoni oraz owadéw, ktdre s nosicielami réznych chordb, a
takze sj destrukcyjne dla otoczenia. '

Spora kismulacja zwierzat na stosunkowo matym obszarze, niejednokrotnie pofaczona z
brakiem prawidtowych zbiornikéw do przetrzymywania fekalidw oraz niewtasciwym ich
zagospodarowaniem, wplywa bezpoérednio na pogorszenie sig stanu zdrowia mieszkarticow i
érodowiska naturalnego. Uprzemystowiona hodowla zwierzat cisle wiaie sig z checig
minimalizowania kosztow przy maksymalizacji zyskéw- oznacza to w gruncie rzeczy obcigzenie
$érodowiska emisja gazéw cieplarnianych oraz znaczacymi tadunkami azotu i fosforu przedostajgeymi
sie do powietrza wody i gruntu, co w rezultacie wplywa na zanieczyszczenie $rodowiska wodnego i
ma bezposrednie przefozenie na jakos¢ wody pitnej, oraz wdychanego powietrza.

Gnojowica powstata w bezscidtkowe] produkeji trzody chlewne] — w poréwnaniu do obornika
- przedstawia duzo wyzszg mineralizacje i znacznie wigkszg zawarto$¢ zanieczyszczen
mikrohiologicznych, skutkuje to duzym zagrozeniem ekologicznym, przenawozeniem, czyli degradacia
gleb. Wiekszoé¢ Opracowar naukowych wskazuje, ze gnojowica ma poéredni i drugorzedny wplyw na
tworzenie kwasénych deszczy (emisja tlenkéw azotu i tlenkéw siarki) i zwigkszenie efektu
cieplarnianego {emisja gazéw cieplarnianych uszkadza warstwe ozonowg).

Niektdérzy mieszkarcy zajmujacy sie hodowla pszcz6t obawiajg sie takie o swoje pasieki.
Pszczoty to wrai‘!iwe owady, ktére bardzo silnie reaguja na zanieczyszczone Srodowisko. Zdaniem
naukowcow zta jakoé¢ atmosfery jest jednym z wielu czynnikéw wplywajacych na zmniejszenie
populacji pszczét, Zwréémy szczegblng uwage na fakt, iz owady te zajmuja szczegdine miejsce w
naszym ekosystemie. Zapylaja ok. 90 % roélin na Ziemi. Od nich zaleine jest Zycie na ziemi.

Nad wyraz waznym aspektem jest informacja, ze potoiona jest w otulinie Natury
2000, na terenie Wielkiego tegu Obrzarskiego oraz wokdf licznych laséw. Te cenne przyrodniczo
tereny chroniohe sg poszczegdinymi aktami prawnymi, zaréwno polskimi jak i europejskimi (USTAWA
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody). To dziedzictwo, z ktérego chcemy, aby korzystaty
réwniez nasze dzieci i nastepne pokolenia. Planowana inwestycja w sposéb razacy oddziatywac
bedzie na przyrode, stad wysoce uzasadnione s3 nasze przeciwdziatania jej powstaniu. Tym bardziej,
~ ze dziatka, o ktérej mowa wyzej znajduje sig praktycznie w bezposredniej odlegtosci od tak i pdl na
ktérych swoje gniazda maja takie zagrozone gatunku jak Siewka Ztota, Kulik Wielki, Bocian Bialy,
Btotniak zboZzowy, Kania czarna i ruda, Pustutka i wiele innych. Jui sam fakt stworzenia przez
inwestora studni gtebinowej w stopniu znaczacym zaburzy gospodarke wodng, co spowoduje
osuszenie terendw | zmusi w/w gatunki do przeniesienia sig, a tym samym do wymarcia na naszym
obszarze. Nie mozemy zapomnieé przede wszystkim o wiele razy wspominanym juz fetorze oraz
hatasie, ktére réwnie mocno przyczynia sie do powolnego zanikania siedlisk zwierzat chronionych jak
i zamierania §rodowiska naturalnego. Pragniemy nadmieni¢, iz wspomniana studnia giebinowa
przyczyni sie do osuszenia wszystkich pobliskich terenéw co bedzie skutkowacd wyjatowieniem ziem,




zamiang fak w nieurodzajne piaski na ktérych nie bedzie cheiato rosngé nawet 2yto przy dzisiejsze]
zmianie klimatu, a co za tym idzie ucierpig okoliczni rolnicy, ktdrzy nie bedg zbieral plondw.

Bezposrednio w sasiedztwie dziatki, na ktdrej ma powstaé ferma jak i przez wie$ przebiega
jednopasmowa droga powiatowa, o niewielkiej no$nosci, ktéra w znacznym stopniu jest uszkodzona i
wymaga remontu nawierzchni. O tym ze nie byta remontowana przez wiele lat swiadczy chocby jej
wyglad i jakoéé. W zwigzku z tym mieszkaricy nie wyobrazajg sobie wzmoZonego ruchu pojazddw
ciezarowych przewozacych zywy inwentarz oraz wszelkie pasze. Istniejaca infrastruktura drogowa nie
jest do korica bezpieczna dla pojazddw osobowych, a tym bardziej nie dla pojazdow cigzarowych,
ktére beda jezdzity z duzg czestotliwoscia i degradowaly do korica nasz okoliczne drogi. Dodatkowo
pojazdy te beda stanowily zagroZenie w ruchu drogowym i pieszych, gdzie nalezy podkreslic jest
wiele dzieci, nie ma wyznaczonych miejsc do przejscia, a kierowcy nie zachowuja ani odpowiednie]
predkosci ani uwaznosci. W ocenie os6b zamieszkatych w w zakresie drogi dojazdowej do
dziatki z planowang inwestycja, inwestor nie speinia dyspozycji rozporzadzenia ministra
infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiadaé budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1422 t.j.).

Mieszkarcy wsi oraz akolicznych miejscowosci, a jak i gmina, z tytufu planowanej
inwestycji nie dos¢, ze nie uzyskaja zadnej korzysci, to w dodatku poniosq takie koszty ekonomiczne,
jak chociazby uszczuplanie dochodéw gminy z powodu spadku atrakcyjnosci, a tym samym spadku
osadnictwa terenéw w obregbie wsi Na przestrzeni ostatnich 5 lat w obu miejé'boWoéciach
tacznie wybudowanych zostato kilkadziesigt doméw jednorodzinnych. Smréd zwigzany z ferma trzody
chlewnej skutecznie odstraszy potencjalnych nabywcow dziatek budowlanych, ktorych nie brakuje, a
takze potomkéw rodzimych mieszkaricow, ktdrzy mieli otrzymac dziatki od rodzicow w celu
osiedlenia sie w te] samej miejscowosci. Z powstaniem duzych ferm wigza sig ograniczenia rozwoju
gospodarczego gminy. Coraz wigcej 0séb opowiada sie przeciwko przemystowej hodowli, wybierajac
czyste $rodowisko i produkty dobrej jakoéci. W zwigzku z tym wiasciciele dziatek budowlanych oraz
nieruchomodéci zabudowanych muszg sie ficzy¢ z realnym spadkiem wartosci ich gospodarstw oraz
ziem, ktérego nikt im nie zrekompensuje w zaden sposéb. Jedyng osoba uzyskujaca dochéd z
planowanej inwestycji pozostanie inwestor. Chcieli$émy zwrdci¢ szczegdlng uwage, € jak wykazato
postanowienie Wielkopolskiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu w jednym ze sporéw cytujemy”
Organ wykazat, iz rozwdéj gospodarczy i ekonomiczny odbywad sig musi z uwzglednieniem potrzehy
utrzymania na tym samym poziomie zasobdw i jakosci Srodowiska. Zatem nie mozna przyznawac
prymatu zasadzie swobody dziatalnosci gospodarczej nad zasadg zrownowazonego rozwoju, a
ochrona érodowiska jest obowlazkiem wtadz publicznych co wynika z art. 74 Konstytucji RP. Ponad to
w myél art. 47 ustawy Prawo ochrony érodowiska w postepowaniu w sprawie oceny oddziatywania
ha $rodowisko okresla sie, analizuje i ocenia:

1. bezposéredni i poéredni wptyw danego przedsigwzigcia na ,,
a. érodowisko oraz zdrowie i warunki zycia ludzi,
b. dobra materialne”

Dlatego te? jako mieszkarcy wybierajacy wiadze na naszych przedstawicieli, wierzymy, ze
przychyla sie Paristwo do przediozonego orzecznictwa i zadziatajg na korzy$¢ mieszkaicow gminy
oraz $rodowiska a nie obcych inwestoréw, ktérzy do tej pory tak naprawde nie mieli nic wspdinego z
rolnictwem.

My Osoby zamieszkujace pobliskie wsie, na ktérych bezspornie oddziatywac bedzie w/w
inwestycja prosimy o nie wydawanie pozwolenia na budowe inwestycji jak na wstepie, wnosimy o



przedstawienie nam do ogdinego wgladu na stronie gminy Raportu srodowiskowego wykonanego
przez inwestora, a takie opinii Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu, Panfstwowego
Powlatowego Inspektoratu Sanitarnego oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, co do

w/w inwestycji.

W zwigzku z przytoézonymi wyzej argumentami, petycjg naszg uwazamy za zasadna i prosimy
o przychylne ustosunkowanie si¢ do niej. Wnosimy o poinformowanie nas o sposobie zafatwienia
sprawy zgodnie z przepisami obowigzujgcego prawa.

W zataczeniu przedstawiamy podpisy oséb sprzeciwiajgcych sig powstaniu przedmiotowej
inwestycji, ktérych reprezentujemy.
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