PROTOKOL

z rozprawy administracyjnej otwartej dla spoleczenstwa, przeprowadzonej w dniu 29 lipca
2014 roku o godz. 09:00 na sali Gminnego O$rodka Kultury w Radzanowie, ul. Mlawska 4,
06-540 Radzanow.

Rozprawe przeprowadzono w zwiazku z postepowaniem prowadzonym przez Wojta Gminy
Radzanow w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsigwziecia polegajacego na rozbudowie 1 modernizacji istniejacej instalacji
do sciotkowego chowu drobiu — brojlerow o dwa budynki inwentarskie o planowanej tacznej
obsadzie 164 000 szt./cykl (656 DJP) wraz z infrastrukturg techniczna na terenie planowanej
Fermy Drobiu w m. Bebnowo, gm. Radzanow pow. miawski na dzialce o nr ew. 324 1 325,
obreb Begbnowo na wniosek FERMY DROBIU Monika R 6zanska, Halina Jedrzejewska s.c.

O terminie, miejscu 1 przedmiocie rozprawy powiadomiono spoleczenstwo zawiadomieniem

Wojta Gminy Radzan6éw z dnia 17 lipca 2014r. znak 6220.2.2014.

Zawiadomienie zostato podane do publicznej wiadomosci poprzez umieszczenie go:

- na tablicy ogloszen w siedzibie Urzedu Gminy w Radzanowie oraz na stronie internetowej
w Biuletynie Informacji Publicznej Urz¢du Gminy Radzanow,

- w miejscu planowanego przedsigwzigcia: wystano do soltysa wsi Bebnowo z prosba
o podanie w sposob zwyczajowo przyjety — wywieszenie na tablicy ogloszen we wsi
Bebnowo.

Rozprawa kierowal Andrzej Wojcik — W éjt Gminy Radzanow.

Lista uczestnikow rozprawy stanowi zalacznik do niniejszego Protokohu.

Na poczatku rozprawy P. Andrze;] Wojcitk Wéjt Gminy Radzanow przywital wszystkich
zebranych 1 przekazat glos P. Joannie Rymer — pracownikowi Referatu Infrastruktury
w Urzedzie Gminy w Radzanowie, ktora przedstawila przedmiot rozprawy oraz procedure
administracyjna wydania decyzji o srodowiskowy ch uwarunkowaniach.

Jednoczesnie poinformowatla ze:

- uczestnikom rozprawy przystuguje prawo zadawania pytan, wnoszenia uwag i zastrzezen ,
co nalezy robi¢ za posrednictwem prowadzacego rozprawe, przy jednoczesnym podaniu
imienia i nazwiska w celu zapisania pytan do protokotu,

- podpisy uczestnikow zlozone na liscie obecnosci traktowane beda jako podpisy pod
protokolem,

- uczestnikom rozprawy przyshuguje prawo do wniesienia uwag 1 zastrzezen co do tresci
protokotu,

- rozprawa stluzy zagwarantowaniu dobrej komunikacji spoleczenstwa z organami
administracji publicznej 1 inwestorem,

- protok ¢l z rozprawy zostanie umieszczony na stronie internetowej — w Biuletynie Informacji
Publicznej Urzedu Gminy Radzanow.

Zapytania, uwagi i zastrzeienia wniesione przez uczestnikow rozprawy wraz
Z odpowiedziami i stanowiskiem inwestora, wspoélautora opracowari oraz przedstawicieli
Urz¢du Gminy w Radzanowie.



Pyt. 1.

Pani Dorota Stefaniak

Zglosita spryzmowany obomik pochodzacy z kurnikow Inwestora, ktory emituje uciazliwosci
zapachowe. Z uwagi na panujace obecnie upaly odory pochodzace z pryzm sa szczegolnie
uciazliwe 1 ograniczajagce w znacznym stopniu swobodne egzystowanie okolicznym
mieszkancom, calkowicie uniemozliwiajac otwieranie okien w domach czy tez suszenie
prania na powietrzu.

Pani Stefaniak zwrocila réowniez uwage, ze w zeszlym roku postepowanie w sprawie
uzyskania decyzji srodowiskowej dla inwestycji polegajacej na budowie i1 eksploatacji
zaledwie 2 kumikéw na dzialce oznaczonej numerem ewidencyjnym 325 zakonczylo sig
wydaniem decyzji odmawiajacej wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje przedmiotowego przedsigwzigcia. Jedna z przyczyn odmowy zgody
na realizacj¢ przedsigwzigcia bylo przekroczenie dopuszczalnych poziomoéw substancji
w powietrzu (czestos¢ przekroczen amoniaku) poza granicami terenu, na ktorym realizowane
bedzie przedmiotowe przedsiewzigcie. Jak to jest mozliwe, ze w zeszlym roku dla dwadch
kumnikéw byly przekroczenia, a w dokumentacji dotyczacej obecnie toczacego sie
postepowania dla czterech kurnikow takich przekroczen nie ma?

Odpowiedzi na powyisze pytania udzielila P. Halina Jedrzejewska — z FERMA DROBIU
M. Rozanska, H. Jedrzejewska s.c., inwestor.

W zwiazku z pryzmowanym obomikiem P. Jedrzejewska poinformowala, ze zostanie on
rozrzucony 1 przeorany w ciggu kilku najblizszych dni. Natomiast co do zeszlorocznego
postepowania i odmowne] decyzji Inwestor poinformowala, ze poprzednie postepowanie
dotyczylo znacznie wigkszej obsady. Przy poprzednich zalozeniach emisje byly wigksze,
dlatego przedstawione materialy wykazaly przekroczenia. W obecnie toczacym sig
postepowaniu obsada zostala zmniejszona w taki sposaob, aby nie dochodzito do przekroczen
emisji szkodliwych substancji.

Pyt. 2.

Pani Dorota Stefaniak

Poinformowata, ze jej zdaniem doszlo do szeregu nieprawidlowosci podczas budowy dwoch
istnigjacych kurnikéw. Chodzi migedzy innymi o wysoko$¢ kominoéw, ktora zgodnie
z dokumentacja powinna wynosi¢ 7,2 m, a zdaniem P. Stefaniak jest mniejsza.

P. Stanislaw Nydzinski

Stwierdzil, ze wysoko$ci kominéw 1 inne dane np. dotyczace wentylatoréow zawarte
w postanowieniu Regionalnego Dyrektora Srodowiska w Warszawie sa wytycznymi ujetymi
z kolei w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody realizacje przedsiewziecia.
Ich przestrzeganie jest obligatoryjne dla inwestora 1 shizy ograniczeniu wplywu
przedsigwzigcia na srodowisko

Odpowiedzi na powyiZsze pytania udzielili:

P. Ksawery Skapski — wspolautor raportu oo

Poinformowal zgromadzonych, ze dane zawarte w postanowieniu RDOS czy tez decyzji
Wdjta maja swoje Zrodlo w raporcie oos. Osoby sporzadzajace ten dokument wykonuja liczne
obliczenia dla obsady proponowanej przez Inwestora. Autorzy raportu na podstawie licznych
analiz okreslaja jakie parametry budynku czy tez zainstalowanych w nim urzadzen,
przy zakladanej obsadzie 1 kierunku hodowli, umozliwi ograniczenie oddzialywania
inwestycji jedynie do terenu bedacego wlasnoscia Inwestora.

P. Joanna Rymer — pracownik Referatu Infrastruktury Urzedu Gminy w Radzanowie.
Poinformowata, ze zgodnie z informacja pozyskang poprzedniego dnia w obecnosci
P. Nydzinskiego z Wydzialu Infrastruktury Starostwa Powiatowego w Mlawie, wysoko$¢
kominéw mierzona jest nad poziomem terenu. Jesli doszlo do niezgodnosci inwestycji

2



z projektem powinno by¢ to zgtoszone do Nadzoru Budowlanego w Mtawie. Wajt nie posiada
uprawnien zezwalajacych na odbiér budynkow.

Pyt. 3.

Pani Dorota Stefaniak

Poruszyta kwesti¢ zagospodarowania obornika pochodzacego z przedmiotowych kurnik ow.
Czy moze by¢ on pryzmowany na polach? Jest on wowczas Zrodlem ogromnej ucigzliwosci
dla okolicznych mieszkancow.

P. Stanislaw Nydzinski

Powiedzial, ze kazdy Inwestor jest zobligowany do posiadania wlasnej plyty gnojowej. Prosit
o okazanie si¢ umowami na odbiér obomika.

Odpowiedzi na powyzsze pytania udzielilta P. Halina Jedrzejewska - — z FERMA
DROBIU M. Rézanska, H. Jedrzejewska s.c., inwestor.

Zapewnila, ze inwestor posiada stosowne umowy zgodnie z informacja zawarta w raporcie
00§, do ktorego sa dolaczone. Obornik pochodzacy z Fermy drobiu jest zagospodarowany
zgodnie z zalozeniami dokumentacji.

P. Ksawery Skapski — wspolautor raportu oo$

Poinformowat, ze przedmiotowe umowy sg zalacznikiem do wspomnianego raportu.

P. Joanna Rymer — pracownik Referatu Infrastruktury Urzedu Gminy w Radzanowie.
Przypomniala, ze akta sprawy sa do wgladu dla oséb zainteresowanych w pok. 5 Urzedu
Gminy w Radzanowie od poniedziatku do piatki w godzinach 07:30 — 15:30.

Pyt. 4.

Pani Dorota Stefaniak

Stwierdzila, ze podczas budowy istniejacych obiektow inwentarskich doszlo do naruszenia
1 zniszczenia drenacji.

Odpowiedzi na powyisze pytanie udzielila P. Joanna Rymer — pracownik Referatu
Infrastruktury Urzedu Gminy w Radzanowie

Ze wzgledu na kompetencje kwestig¢ naruszenia drenazu nalezaloby zglosi¢ do Zarzadu
Melioracji i Urzadzen Wodnych w Mlawie.

Pyt. 5.

Pan Stanistaw Nydzinski

Zapytal, czy Inwestor posiada wszelkie niezbedne pozwolenia aby moc eksploatowac
istniejace przedsigwziecie, w tym pozwolenie zintegrowane?

Odpowiedzi na powyisze pytania udzielila P. Halina Jedrzejewska — z FERMA DROBIU
M. Rozanska, H. Jedrzejewska s.c., inwestor.

Poinformowata, ze wniosek o udzielenie pozwolenia zintegrowanego zostal zlozony
w pazdziemniku 2013 roku. Zwykle procedura uzyskania dokumentu trwa 6 miesigcy.
Z przyczyn niezaleznych od Inwestora, lezacych catkowicie po stronie organu wydajacego
przedmiotowe pozwolenia procedura wydhuzyla sie. Spodziewane jest uzyskanie pozwolenia
zintegrowanego w najblizszym czasie.

Pan Stanislaw Nydzinski

Stwierdzil, ze decyzja $érodowiskowa nie powinna by¢ wydana bez uprzedniego wydania
pozwolenia zintegrowanego, a decyzja Wojta jest ostatnig, ktore jest wydawana
w procedurze.

Pan Andrzej Wojcik — Wojt Gminy Radzanow

Wyjasnil, ze decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach wydawany przez Wojta jest
pierwszym etapem procedury. Kolejno nastepuje wydanie decyzji o warunkach zabudowy,
decyzji pozwolenia na budoweg oraz pozwolenia zintegrowanego.



Pyt. 6.

Pani Dorota Stefaniak

Zgtosila brak nasadzen wokol istniejacych obiektow. Z powodu uciazliwosci zapachowych
Pani Stefaniak musi dokona¢ nasadzen wokot swojej posesji na wlasny koszt.

Odpowiedzi na powyzsze pytanie udzielila P. Halina Jedrzewska — — z FERMA DROBIU
M. Rozanska, H. Jedrzejewska s.c., inwestor.

Ze wzgledu na kontynuacje robot budowlanych nasadzen dotychczas nie wykonano. Inwestor
zobowiazal si¢ wykona¢ nasadzenia czesciowe wokol inwestycji, szczegolnie od strony
posesji Pani Stefaniak oraz takich miejscach, aby w znacznym stopniu ograniczy¢ negatywna
emisj¢ na najblizsza oklice. Pozostate nasadzenia nastapia po zakonczeniu rozbudowy fermy.

Pyt. 7.
Pani Wladyslawa Siejka i Pan Jozef Siejka

Zgtosili, ze zanieczyszczenia 1 opary powstajace w kurnikach rozchodza sig¢ poza teren
dzialkki, na ktorej znajduje sig ferma. Powoduja one silne ucigzliwosci zapachowe, szczegodlnie
dotkliwe w okresie letnim 1 w panujacych obecnie wysokich temperaturach. Nie pozwalaja
one swobodnie otwiera¢ okien w domu.

P. Halina Jedrzejewska — — z FERMA DROBIU M. Rozanska, H. Jedrzejewska s.c.,
inwestor.

Poinformowata, ze od tygodnia nie ma obsady w kurnikach, wigc nie mogg by¢ one obecnie
#rodiem uciazliwoscei.

Pyt. 8.
P. Stanislaw Nydzinski

Poinformowal, ze zgodnie z art. 181 Prawa Ochrony Srodowiska inwestor ma obowiazek
uzyskania odpowiednich zezwolen przed pozwoleniem na budowe takich jak: pozwolenie
zintegrowane, pozwolenie na wprowadzania gazow i pylow oraz pozwolenie wodnoprawne.
Czy Inwestor posiada powyzsze dokumenty?

Odpowiedzi na powyiZsze pytania udzielili:

P. Ksawery Skapski — wspolautor raportu oo

Odpowiedzial, ze pozwolenie na wprowadzania gazéw 1 pylow oraz pozwolenie
wodnoprawne sg to zezwolenie sektorowe, ktérych uzyskanie wymagane jest w procedurze
pozwolenia zintegrowanego, a zatem po uzyskaniu pozwolenia na budowe. Przypomnial,
ze procedura uzyskania pozwolenia zintegrowanego zostala rozpoczeta w zeszlym roku
1 spodziewane jest uzyskanie niniejszego pozwolenia w najblizszym czasie. Pozostale
dokumenty takie jak: umowy na odbidr odpadéw, umowa na dostawe wody czy tez umowy
na odbidér obornika zalaczone sa do raportu oos. Do wgladu dla zainteresowanych w Urzedzie
Gminy w Radzanowie.

Pyt. 9.

Pani Dorota Stefaniak

Pani Stefaniak apelowala do Inwestora o rozpatrzenie zmiany lokalizacji inwestycji.
W poblizu przedsiewziecia mieszkaja rodziny z malymi dzie¢mi. Emisje z kumikow zaréwno
tych istniejacych jak i planowanych na pewno negatywnie wplyna na ich zdrowie jak
i1 zdrowie dorostych, okolicznych mieszkancow. Ucigzliwoéci zapachowe towarzyszace
obecnie eksploatowanym kumikom sa juz teraz bardzo uciazliwe. W przypadku rozbudowy
fermy odory beda jeszcze silniejsze niz dotychczas.



Rozprawa trwata 1:08:42h

Na tym protokoét zakoniczono.

Zal. Nr 1 — Lista uczestnikow rozprawy wraz ze ztozonymi podpisami.

Protokolant: Joanna Rymer



