PROTOKÓŁ Nr IV/2018
z sesji Rady Miejskiej w Przasnyszu 
odbytej w dniu 28 grudnia 2018 r. 
pod przewodnictwem 
Przewodniczącego Rady Miejskiej – 
pana mgr inż. Wojciecha Długokęckiego
Obecni według załączonych list obecności.

Sesję rozpoczęto o godz. 1000.

Pan Wojciech Długokęcki – Przewodniczący Rady Miejskiej –

Otworzył IV sesję Rady Miejskiej w Przasnyszu i powitał bardzo serdecznie wszystkich przybyłych na sesję: panie i panów Radnych, pana Burmistrza, Przewodniczących Zarządów Osiedli, Skarbnika Miasta, naczelników i pracowników Urzędu Miasta, panów Radców Prawnych, dyrektorów jednostek organizacyjnych miasta, Prezes Zarządu Oddziału ZNP 
w Przasnyszu, mieszkańców miasta, przedstawicieli mediów. 

Poinformował, że na stan 14 Radnych zgodnie z listą obecności, wszyscy Radni są obecni, dlatego stwierdził prawomocność obrad. 

Kontynuując przedstawił następujący proponowany porządek sesji:

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocności obrad.

2. Przyjęcie porządku obrad.

3. Przyjęcie protokołu z sesji z dnia 13 grudnia 2018 r.

4. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2018-2027.

5. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały budżetowej Miasta Przasnysza na 2018 rok.

6. Interpelacje i zapytania.

7. Wolne wnioski.

8. Sprawy różne.

9. Zamknięcie obrad.




Zwracając się do państwa Radnych, zapytał o uwagi do przedstawionego porządku obrad. 

Rada Miejska w liczbie 14 Radnych jednogłośnie przyjęła przedstawiony powyżej porządek obrad.
Punkt 3. 
Pan Wojciech Długokęcki – Przewodniczący Rady Miejskiej –

Zapytał o uwagi do treści protokołu z sesji z dnia 13 grudnia 2018 r., który był do wglądu w biurze Rady. Wobec braku uwag do treści protokołu z III sesji, poddał dokument pod głosowanie.

Radni w liczbie 14 Radnych jednogłośnie przyjęli protokół bez poprawek.
Punkt 4.
Pan Łukasz Chrostowski – Burmistrz –

Informując, że obydwie uchwały są bliźniacze podał, że przedstawienie uzasadnienia do obydwu uchwał jest jednoczesne w związku z tym, że zmiany wprowadzone do Wieloletniej Prognozy Finansowej wynikają ze zmian wprowadzonych do uchwały budżetowej. Wskazał, że wprowadzone zmiany do WPF oraz w uchwale budżetowej na 2018 r. zostały szczegółowo przedstawione na posiedzeniu Komisji Stałych. Powiedział, że w związku z powyższym wnioskuje o przyjęcie tych uchwał przez Wysoką Radę.

Pan Wojciech Długokęcki – Przewodniczący Rady Miejskiej –

Zapytał Radnych o uwagi, propozycje lub pytania do projektu uchwały. Wobec ich braku poprosił Przewodniczących Komisji o przedstawienie stanowisk w sprawie.
Przewodnicząca Małgorzata Żbikowska przedstawiła pozytywną opinię Komisji Oświaty, Kultury, Zdrowia i Opieki Społecznej w sprawie powyższej uchwały.
Przewodniczący Bogdan Ćwiek przedstawił pozytywną opinię Komisji Gospodarki Komunalnej, Finansów i Porządku Publicznego w sprawie powyższej uchwały.
Przewodniczący Paweł Łada przedstawił pozytywną opinię Komisji Rozwoju Produkcji, Usług, Handlu i Rolnictwa w sprawie powyższej uchwały.
Pan Wojciech Długokęcki – Przewodniczący Rady Miejskiej –

Odczytał treść i poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie:
· zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2018-2027.
Rada Miejska w liczbie 14 Radnych jednogłośnie podjęła powyższą uchwałę.
wyniki głosowania: http://przasnysz-rada.alfatv.pl/glosowania/glosowanie/7
· Numer podjętej Uchwały: IV/21/2018
Punkt 5.
Pan Wojciech Długokęcki – Przewodniczący Rady Miejskiej –

Wskazując, że pan Burmistrz odnosił się do projektu uchwały, zapytał Radnych o uwagi, propozycje lub pytania do projektu uchwały. Wobec ich braku poprosił Przewodniczących Komisji o przedstawienie stanowisk w sprawie.
Przewodnicząca Małgorzata Żbikowska przedstawiła pozytywną opinię Komisji Oświaty, Kultury, Zdrowia i Opieki Społecznej w sprawie powyższej uchwały.
Przewodniczący Bogdan Ćwiek przedstawił pozytywną opinię Komisji Gospodarki Komunalnej, Finansów i Porządku Publicznego w sprawie powyższej uchwały.
Przewodniczący Paweł Łada przedstawił pozytywną opinię Komisji Rozwoju Produkcji, Usług, Handlu i Rolnictwa w sprawie powyższej uchwały.
Pan Wojciech Długokęcki – Przewodniczący Rady Miejskiej –

Odczytał treść i poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie:
· zmiany uchwały budżetowej Miasta Przasnysza na 2018 rok.
Rada Miejska w liczbie 14 Radnych jednogłośnie podjęła powyższą uchwałę.
wyniki głosowania: http://przasnysz-rada.alfatv.pl/glosowania/glosowanie/7
· Numer podjętej Uchwały: IV/22/2018
Punkt 6.
W tym punkcie interpelacji i zapytań nie zgłoszono.
Punkt 7.
Pan Sławomir Czaplicki – Radny Rady Miejskiej –

Odnosząc się do pojawiającej się ostatnio w mediach informacji dotyczącej planu Wojewody Mazowieckiego w kwestii zmian w systemie Państwowego Ratownictwa Medycznego, podał, że te zmiany będą dotyczyły również miasta Przasnysz i te zmiany będą dla naszych mieszkańców zdecydowanie niekorzystne. Wyjaśnił, że obecnie na terenie województwa mazowieckiego istnieje 6 rejonów operacyjnych i 5 dyspozytorni, a planowane zmiany przewidują zmniejszenie rejonów operacyjnych do 3 i do 3 dyspozytorni. Przypomniał, że obecnie miasto Przasnysz, jak też powiat przasnyski obsługuje dyspozytornia w Ostrołęce i obsługa medyczna w zakresie kierowania karetek miałaby być przeniesiona do Siedlec, położonych ponad 150 km, czyli stamtąd byłyby kierowane karetki do stanów zagrożenia życia i wszelkich potrzeb naszych mieszkańców w tym zakresie. 

Wskazał, że według jego wiedzy, Sejmik Województwa Mazowieckiego i marszałek Adam Struzik podjął stanowisko, które sprzeciwia się takim rozwiązaniom - Sejmik protestuje przeciwko przeniesieniu obsługi miasta Przasnysz i powiatu przasnyskiego do Siedlec – miasta odległego o ponad 150 km ze względu na dużą odległość oraz kwestię topografii i znajomości naszego terenu, co może wprowadzić spore zamieszanie. 

Poinformował, że mieszkańcy zwracali się do niego, aby Rada Miejska reprezentująca mieszkańców w bardzo ważnej sprawie życia i ich zdrowia, podjęła stanowisko, wyrażające sprzeciw, żeby obsługa naszych mieszkańców i wysyłanie karetek do nas odbywało się z oddalonych o ponad 150 km Siedlec i podkreślił, że w sprawach życia i zdrowia liczą się sekundy, mogą zdarzać się pomyłki. 

Podał następnie, że proponowana zmiana jest dość szybko wprowadzana, ma nastąpić za 3 miesiące i zdaniem samorządowców jest niezbyt dobrze przygotowana. Wspomniał, że ościenne samorządy podejmują stanowiska, w których wyrażają sprzeciw wobec tych zmian. Zgłosił następnie wniosek do pana Burmistrza, do pana Przewodniczącego, do państwa Radnych, aby przygotować również takie stanowisko w imieniu mieszkańców, którzy są zdecydowanie zaniepokojeni takim stanem rzeczy. Podkreślił, że stanowisko nie ma żadnego charakteru politycznego, ponieważ w takim przypadku nie jest istotne z jakiej opcji politycznej jest Wojewoda Mazowiecki. 

Zauważył, że zmniejszenie rejonów operacyjnych tylko do 3, gdzie będzie rejon warszawski, siedlecki i radomski spowoduje, że Siedlce będą obsługiwały 21 powiatów, w tym miasto Przasnysz i powiat przasnyski, czyli bardzo rozległy teren i dodał, że nieznajomość przede wszystkim tego terenu, brak doświadczenia będzie powodowało problemy w przepływie informacji i powyższe może zagrażać bezpieczeństwu naszych mieszkańców i sprawić, że niekoniecznie karetki dojadą na czas tam, gdzie będą potrzebne. Podkreślił, że proponowane stanowisko nie jest przeciwko komuś, tylko przeciwko planom, które są wprowadzane na chybcika, bez żadnych konsultacji i jest to stanowisko w sprawie - w sprawie życia i zdrowia naszych mieszkańców, które jest celem nadrzędnym. 

Stwierdził, że powinno się takie stanowisko podjąć, aby być w zgodzie z sobą, ponieważ proponowane zmiany są nielogiczne i niekorzystne dla naszych mieszkańców, ale również są nieprzygotowane. Zaproponował następnie, aby pan Burmistrz lub podległe mu służby przygotowały takie stanowisko do dyskusji na kolejne Komisje w celu podjęcia go na kolejnej sesji. Zadeklarował ewentualnie przygotowanie samodzielne projektu stanowiska i przekazanie go panu Burmistrzowi i panu Przewodniczącemu w celu zajęcia się bardzo ważnym dla naszych mieszkańców tematem przed kolejną sesją.

Pan Piotr Kołakowski – Radny Rady Miejskiej –

Odnosząc się do słów pana Radnego Czaplickiego potwierdził jego słowa i wyjaśnił, że podane 3 miejsca znajdują się w centralnej i południowi części Mazowsza, podczas gdy północ Mazowsza nie jest w żaden sposób reprezentowana. Wskazał na pojawienie się szansy i konieczność podjęcia współpracy z powiatami mającymi podobne zdanie i wskazanie miejsca na północy Mazowsza, które zrealizowałoby cele, o których mówił przedmówca – życie i zdrowie mieszkańców. Zauważył, że wystąpienie z innymi samorządami może spowodować większe przebicie. Ponownie stwierdził, że całe północne Mazowsze nie jest reprezentowane i będzie pozbawione pomocy. Zwracając się do pana Burmistrza ponownie zaproponował nawiązanie współpracy z innymi powiatami tej części Mazowsza w celu wypracowania stanowiska, w którym wskazano by miejsce obsługujące ten rejon.

Pan Sławomir Czaplicki – Radny Rady Miejskiej –

Wyrażając wątpliwości w kwestii wywalczenia nowego miejsca w sytuacji likwidacji istniejących, poparł ten pomysł, jednak podtrzymał swoje zdanie w kwestii przygotowania tożsamego stanowiska z podjętym przez Sejmik Województwa Mazowieckiego, który wnosi o pozostawienie dyspozytorni w Ostrołęce. Zgadzając się ze słowami przedmówcy, ponownie zaproponował najpierw zawalczenie o pozostawienie obecnego stanu.
Pan Jan Ćwiek – Radny Rady Miejskiej – 

Zwracając się do pana Przewodniczącego oraz Wysokiej Rady zaproponował, aby ewentualną opinię przygotować w odpowiedniej formie, czyli raczej nie pisać pisma itp., tylko najlepiej podjąć uchwałę w tej sprawie. Wyrażając wątpliwość w kwestii możliwości zajęcia stanowiska poprosił Radcę Prawnego o opinię.

Pan Wojciech Długokęcki – Przewodniczący Rady Miejskiej –

Poprosił o wypowiedź  pana Radcę Prawnego.

Pan Łukasz Machałowski – Radca Prawny –
Wskazując na przewidziane prawem tzw. uchwały stanowiskowe wyjaśnił, iż są to uchwały.

Pan Wojciech Długokęcki – Przewodniczący Rady Miejskiej –

Zaproponował, aby osoby chętne z Rady włączyły się do wspólnego przygotowania stanowiska razem z pracownikami Urzędu Miasta i poprosił po sesji o kontakt z pracownikami.

Pan Arkadiusz Chmielik – Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej –

Wskazując na ważność sprawy dla mieszkańców, stwierdził, że planowana zamiana nie będzie poprawą sytuacji, ale podał, że chciałby najpierw dowiedzieć się o powody planowanych zmian, np. względy ekonomiczne, usprawnienie systemu. Zaproponował więc zaproszenie ekspertów znających temat w celu przedstawienia Radnym analizy i informacji 
o dotychczasowym działaniu systemu ratownictwa, ewentualnych problemach 
w funkcjonowaniu powyższego i przedstawieniu skutków planowanej zmiany.

Pan Łukasz Chrostowski – Burmistrz –

Wskazując na propozycje Radnych dotyczące wspólnego ustalenia stanowiska wraz 
z pracownikami Urzędu Miasta, zaprosił zainteresowane osoby do współpracy w celu wypracowania projektu opinii, która następnie zostanie przedłożona Radzie Miejskiej. 

Pan Sławomir Czaplicki – Radny Rady Miejskiej –

Odnosząc się do wypowiedzi pana Radnego Chmielika podzielił jego zdanie, ale podkreślił, że zmiana na pewno nie będzie korzystniejsza dla nas i wskazał następnie na stanowisko Sejmiku Województwa zawierające szerokie uzasadnienie. Ponownie zauważył, że decyzja o likwidacji dyspozytorni w Ostrołęce i przeniesienie jej do odległych Siedlec nie jest poparta żadnymi argumentami pozytywnymi dla naszych mieszkańców. Wskazał, że obecnie Siedlce nie są przygotowane do nowych warunków, wskazał na brak znajomości topografii naszej okolicy oraz na brak wiedzy o naszym terenie i uwarunkowaniach tu panujących. Zauważając, że Siedlcom powiększy się rejon obsługi dodał, że będzie więcej mieszkańców, przez co wydłuży się m.in. czas przekazywania informacji i powyższe przełoży się na dłuższy dojazd.

Punkt 8.
Pan Jarosław Włodarczyk – Radny Rady Miejskiej – 
Odnosząc się do spraw dyspozytorni przypomniał, że baza karetek nadal musi być 
w Przasnyszu, ponieważ ustalony jest czas dojazdu karetki do zdarzenia, ale zauważył, że zasadnym jest otwarcie dyspozytorni w Przasnyszu. Wskazał na realność propozycji ze względu na odległości na północnym Mazowszu i dobre położenie powiatu przasnyskiego 
w tym rejonie.
Następnie zwracając się do pana Burmistrza poprosił o opracowanie koncepcji i kolejno w tym roku wykonanie wiat przystankowych przynajmniej dla osób wsiadających w następujących miejscach: przy cmentarzu na ul. Baranowskiej, Słowackiego, Makowskiej. Wskazując również na potrzebę powstania wiat przy Szkołach Podstawowych nr 1 i 3, zauważył, że należałoby w tej sprawie dokonać uzgodnień z dyrekcją szkół. Podał, że ludzie czekający na autobus niejednokrotnie mokną stojąc na odkrytej przestrzeni. 
Przypomniał, że obowiązek budowy wiat należy do samorządów gminnych, a zarządca drogi jedynie wyraża opinię o np. wyglądzie danej wiaty i nieodpłatnie udostępnia teren. 
Następnie poruszył temat rond ul. Słowackiego – Świerczewo i Zawodzie oraz ul. Orlika i wspominając o trzech ogłoszonych już przetargach, przypomniał, że najniższa oferta była dużo wyższa niż zaplanowany budżet, wobec czego przetargi zostały unieważnione. Wskazując na ważność inwestycji dla mieszkańców i zwracając się do pana Burmistrza zaproponował ustalenie spotkania z Generalną Dyrekcją Dróg i Autostrad Oddział w Warszawie – instytucją odpowiedzialną za powyższe inwestycje, w celu lobbowania naszych spraw i ogłoszenia ponownego przetargu w nowym roku.  
Pan Łukasz Chrostowski – Burmistrz –

Poprał opinię przedmówcy w sprawie niezbędność rond i podał, że w przypadku zorganizowania spotkania, pan Radny powinien w nim uczestniczyć.

Pan Sławomir Czaplicki – Radny Rady Miejskiej –

Odnosząc się do słów pana Radnego Włodarczyka poprał jego zdanie o dyspozytorni 
w Przasnyszu, ale ponownie podtrzymał swoją opinię w kwestii przygotowania stanowiska 
w sprawie najbardziej realnej, czyli o pozostawienie dyspozytorni w Ostrołęce i wspomniał 
o planach rządowych dotyczących ograniczenia dyspozytorni do 18 do roku 2027. Podkreślił, ze należy walczyć o zachowanie obecnego stanu rzeczy.

Następnie zwracając się do pana Burmistrza podziękował za oświetlenie przejść dla pieszych na ul. Orlika, dzięki czemu mieszkańcy czują się bezpieczniej wieczorem. Wskazał dalej na bardzo uczęszczane przejście przy sklepie Biedronka i braku lampy w tym miejscu.
Pan Piotr Kołakowski – Radny Rady Miejskiej –

Zwracając się do pana Przewodniczącego, pana Burmistrza oraz szanownych państwa, podziękował pani Naczelnik Agnieszce Mikołajewskiej za interwencję w sprawie wyrwy między ul. Królewiecką a Orlika. Następnie zwracając się do pana Burmistrza wskazał, że to skrzyżowanie ze względu na bardzo duży ruch samochodów należy potraktować priorytetowo i doświetlić tam przejście dla pieszych.  
Kolejno wskazał na uwagi mieszkańców mówiących o chęci oglądania również Komisji Stałych Rady i wskazując, że jest zwolennikiem takich transparentnych rozwiązań, przedstawił propozycję i wniosek w kwestii nagrywania tych posiedzeń, decyzję pozostawił panu Burmistrzowi.
Pan Robert Oleksik – Radny Rady Miejskiej –

Nawiązując do tematu przejść dla pieszych zawnioskował w sprawie ostatniego przejścia na ul. Leszno, przypominając o kończącym się tam ograniczeniu prędkości do 70 km/h podkreślił, że to przejście w ogóle nie jest widoczne. Zaproponował właściwe oświetlenie przejścia i oznakowanie go np. odblaskami w celu możliwości wyhamowania samochodów 
w odpowiednim momencie. Wskazał, że rejon rozwija się, przechodzi tamtędy bardzo dużo ludzi, a przejście nie jest w ogóle oświetlone i podał, że z własnego doświadczenia wie, że nie ma szans na zauważenie pieszego na przejściu. Przypomniał, że droga Przasnysz – Leszno jest raczej niebezpieczna, było tam wiele wypadków i wspomniał o ostatnim śmiertelnym potraceniu. Zaznaczył, że należy pochylić się nad przedstawionym tematem. Przypomniał, że oświetlenie też nie jest na całej długości ul. Leszno, gdzie w dalszej jej części są jedynie oświetlenia zakładowe nie oświetlające drogi. 
Pan Łukasz Chrostowski – Burmistrz –

Przypomniał, że w styczniu planowana jest debata nad stanem bezpieczeństwa w mieście, wobec czego zauważył, że będzie to dobry moment, aby wspólnie ustalić takie niebezpieczne miejsca wymagające doświetlenia. Podał, że mieszkańcy również wskazywali na ul. Leszno.
Pan Bogdan Ćwiek – Radny Rady Miejskiej – 

Na zakończenie wypowiadając się jako jeden z koordynatorów akcji, zaprosił wszystkich na największe jasełka uliczne, czyli na Orszak Trzech Króli. Zwracając się do pana Burmistrza podziękował za wsparcie orszaku. 
Pan Wojciech Długokęcki – Przewodniczący Rady Miejskiej –

Z racji ostatniej sesji w 2018 r. podziękował Radnym za pracę w tym roku i życzył wszystkim obecnym na 2019 rok zdrowia, szczęścia, pomyślności i realizacji wszystkich planów, założeń, których zrealizowanie pozwoli, aby mieszkańcom żyło się lepiej 
i szczęśliwiej w mieście. 
Pan Łukasz Chrostowski – Burmistrz –

Dołączył się do życzeń pana Przewodniczącego i podziękował za wspólne wypracowanie niektórych zadań w 2018 r. i wyraził nadzieję, że rok 2019 będzie niezwykle udany dla miasta i podkreślił, że praca władz przekłada się na satysfakcję mieszkańców, która jest najważniejsza. Życzył wszystkim zebranych wszystkiego dobrego w 2019 roku.
Punkt 9.
Pan Wojciech Długokęcki – Przewodniczący Rady Miejskiej –

Wobec wyczerpania porządku obrad, zamknął IV sesję Rady Miejskiej w Przasnyszu 
i wyznaczył termin następnej sesji na dzień 24.01.2019 r. na godz. 15.00. 
Wobec wyczerpania porządku obrad Przewodniczący Rady Miejskiej o godz. 10.45 zamknął obrady IV sesji Rady Miejskiej w Przasnyszu.
Protokołowała:                                                                       Przewodniczący Rady Miejskiej
/-/ Anna Brus 
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