PROTOKÓŁ Nr 29/2017
z posiedzenia Komisji Stałych 
Rady Miejskiej w Przasnyszu 
w dniu 22.05.2017 r.
pod przewodnictwem Przewodniczącej obrad – 

pani Małgorzaty Żbikowskiej
Posiedzenie rozpoczęto o godz. 1500.

Obecni według załączonych list obecności.

Pani Małgorzata Żbikowska-Przewodnicząca obrad, Przewodnicząca Komisji OKZiOS–

Dokonała otwarcia posiedzenia Komisji, stwierdziła prawomocność obrad, powitała wszystkich przybyłych na dzisiejsze spotkanie. Następnie odczytała planowany porządek obrad:

1. Projekty uchwał w sprawie:

1) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2017-2026;

2) zmiany uchwały budżetowej Miasta Przasnysza na 2017 rok;

3) wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości w trybie bezprzetargowym;

4) wyrażenia zgody na ustanowienie odpłatnej służebności przesyłu na rzecz PGE Dystrybucja S.A. z siedzibą w Lublinie;

5) wskazania miejsca realizacji obowiązku szkolnego uczniom niektórych oddziałów klasy III Szkoły Podstawowej nr 1 z Oddziałami Integracyjnymi im. Kawalerów Orderu Uśmiechu w roku szkolnym 2017/2018;

6) wskazania miejsca realizacji obowiązku szkolnego uczniom niektórych oddziałów klasy VI Szkoły Podstawowej nr 1 z Oddziałami Integracyjnymi im. Kawalerów Orderu Uśmiechu w roku szkolnym 2017/2018.

2. Przyjęcie „Sprawozdania ze współpracy Miasta Przasnysz z organizacjami pozarządowymi za rok 2016”.

3. Sprawy różne.

Radni zaakceptowali porządek obrad.
Punkt  1.

Pani Małgorzata Żbikowska-Przewodnicząca obrad, Przewodnicząca Komisji OKZiOS–

Wobec wniosków z sali zaproponowała zmianę realizacji porządku obrad od rozpoczęcia omawiania podpunktów 5. i 6. w punkcie 1.
Radni zaakceptowali zaproponowaną zmianę.
Podpunkt 5 i 6
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Przedstawiając projekty uchwał w sprawie:

· wskazania miejsca realizacji obowiązku szkolnego uczniom niektórych oddziałów klasy III Szkoły Podstawowej nr 1 z Oddziałami Integracyjnymi im. Kawalerów Orderu Uśmiechu w roku szkolnym 2017/2018
· wskazania miejsca realizacji obowiązku szkolnego uczniom niektórych oddziałów klasy VI Szkoły Podstawowej nr 1 z Oddziałami Integracyjnymi im. Kawalerów Orderu Uśmiechu w roku szkolnym 2017/2018.
wyjaśnił, iż powyższe jest efektem końcowym realizacji przedsięwzięć związanych z wprowadzaniem ustawy o reformie oświaty. Wskazał, że uchwały przygotował pracujący zespół, który opiniował, dyskutował sprawy przeniesienia uczniów w wyniku utworzenia trzeciej szkoły podstawowej. Powiedział, iż zgodnie z ustawą, organ prowadzący – Rada Miejska musi przenieść uczniów całych oddziałów do nowo tworzonej placówki szkoły podstawowej nr 3 i dodał, że podjęto założenia, ilu uczniów, z której szkoły i w którym roczniku ma przejść do szkoły „trójki”. Podał następnie szczegóły dotyczące przenoszenia dzieci z poszczególnych szkół oraz decyzji rodziców w tym zakresie. Poinformował też o wpływaniu podań indywidualnych od rodziców w powyższej sprawie i wyjaśnił, że zgodnie z ustawą, podania rozpatruje drugi organ, czyli burmistrz. Dodał, że podań jest kilkadziesiąt i wyjaśnił też zasady ich rozpatrywania i wskazując, że nie może spaść ilość uczniów przeniesionych do „trójki” poniżej pewnej założonej liczby, podał, że będzie odmawiał niektórym rodzicom. Następnie przedstawił ilość uczniów z klas planowanych do przeniesienia oraz powiedział, że rodzice w sprawie swoich dzieci przychodzili również indywidualnie do burmistrza i wskazał, że najwięcej wniosków było o pozostawienie dzieci w szkole podstawowej nr 1. Na zakończenie podkreślił, iż gimnazjum jest w pełnym zakresie – infrastruktura, nauczyciele - przygotowane do utworzenia szkoły podstawowej nr 3 i pokreślił, iż nie ma w tym temacie żadnego stresu. 
Pani Joanna Michalak – Radna, członek Komisji OKZiOS –
Zapytała o kryteria, które były brane pod uwagę przy przenoszeniu akurat danych klas.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Wskazał, że sprawdzano, ile w danej klasie było dzieci z obwodu nowej szkoły lub ile dzieci z danej klasy złożyło wnioski o chęć przeniesienia do szkoły podstawowej nr 3. 
Pani Joanna Michalak – Radna, członek Komisji OKZiOS –
Wobec powyższych wyjaśnień zapytała, skąd więc tyle protestów ze strony rodziców?

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Podał, że nie było wielu protestów, raczej chodziło o wyjaśnianie spraw. 

Pani Barbara Żarnecka -  Prezes Zarządu Oddziału ZNP –
Zapytała o wnioski indywidualne - czy są już rozpatrzone oraz, czy powyższe nie zaburzy zaplanowanego podziału?

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Podkreślił, iż podtrzymuje swoje stanowisko w sprawie i podał, że powyższe wnioski muszą być uzasadnione i podał przykład powyższego np. starsze dziecko tez chodzi do „jedynki”, rodzice pracują. Podkreślił, że wnioski typu „nie pójdę do trójki” nie są wnioskami uzasadnionymi. Dodał, że dzieci zostały również przeliczone na kolejne 3 lata, czyli do końca reformy.

Członkowie Komisji Finansów (…), Oświaty (...) i Rozwoju (...) jednogłośnie pozytywnie zaopiniowali projekty uchwał w sprawie: 

· wskazania miejsca realizacji obowiązku szkolnego uczniom niektórych oddziałów klasy III Szkoły Podstawowej nr 1 z Oddziałami Integracyjnymi im. Kawalerów Orderu Uśmiechu w roku szkolnym 2017/2018
· wskazania miejsca realizacji obowiązku szkolnego uczniom niektórych oddziałów klasy VI Szkoły Podstawowej nr 1 z Oddziałami Integracyjnymi im. Kawalerów Orderu Uśmiechu w roku szkolnym 2017/2018.
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Kontynuując, zaproponował, że przedstawi w tym momencie kilka spraw z punktu „Sprawy różne”. Poinformował więc, że od ponad roku prowadzi rozmowy w sprawie budowy basenu w Przasnyszu i wyjaśnił, iż nie ma możliwości otrzymania pełnego 70% dofinansowania z Ministerstwa Sportu, ponieważ jest już jeden basen na terenie naszego powiatu. Przypominając, że zawsze wszyscy mówili, że to burmistrz jest winien temu, że w Przasnyszu nie ma basenu, stwierdził, że nie będzie już odnosił się do tej sprawy. Podał, że jest zielone światło, żeby pobudować basen w Przasnyszu, ale podkreślił, że nie może to być basen typu aquapark jak w Chorzelach, Mławie czy Ciechanowie. Wyjaśnił następnie, że po rozmowach z Polskim Związkiem Pływackim uzgodniono, że Związek poprze budowę basenu pod kątem sportów profesjonalnych, nie będzie to jednak basen - aquapark, więc na nie będzie zjeżdżalni oraz tego typu atrakcji. Podając dalej dane basenu, wskazał, że główna niecka będzie miała 33 m długości i 21 m szerokości, zmieści 8 torów, dno będzie regulowane od poziomu 2 m do zera. Podkreślił, iż takie rozwiązanie pozwoli na uprawianie i trenowanie takich dyscyplin jak: pływanie synchroniczne, piłka wodna, umożliwi aktywność osób niepełnosprawnych, co za tym idzie uruchomi turnusy rehabilitacyjne, szkolenia dla tych osób. Dodał, że także najmłodsi będą mogli korzystać i uczyć się pływać. 
Wyjaśnił też, że miasto znalazło środki zewnętrzne, które zamierza pozyskać na budowę basenu, dlatego będziemy ubiegać się o środki z PFRON oraz od Totalizatora Sportowego. Przypomniał, że powyższe będzie wymagało przemodelowania budżetu miasta, ale przy odrobinie chęci i zrozumienia może nam się udać. Podkreślił dalej jednoznacznie, że nie pobudujemy basenu w tej kadencji, ale do 2019 roku jest to możliwe.

Wobec uwag pani Barbary Żarneckiej, że burmistrz pobuduje basen w następnej kadencji wyjaśnił, iż w bieżącym roku rozpoczną się procedury związane z dokumentacją oraz ogłoszeniem przetargu, w przyszłym roku, jeśli uda się uzyskać dofinansowanie, jesienią można będzie rozpocząć budowę basenu. Zauważając, że mieszkańcy miasta mogą nie chcieć proponowanego basenu bez zjeżdżalni i zabaw podkreślił, iż zostaną przeprowadzone konsultacje, czy mieszkańcy będą chcieli basen tego typu. Podał następnie, że prócz dużej niecki może być mała dla dzieci o wymiarach 6 na 6 i ponadto obok może być też małe lodowisko – wskazał, że z rozmów z młodzieżą wynika, że w mieście duże lodowisko jest niepotrzebne. Poinformował, że koszty inwestycji to ok. 20.000.000 zł i odnosząc się do głosów mówiących o wzroście zadłużenia miasta, wyjaśnił, iż nawet dodatkowe 10.000.000 zł zadłużenia zgodnie z przepisami nie wpłynie negatywnie na sytuację miasta. Ale wyjaśniając, że przy planowanych możliwościach dofinansowania podał, że na basen nie powinniśmy wydać więcej niż 4-5.000.000 zł środków własnych.
Ponownie wskazał, że muszą być przeprowadzone konsultacje społeczne, ponieważ mieszkańcy mogą chcieć powstania wyłącznie Aquaparku, którego miasto nie pobuduje, ponieważ nie stać nas na to i nie ma takich możliwości, ponieważ jest już jeden tego typu basen w powiecie, więc Ministerstwo Sportu ani Totalizator nie wesprze takiego projektu. Wobec powyższego wyraził przypuszczenie, że społeczeństwo wobec nowego pomysłu nie będzie na nie.
Zauważył następnie, że jest jeden minus, ponieważ nasze miasto nie ma żadnych doświadczeń ani tradycji pływackich, ale stwierdził, że jest jeszcze około 1,5 roku, by powyższe zmienić i utworzyć taką sekcję pływacką, ponieważ wniosek będziemy składać w przyszłym roku. Podkreślił, iż jego działanie nie jest absolutnie wymierzone przeciwko basenowi w Chorzelach


Pani Elżbieta Lompert – Radna, członek Komisji GKFiPP – 
Pytając o przygotowanie dokumentacji i staranie się o dofinansowanie, zapytała o rząd wielkości kosztów powyższego.
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Podał, że przygotowanie dokumentacji projektowej będzie kosztowało około 400.000 zł i wyjaśnił, że w czerwcu Radni będą rozmawiali o budowie profesjonalnego basenu i zmianie uchwały budżetowej, ponadto należy nadać zadaniu nazwę, aby wpisać się w możliwości dofinansowania.

Pani Barbara Żarnecka -  Prezes Zarządu Oddziału ZNP –
Zapytała o lokalizację.
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Podał, że basen zostanie zlokalizowany przy Ośrodku Sportu i Rekreacji i zostanie połączony z budynkiem, a dalej powstanie lodowisko. Podkreślił następnie, że nie jest to jego program wyborczy, ponieważ nie będzie startował w wyborach na burmistrza Przasnysza, ale dodał, że chyba że coś się wydarzy. Powiedział, że jest to realny plan do zrobienia, w sprawie którego rozmawia od ponad roku. 
Pani Barbara Długokęcka –  Przewodnicząca NSZZ „Solidarność” Prac. Ośw. i Wych.–

Zapytała o zasadniczą kwestię związaną z utrzymaniem basenu, gdzie po ewentualnym odejściu burmistrza ze stanowiska, pozostawi się koszty powyższego następcom.
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Poinformował, że na podstawie danych – faktur wie, że basen w Chorzelach kosztuje miesięcznie od 86.000 – do 110.000 zł. Wyjaśnił dalej, że Polski Związek Pływacki zapewnił, że korzystałby sezonowo z tego obiektu przyjeżdżając z grupą seniorów aż do najmłodszej grupy wiekowej i podając, że trener kadry Mazowsza obecnie jeździ na południe Polski na tego typu basen, zauważył, że znacznie chętniej powinien przyjeżdżać   bliżej do Przasnysza. Wskazał, że koszt za godzinę będzie na pewno tańszy niż obecnie w Chorzelach i dodał, że PZP dobrze płaci za wynajem pływalni. Wobec pytania pani Barbary Długokęckiej, czy basen będzie pracował na siebie stwierdził, że nie jest to możliwe, ale wspomniał o możliwościach pozyskiwania środków z innych źródeł niż programy norweskie i podał, że 50% jesteśmy w stanie wypracować, pozostałe środki będą pochodzić m.in. ze szkół.
Pan Arkadiusz Siejka – Dyrektor Szkoły Podstawowej nr 1 –

Wskazał, że według niego poza wszystkim, komfort mieszkańców też kosztuje, w związku z tym warto wydać pieniądze, żeby ludzie czuli się komfortowo w tym mieście. 
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Wskazał dalej, że PEFRON płaci olbrzymie pieniądze na organizowanie turnusów pływackich dla osób niepełnosprawnych.

W tym momencie salę obrad opuścili przedstawiciele oświaty.

Pan Jarosław Włodarczyk – Radny, członek Komisji GKFiPP – 

Zapytał o możliwość dogadania się z powiatem i podał, że 5 maja powiat złożył wniosek o budowę lodowiska.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Pytając Radnego, skąd ma te informacje przypomniał, że powiat przasnyski nie zapytał władz samorządowych miasta, czy chce zalew, nie zapytał też teraz, czy chce lodowisko. Mówiąc, że mogą powyższe budować, podał, że oficjalnie nie wie, że Starostwo chce budować lodowisko na terenie miasta Przasnysz. Powiedział dalej panu Radnemu, że pan Starosta mógłby odwiedzić burmistrza w tej sprawie. Zauważył dalej, że jeśli chce się coś robić w naszym mieście, to powinno się to skonsultować z burmistrzem i radą miasta. 
Pan Jarosław Włodarczyk – Radny, członek Komisji GKFiPP – 

Podał, że pan Burmistrz konsultował powyższe z panem Starostą.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Przypomniał, że konsultował Mazowieckie Centrum Sportów Zimowych, ale lodowiska nie konsultował i nic w tym temacie nie wie. Poprosił dalej Radnego, aby ten, jeśli chce być pośrednikiem, zapytał pana Starosty, czy ten konsultował swój pomysł lodowiska z mieszkańcami. Podał, że została pojęta uchwała w sprawie przeznaczenia 8.000.000 zł na budowę hali sportowej z sezonowym lodowiskiem. Wskazał, że w mieście odbędą się konsultacje z mieszkańcami – dyrektorzy przeprowadzą ankiety w szkołach, temat pojawi się w Internecie, napisze prasa. Wskazał dalej, że jeśli za pieniądze ze sprzedaży strefy gospodarczej za 30% wartości chce się wybudować halę z lodowisko, to chyba najpierw powinno się zapytać gospodarza terenu. Wyjaśnił, iż Rada będzie głosowała nad uchwałą i podał, że ogłosił sprawę, kiedy pojawiła się możliwość budowy basenu i dodał, że jak nie było możliwości, to nie odzywał się.
c.d. Punkt  1.

Podpunkt 1 i 2
Pani Zofia Zatońska – Skarbnik –

Przedstawiając projekty uchwał w sprawie:

· zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2017-2026;

· zmiany uchwały budżetowej Miasta Przasnysza na 2017 rok 
podała, że w wyniku wprowadzonych zmian zwiększa się dochody i wydatki  budżetu miasta o kwotę 140.000,00 zł, w tym: dochody i wydatki majątkowe pozostają bez zmian. 

· Dochody:
· W dziale 700 rozdz. 70005 zwiększa się plan wpływów z opłat za użytkowanie wieczyste nieruchomości o kwotę 10.000,00 zł w związku z pozyskaniem ponadplanowych wpływów.

· W dziale 750 rozdz. 75023 zwiększa się plan wpływów z odsetek od środków na rachunku bankowym budżetu o kwotę 20.000,00 zł w związku z pozyskaniem ponadplanowych wpływów.

· W dziale 756 rozdz. 75615 zwiększa się plan wpływów z podatku od nieruchomości o kwotę 60.000,00 zł  w związku z pozyskaniem ponadplanowych wpływów uzyskanych w wyniku egzekucji zaległości podatkowych. W rozdz. 75621 zwiększa się plan wpływów z udziałów w podatku dochodowym od osób prawnych o kwotę 50.000,00 zł w związku z pozyskaniem ponadplanowych wpływów

· Wydatki:    

· W dziale 801, rozdz. 80101 uzupełnia się plan wydatków o kwotę 77.000,00 zł, w tym na remonty i zakup mebli do nowych sali lekcyjnych w Szkole Podstawowej Nr 1 o 42.000,00 zł i na remont schodów w Szkole Podstawowej Nr 2 o 35.000,00 zł. W rozdz. 80104 zwiększa się dotację podmiotową dla Niepublicznego Przedszkola „Zaczarowany Zakątek” o kwotę 63.000,00 zł w związku ze zwiększeniem się liczby dzieci uczęszczających do tego przedszkola.

Podała też, że nadwyżka pozostaje bez zmian, a w WPF oprócz kwoty zapisanej w uchwale budżetowej zarządzeniem Burmistrza wprowadzono do planu kwotę 102.600 zł dotacji na akcyzę dla rolników, na zakup książek – nowości wydawniczych dla szkół miejskich oraz na pomoc społeczną.

Wyjaśniła dalej, że w wyniku wprowadzonych zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej na lata zwiększa się w 2017 r. dochody budżetowe o kwotę  252.105,29 zł.; w tym:

- dochody bieżące zwiększa się o kwotę 252.105,29 zł, w tym dochody bieżące na programy, projekty lub zadania finansowane z udziałem środków z UE pozostają bez zmian;
- dochody majątkowe pozostają bez zmian.
Członkowie Komisji Finansów (…), Oświaty (...) i Rozwoju (...) jednogłośnie pozytywnie zaopiniowali projekty uchwał w sprawie: 

· zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2017-2026;

· zmiany uchwały budżetowej Miasta Przasnysza na 2017 rok.

Podpunkt 3

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Przedstawiając projekt uchwały w sprawie:

· wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości w trybie bezprzetargowym
poinformował, iż w wyniku porządkowania stanu prawnego ul. Mazowieckiej, a szczególnie jej linii rozgraniczającej określonej decyzją celu publicznego z 2016 r. powstały wzdłuż tej ulicy działki, które straciły charakter działek drogowych, wobec czego można je sprzedać. Odnosząc się do map do uchwały podał, że z uwagi na wielkość i kształt działek nie dają się one samodzielnie zagospodarować, dlatego ustawa o gospodarce nieruchomościami w takich sytuacjach dopuszcza możliwość bezprzetargowego zbycia działek na poszerzenie nieruchomości sąsiednich, a sąsiedzi w większości są zainteresowani ich zakupem. 
Członkowie Komisji Finansów (…), Oświaty (...) i Rozwoju (...) jednogłośnie pozytywnie zaopiniowali powyższy projekt uchwały.

Podpunkt 4
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Przedstawiając projekt uchwały w sprawie:

· wyrażenia zgody na ustanowienie odpłatnej służebności przesyłu na rzecz PGE Dystrybucja S.A. z siedzibą w Lublinie
wyjaśnił, iż spółka PGE wystąpiła do miasta o zgodę na położenie przyłącza kablowego wysokiego napięcia na działkach przy ul. Adama Bienia. Przedstawił następnie sytuację dotyczącą działki 3552/69, która jest własnością miasta po uchwaleniu planu, ale jeszcze nie dokonano zapłaty za nią. Wskazał więc, że dotychczasowy właściciel działki może mieć pretensje o wykonywanie jakichś działań na jego terenie, ale podkreślił, iż jego zdaniem należy udostępnić działkę PGE, ponieważ trzeba udostępnić przyłącze dla nowych inwestorów, którzy będą budowali w tym terenie.
Członkowie Komisji Finansów (…), Oświaty (...) i Rozwoju (...) jednogłośnie pozytywnie zaopiniowali powyższy projekt uchwały.

Punkt  2.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Przedstawiając:

· „Sprawozdanie ze współpracy Miasta Przasnysz z organizacjami pozarządowymi za rok 2016”.

poprosił o przeniesienie dyskusji na obrady sesji, podczas której pani Burmistrz wyjaśni wszelkie wątpliwości Radnych w kwestii dokumentu.

Członkowie Komisji Finansów (…), Oświaty (...) i Rozwoju (...) pozytywnie zaopiniowali „Sprawozdanie ze współpracy Miasta Przasnysz z organizacjami pozarządowymi za rok 2016”.

Punkt  3.

Pan Piotr Kołakowski – Radny, członek Komisji OKZiOS – 
Zawracając się o pana Burmistrza i nawiązując do tematu z poprzednich Komisji podał, że zwrócili się do niego mieszkańcy Przasnysza oraz inne osoby zajmujące się hodowlą gołębi, królików itp. z prośbą o umożliwienie im legalnego spotykania się i legalnej wymiany handlowej i spotkań niedzielnych. Zapytał, czy pan Burmistrz w powyższej kwestii podjął jakieś ustalenia?

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Wyjaśnił, iż obecnie jeszcze nic nie wie, ponieważ nie było możliwości spotkania się z powiatowym lekarzem weterynarii i wskazał, że będzie się starał rozwiązać temat, który musi być rozstrzygnięty zgodnie z prawem, ale dodał, że powyższe wymaga wiele ustaleń oraz środków finansowych. Wskazując na swoje prywatne zainteresowania podkreślił, iż postara się, aby pomóc tym osobom w realizacji ich hobby i dodał, że rozmawia z tymi ludźmi na bieżąco.  
Pan Piotr Kołakowski – Radny, członek Komisji OKZiOS – 
Wskazując, że rozmawiał z lekarzem weterynarii podał, że temat związany jest też z dosyć poważnym zagrożeniem epidemiologicznym i poruszył kwestię niebezpieczeństwa dla dzieci i mieszkańców miasta i powiatu związanego np. z chorobą ptasiej grypy.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Poprosił pana Radnego o kontakt z lekarzem w celu zapytania o organizację targów w Płońsku. Wskazując następnie na różne sposoby organizowania targów zapytał o choroby z tym związane w naszej okolicy. Podkreślił, że przeanalizuje temat i dołoży wszelkich starań, aby doszło organizacji takich targów.
Pan Piotr Kołakowski – Radny, członek Komisji OKZiOS – 
Wskazał na pewną możliwość i wspomniał o rozporządzeniu z 2008 r. w sprawie szczegółowych wymagań weterynaryjnych w kwestii organizowania pokazów, wystaw i konkursów zwierząt gospodarskich itd.
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Przypominając, że każdy Radny może podjąć inicjatywę uchwałodawczą poprosił Radnego o wsparcie i pomoc w realizacji tego przedsięwzięcia pod względem przygotowania projektu uchwał, przepisów prawa oraz właściwych rozwiązań. Podał dalej, że powyższej akcji nie da się zorganizować jako wystawa, tylko należy utworzyć otwarte targowisko. Poprosił też pana Radnego o czas na rozpoczęcie tematu ze względu na obecny ogrom różnego rodzaju innych spraw miasta.
Pan Jarosław Włodarczyk – Radny, członek Komisji GKFiPP – 

Powracając do tematu lodowiska wskazał, że uzgodnienia były wcześniej, a w maju nagle pojawiła się możliwość składania wniosku, wobec czego nie było czasu na nowe negocjacje z kimkolwiek. Podał, że pojawiły się pieniądze na udział własny, więc na złożenie wniosku był czas jednego tygodnia, stwierdził, że więc można było negocjować i nie składać wniosku, albo złożyć wniosek i widzieć, że będą pretensje o lodowisko.
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Podkreślił, że nie ma pretensji o powyższe i wyjaśnił, że wnioski można składać do 30 czerwca do Ministra Sportu, więc miasto nie zdąży i wskazał, że raczej nie jest to tydzień, bo konkurs jest nowy. Wskazał, że należało wobec powyższego poszukać partnera w mieście i nie byłoby wówczas problemu. Ponownie powiedział, że jeśli pan Starosta na terenie miasta Przasnysz buduje i nie konsultuje powyższego z władzami, to wskazał, że będzie w takich sytuacjach przeciwny – powyższe nie dotyczy Mazowieckiego Centrum Sportów Zimowych.  Podkreślił, że jeśli coś się buduje na czymś obiekcie i w czyimś obszarze, to gospodarz powinien coś wiedzieć w tej sprawie. Przypomniał, że sesje Rady odbywają się regularnie i było już kilka sesji po decyzji pana Starosty, który zawsze jest na nie zapraszany, wobec czego powinien przyjść i poinformować władze lokalne – Radę Miejską, która jest decydentem, że planuje jakieś przedsięwzięcie i przypomniał o wizytach pana Starosty przy okazji MCSZ. 
Wobec wyczerpania porządku dziennego Przewodnicząca obrad o godz. 15.50 zamknęła wspólne posiedzenie Komisji Stałych Rady Miejskiej w Przasnyszu.
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