PROTOKÓŁ Nr 25/2017
z posiedzenia Komisji Stałych
Rady Miejskiej w Przasnyszu 
w dniu 16.01.2017 r.
pod przewodnictwem Przewodniczącego obrad – 

Pana Andrzeja Dołęgi
Posiedzenie rozpoczęto o godz. 1600.

Obecni według załączonych list obecności.

Pan Andrzej Dołęga - Przewodniczący obrad, Przewodniczący Komisji RPUHiR –

Dokonał otwarcia posiedzenia Komisji, stwierdził prawomocność obrad, powitał wszystkich przybyłych na dzisiejsze spotkanie. Następnie wskazał na planowany porządek obrad:

1. Projekty uchwał w sprawie:

1) udzielenia pomocy rzeczowej Województwu Mazowieckiemu na realizację zadania publicznego;

2) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2017-2026;

3) zmiany uchwały budżetowej Miasta Przasnysza na 2017 rok;

4) ustalenia wysokości opłat za świadczenia udzielane przez przedszkola publiczne, dla których organem prowadzącym jest Gmina Miasto Przasnysz;

5) wyrażenia zgody na ustanowienie odpłatnej służebności przesyłu na rzecz PGE Dystrybucja S.A. z siedzibą w Lublinie;

6) ustalenia rocznego planu potrzeb w zakresie prac społecznie użytecznych na rok 2017.

2. Informacja Burmistrza dotycząca wprowadzania reformy oświatowej.

3. Informacja Burmistrza dotycząca wprowadzenia zmian w „Gminnym Programie Rewitalizacji Miasta Przasnysz na lata 2016-2020”.

4. Sprawy różne.

Radni zaakceptowali porządek obrad.
Punkt  1.

Podpunkt 1

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Przedstawiając projekt uchwały w sprawie:

· udzielenia pomocy rzeczowej Województwu Mazowieckiemu na realizację zadania publicznego
wyjaśnił, iż projekt uchwały dotyczy wybudowania chodników przy ul. Piłsudskiego i przypomniał, iż było to zadanie planowane do wykonania w 2016 r., ale nie zostało wykonane z różnych względów m.in. z powodu nieuzyskania aprobaty proponowanej organizacji ruchu w ul. Piłsudskiego, która spłynęła dopiero w ubiegłym tygodniu i została przekazana do Urzędu Marszałkowskiego i obecnie oczekujemy na opinię Urzędu. Podał, że po spełnieniu powyższych spraw, prace rozpoczną się wiosną tego roku, ale do powyższego potrzebna jest przedmiotowa uchwała, która wprowadza przedsięwzięcie do budżetu miasta na 2017 r. 
Członkowie Komisji Oświaty (...) i Rozwoju (...) jednogłośnie pozytywnie zaopiniowali powyższy projekt uchwały.

Członkowie Komisji Finansów (…): 3 głosy za, 1 głos wstrzymujący się pozytywnie zaopiniowali powyższy projekt uchwały.
Podpunkty 2 i 3
Pani Zofia Zatońska – Skarbnik –

Przedstawiając projekty uchwał w sprawie:

· zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2017-2026;

· zmiany uchwały budżetowej Miasta Przasnysza na 2017 rok 
podała, że te same kwoty zostają wprowadzone do obydwu uchwał. Poinformowała, że w wyniku wprowadzonych zmian zwiększa się dochody budżetu miasta o kwotę 1.268.826,00 zł, w tym: dochody bieżące pozostają bez zmian, a dochody majątkowe zwiększa się o kwotę 1.268.826,00 zł. Zwiększa się wydatki budżetu miasta o kwotę 1.268.826,00 zł, w tym: zwiększa się wydatki bieżące o 7.000,00 zł, a wydatki majątkowe zwiększa się o kwotę 1.261.826,00 zł.

· Dochody

· W dziale 700, rozdz. 70005 wprowadza się środki z Funduszu Dopłat na dofinansowanie budowy budynku mieszkalnego z lokalami socjalnymi w wysokości 1.268.826,00 zł, po zakończeniu i ostatecznym rozliczeniu zadania.

· Wydatki
· W dziale 600, rozdz. 60013 wprowadza się plan wydatków inwestycyjnych w wysokości 156.000,00 zł na zadanie pn. „Budowa chodnika o długości 310 mb. przy ulicy Piłsudskiego (droga wojewódzka)”, zgodnie z Uchwałą Nr XXIX/233/2017 Rady Miejskiej w Przasnyszu z dnia 19 stycznia 2017 r. w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej Województwu Mazowieckiemu na realizację zadania publicznego. W rozdz. 60016 zwiększa się plan wydatków inwestycyjnych o kwotę 425.298,00 zł na zadanie pn. „Odnowa nawierzchni żwirowych i przebudowa dróg nieutwardzonych w Przasnyszu”.
· W dziale 700, rozdz. 70005 zwiększa się plan wydatków inwestycyjnych o kwotę 70.000,00 zł na zadanie pn. „Wykup gruntów i koszty wywłaszczeń”.
· W dziale 754, rozdz. 75414 zwiększa się dotację celową o kwotę 27.228,00 zł dla Powiatu Przasnyskiego- lidera projektu partnerskiego dofinansowanego ze środków UE - pn. „Budowa systemu wczesnego ostrzegania przed zjawiskami katastrofalnymi złożonego z zestawu syren alarmowych wraz z wyposażeniem” w związku z tym, że Powiat Przasnyski nie wykonał zadania w 2016 r. zgodnie z wcześniej przedłożonym harmonogramem.
· W dziale 801, rozdz. 80101 uzupełnia się plan wydatków na zakup opraw oświetleniowych o kwotę 7.000,00 zł oraz wprowadza się plan wydatków inwestycyjnych w wysokości 13.300,00 zł na zakup maszyny sprzątającej w Szkole Podstawowej Nr 2. W rozdz. 80104 wprowadza się plan wydatków inwestycyjnych w wysokości 160.000,00 zł na przebudowę pomieszczeń w Przedszkolu Nr 1 i w Przedszkolu Nr 2 (po 80.000,00 zł).
· W dziale 900, rozdz. 90015 uzupełnia się plan wydatków inwestycyjnych o kwotę 50.000,00 zł na zadanie pn. „Rozbudowa oświetlenia ulicznego”.
· W dziale 921, rozdz. 92120 wprowadza się kwotę 150.000,00 zł na zadanie pn. „Przebudowa i nadbudowa budynku Miejskiego Domu Kultury” – podała też pozostałe kwoty na lata 2017-2020.

· W dziale 926 rozdz. 92601 uzupełnia się plan wydatków inwestycyjnych o kwotę 210.000,00 zł na zadanie pn. „Przebudowa infrastruktury sportowej na stadionie miejskim”.

Członkowie Komisji Oświaty (...) i Rozwoju (...) jednogłośnie pozytywnie zaopiniowali projekty uchwał w sprawie: 

· zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2017-2026;

· zmiany uchwały budżetowej Miasta Przasnysza na 2017 rok.

Członkowie Komisji Finansów (…) pozytywnie (3 głosy za, 1 głos wstrzymujący się) zaopiniowali projekty uchwał w sprawie: 

· zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2017-2026;

· zmiany uchwały budżetowej Miasta Przasnysza na 2017 rok.

Podpunkt 4
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Przedstawiając projekt uchwały w sprawie:

· ustalenia wysokości opłat za świadczenia udzielane przez przedszkola publiczne, dla których organem prowadzącym jest Gmina Miasto Przasnysz
poinformował, że uchwała jest podejmowana w związku z sytuacją 6-latków, które mają prawo do korzystania z zajęć pozalekcyjnych. Podał, że w uchwale pojawia się zapis dotyczący dzieci w wieku 5 lat uczęszczających do przedszkoli publicznych zgodnie z obowiązującą obecnie ustawą. 
Członkowie Komisji Finansów (…), Oświaty (...) i Rozwoju (...) jednogłośnie pozytywnie zaopiniowali powyższy projekt uchwały.

Podpunkt 5
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Przedstawiając projekt uchwały w sprawie:

· wyrażenia zgody na ustanowienie odpłatnej służebności przesyłu na rzecz PGE Dystrybucja S.A. z siedzibą w Lublinie
przypomniał, iż pani Dyrektor Miejskiej Biblioteki Publicznej przygotowuje procedury związane z przystosowaniem budynku starego kina pod działalność biblioteki pod kątem otrzymania dofinansowania. Wyjaśnił, iż chodzi o ustanowienie służebności przesyłu na rzecz PGE, tak aby nie było problemu z przyłączeniem budynku do sieci energetycznej.
Członkowie Komisji Finansów (…), Oświaty (...) i Rozwoju (...) jednogłośnie pozytywnie zaopiniowali powyższy projekt uchwały.

Podpunkt 6
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Przedstawiając projekt uchwały w sprawie:

· ustalenia rocznego planu potrzeb w zakresie prac społecznie użytecznych na rok 2017
wyjaśnił kwestię powyższych prac, które wykonywane są w ilości 10 godzin tygodniowo, gdzie 1 godzina pracy kosztuje Urząd 3,40 zł, a potrzeby w zakresie zgłaszają kierownicy jednostek organizacyjnych miasta. Podał, że plan różni się od ubiegłorocznego propozycją zorganizowania prac również w miejskich przedszkolach, ale podsumował, że nie podjął jeszcze ostatecznej decyzji w tej sprawie. Przypomniał następnie, że uchwała dotyczy planu prac, który nie musi być stuprocentowo zrealizowany. 
Członkowie Komisji Finansów (…), Oświaty (...) i Rozwoju (...) jednogłośnie pozytywnie zaopiniowali powyższy projekt uchwały.

Punkt  2.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Przedstawiając:

· Informację dotyczącą wprowadzania reformy oświatowej

przypomniał o podpisaniu przez Prezydenta ustawy o reformie oświatowej, wobec czego stała się ona obowiązująca, dlatego rozpoczęto prace w celu wdrożenia ustawy w naszym mieście. 

W tym momencie o godz. 16.15 do obradujących dołączył pan Radny Jarosław Włodarczyk.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Kontynuując wskazał, że zgodnie z ustawą Burmistrz odpowiada za przeprowadzenie reformy i podał, że zaprosił do współpracy kilkanaście osób, które będą razem wprowadzać nowe przepisy: Piotr Jeronim - Przewodniczący Rady, Małgorzata Żbikowska – Przewodnicząca Komisji Oświaty, Publiczne Gimnazjum: Dyrektor Grzegorz Grabowski, Bożena Bugaj – przedstawiciel Rady Pedagogicznej i Zbigniew Makowski – przedstawiciel Rady Rodziców, Szkoła Podstawowa nr 1: Dyrektor Arkadiusz Siejka, Anna Durska – przedstawiciel Rady Pedagogicznej i Justyna Wydrzyńska – przedstawiciel Rady Rodziców, Szkoła Podstawowa nr 2: Dyrektor Hanna Tomaszewska, Barbara Bartoszewicz – przedstawiciel Rady Pedagogicznej i Anna Piotrowska – przedstawiciel Rady Rodziców oraz przedstawiciele związków zawodowych: Barbara Żarnecka i Barbara Długokęcka.
Poinformował o pierwszym spotkaniu Zespołu, który wstępnie zatwierdził przygotowane koncepcje przez burmistrza, przypomniał też, że Wysoka Rada może wpływać na decyzje i oczywiście swoimi uchwałami będzie wprowadzać podstawy reformy. 
Wyjaśnił, iż planuje się utworzenie w mieście trzech 8-klasowych szkół podstawowych: szkoła podstawowa nr 1, szkoła podstawowa nr 2 oraz w miejsce publicznego gimnazjum - szkoła podstawowa nr 3, wobec czego wyznaczono trzy obwody szkolne, porównywalne do funkcjonujących przy poprzednim systemie trzech podstawówek: obwód sp nr 1 –ograniczenie ul. Makowską i Baranowską, obwód sp nr 3 – głownie osiedle Orlika ograniczone ul. Baranowską, Królewiecką i Ogrodową, obwód sp nr 2 – pozostały południowy rejon miasta. Podał następnie, że policzone zostały wszystkie dzieci, które w tych obwodach aktualnie chodzą do szkoły i te które urodziły się w latach na 2010 i 2011 i powyższe zostało zrobione sprawiedliwie, tak żeby w każdym obwodzie była mniej więcej równa ilość dzieci, tak, aby przez cały okres 8-letniej szkoły podstawowej wszystkie dzieci były prawie równomiernie rozłożone w obwodach. Podał dalej przykład dzieci urodzonych w roku 2010 - tych, które w tym roku pójdą do pierwszych klas: 84 - SP3, 92- SP1, 54 - SP2 i dodał, że wszystko będzie narastać w przyszłym roku i z liczb starszych roczników wynika, że średnia dzieci we wszystkich szkołach powinna być prawie jednakowa. Podsumowując temat obwodów poprosił o pozytywną opinię w tej sprawie.
Następnie przedstawił kształt reorganizacji szkół na najbliższy rok szkolny i podał, że w roku szkolnym 2017/2018 do pierwszych klas pójdą nabory do wszystkich trzech szkół w ilościach dzieci planowanych, a obecne I klasy pozostaną tylko w dwóch szkołach podstawowych SP 1 i SP 2, w SP3 (gimnazjum) nie będzie rocznika II oraz III klasy. Następnie wskazując na zapisy ustawy podał, że obecne III klasy trzeba będzie podzielić na trzy szkoły - jest 12 oddziałów, w związku z tym prawdopodobnie nastąpi podział po 4 oddziały na szkołę. Natomiast obecne IV i V klasy pozostają bez zmian, a podziału należy dokonać wobec obecnych klas VI, które w przyszłym roku pójdą do klasy VII. Podał dalej, że żeby powyższe działania zrobić w miarę płynnie i nie pozbawić głosu rodziców, podczas spotkań w szkołach rozdano w dniu dzisiejszym i na kolejnych spotkaniach będą rozdawane ankiety, w których rodzice wypowiedzą się, do której szkoły chcą, aby chodziły ich dzieci. Podając treść ankiety wyjaśnił, iż przekazana wola rodziców na tym etapie będzie miała charakter opinii i nie będzie wiążąca dla organu prowadzącego, ale w miarę możliwości zostanie ona uszanowana. Powiedział, że po przeprowadzeniu ankiety zbierze się Zespół w celu ustalenia podziału dzieci na oddziały i w zależności, ile dzieci w jednym oddziale będzie chciało przejść do innej szkoły, zapadnie decyzja, czy przenieść całe oddziały, czy dzieci indywidualnie.
Omawiając następnie temat nauczycieli powiedział, że pan Graczyk oraz dyrektorzy szkół znając już podstawę programową, siatkę godzin oraz ilość oddziałów w szkołach, przygotowują rozwiązania dotyczące przydatności nauczycieli do nauki w każdej szkole podstawowej i w dwóch klasach gimnazjum, mając na uwadze wyliczenie, tak, żeby nauczyciele pozostający w klasach gimnazjalnych mieli wiedzę, co się stanie za rok oraz dwa po wygaśnięciu gimnazjum i po dojściu VII i VIII klasy szkoły podstawowej. Wyjaśnił, że wobec pytań dotyczących nauczycieli, dla których nie wystarczy godzin, wskazał, że podjął decyzję, że jeżeli nauczyciel będzie przydatny, a zabraknie mu kilku godzin, to zobowiązał się, że podejmie decyzję o zwiększeniu liczby oddziałów – wskazał, że w przypadku braku całego etatu decyzja niestety zapewne będzie inna. Powiedział, że poprosił też o policzenie oddziałów z 25-osobowymi klasami i ponownie zaznaczył, że jeśli dojdzie do sytuacji, że zabraknie godzin dla nauczycieli, to zwiększy ilość oddziałów i zmniejszy ilość dzieci w klasach – do 20, a nawet do 18 uczniów w okresie wprowadzania reformy, nawet mimo konieczności wyłożenia dodatkowych środków z budżetu miasta. Część nauczycieli, których nie będzie można zatrudnić, jeśli będzie miała możliwość to odejdzie na emeryturę, ewentualnie będą przechodzić do innej placówki, tam, gdzie będą godziny i będzie to decyzja dwóch dyrektorów za zgodą organu prowadzącego. Podkreślił, że zakazał dyrektorom prowadzenia jakichkolwiek indywidualnych rozmów z nauczycielami, powyższe będzie uzgadniane w Zespole. Wyjaśnił dalej sytuację, gdy nauczyciel nie będzie miał godzin w żadnej placówce i wskazał, że jest możliwość przejścia w stan nieczynny za zgodą nauczyciela, ale w przypadku nie wyrażenia na to zgody, nauczyciel zostanie zwolniony. Mówiąc, że obecnie jeszcze nikt nie wie, na czym ma polegać stan nieczynny, stwierdził, że będzie to zapewne kolejne obciążenie samorządu, na co został wyrażony również jego sprzeciw podczas spotkania z wojewodą. Odnosząc się do słów pani minister Zalewskiej wskazującej na korzystne niespodzianki dla samorządów, wyraził nadzieję, że jedną z tych niespodzianek będzie fakt, że nie trzeba będzie płacić na nauczyciela będącego w stanie nieczynnym.
Poinformował następnie, że do dnia 17 lutego należy przedstawić Mazowieckiemu Kuratorowi Oświaty projekt uchwały w sprawie projektu dostosowania sieci szkół podstawowych i gimnazjów do nowego ustroju szkolnego i wskazał, że w związku z powyższym prosi o wprowadzenie przedmiotowego projektu uchwały do porządku obrad najbliższej sesji, tak aby nie robić dodatkowej sesji w lutym. Wyjaśnił, że po konsultacjach powyższej uchwały w sprawie projektu dostosowania sieci szkół, Rada do 31 marca będzie musiała podjąć już właściwą uchwałę o dostosowaniu sieci szkół. 
Pan Piotr Kołakowski – Radny, członek Komisji OKZiOS –
Zapytał o uzupełnienie etatu, czy będzie to możliwe w ramach przasnyskich szkół? 

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Wyjaśnił, że w razie potrzeby etaty będą uzupełniane w różnych szkołach, ponieważ obecnie żadne przepisy nie mówią, że nie można działać w ten sposób. Potwierdził, że wszelkie zasady dotyczące nauczycieli pracujących na różnych stopniach awansu wynikają z Karty Nauczyciela. Dodał, że obecnie liczone są sale oraz klasy specjalistyczne, rozważane są kwestie zakupu wyposażenia do pracowni tematycznych, które muszą powstać w nowych ilościach w poszczególnych szkołach. Na zakończenie ponownie podkreślił, że nie widzi wielkich zagrożeń we wprowadzaniu reformy na terenie Przasnysza. Poprosił Radnych o wskazanie opinii w sprawie nowych obwodów szkolnych.  
Członkowie Komisji Finansów (…), Oświaty (...) i Rozwoju (...) pozytywnie zaopiniowali propozycje obwodów szkolnych przedstawione przez Burmistrza. 

Punkt  3.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Przedstawiając:

· Informację dotyczącą wprowadzenia zmian w „Gminnym Programie Rewitalizacji Miasta Przasnysz na lata 2016-2020”
przypomniał, że w VIII 2016 została podjęta uchwała o uchwaleniu programu, który został następnie przesłany do Urzędu Marszałkowskiego z wnioskiem o wpis do wykazu programów Województwa Mazowieckiego, który jest konieczny do pozyskiwania środków zewnętrznych. Następnie Urząd Marszałkowski w trakcie oceny zgłosił uwagi i wskazał kilka elementów do poprawy i uzupełnienia w naszym dokumencie: 

- opisać przebieg udziału mieszkańców w tworzeniu programu – opisaliśmy ogólnie: konsultacje społeczne, spotkania bez opisywania przebiegu,
- opisać szczegółowo projekty główne – uzupełnienie informacji na temat kosztów każdego wpisanego projektu, źródła finansowania, wskaźniki produktu, rezultatu, opisu sposobu oraz oceny efektów realizacji projektu – opisywaliśmy powyższe, jednak w opinii UM niezbyt dokładanie, 
- uzupełnić informację dotyczącą projektów, które są komplementarne z projektami już zrealizowanymi w okresie 2007 – 2013 – potwierdził powyższe, ale dodał, że o tym nie napisaliśmy i nie opisaliśmy powyższego. 

Poinformował, że nad poprawą planu pracuje pani Burmistrz i powyższy miał być w dniu dzisiejszym zaprezentowany, jednak nie udało się programu w całości przygotować. Podał dalej, że 18 stycznia pani Burmistrz zamierza przedstawić program w Urzędzie Marszałkowskim i jeśli opinia byłaby pozytywna, to wskazał, że przedstawiłby program do podjęcia na najbliższej sesji, jednak Radni niestety nie mieliby raczej możliwości zapoznania się z dokumentem, choć zrobi wszystko, aby tak nie było. Poprosił Radnych o wsparcie w tym zakresie podkreślając fakt, że bardzo zależy na szybkim jego uchwaleniu i wpisaniu do wykazu wojewódzkiego w terminie koniecznym dla pozyskiwania środków przez Urząd Miasta oraz m.in. Starostwo Powiatowe, które również czeka na przedmiotowy program ze względu na zawarcie w nim jednego z projektów. 
Kontynuując podkreślił, iż zasadniczo zmiana programu nie zmieni jego istoty i wszystkie projektu zawarte w dokumencie będą w zmianach, ale w nieco poprawionej wersji, pojawią się nowe opisy, uzasadnienia. Podał też, że 15 lutego mija pierwszy termin składania wniosków o rewitalizację, wobec czego dobrze byłoby, żeby do tego czasu nasz program został wpisany do wykazu planów.  

Pani Elżbieta Lompert – Radna, członek Komisji GKFiPP – 
Stwierdziła, że pracowali nad tym urzędnicy, a poprawki, które przyszły, są na naszą korzyść, wobec czego zaproponowała, aby przychylić się do decyzji o szybkim uchwaleniu dokumentu.

Członkowie Komisji Finansów (…), Oświaty (...) i Rozwoju (...) pozytywnie zaopiniowali propozycję przedstawioną przez Burmistrza. 


Punkt  4.

Pan Piotr Jeronim – Przewodniczący Rady Miejskiej –

Odniósł się do punktu zawartego w planie pracy Rady i przypomniał o propozycji objazdu ulic i wskazał, że obecnie trwa sprawdzanie dróg przez pracowników Urzędu. 


Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Wyjaśnił, że drogi są monitorowane na bieżąco, a teraz niewiele można zobaczyć przez obecne zimowe warunki – szybkie ściemnianie się oraz śnieg na drogach. Dodał, że jego zdaniem każdy z Radnych powinien orientować się w kwestii ulic w swoim okręgu wyborczym. Wyjaśnił następnie, że pracownicy skupili się na przejściach dla pieszych, w związku z czym zostaje zwiększona kwota na te przedsięwzięcia, a wypowiadając się w kwestii remontów ulic, przypomniał, że są ustalenia dotyczące kolejności remontów i podał, że w tym roku nastąpi budowa: Św. Floriana,  Żytnia,  Rolnicza, Agrestowa i Pszeniczna oraz przygotowanie dokumentów na budowy kolejnych ulic: Tylna, Czeladnicza. Podał, że w miarę pozyskania oszczędności są plany na remonty kolejnych ulic oraz przygotowanie kolejnych dokumentów i przypomniał o wykazie ulic stanowiącym załącznik do Wieloletniego Planu Inwestycyjnego. Zaproponował dyskusje na bieżąco i zgłaszanie ewentualnych propozycji innych ulic, które mogłyby zostać wykonane w ramach oszczędności. Wobec uwagi pana Piotra Jeronima – Przewodniczącego Rady, że chodzi o doświetlenie przejść wyjaśnił, iż ustalono policzenie potrzebnych środków finansowych na poprawę oświetlenia w: ul. Świerczewo przy pasażu, Al. Wojska Polskiego, ul. Żwirki i Wigury przy Al. Jana Pawła II, ul. Piłsudskiego przy klasztorach, dwa przejścia na ul. 3. Maja. Przypomniał, że na osiedlu Orlika trwa zmiana oświetlenia w związku z realizacją budżetu partycypacyjnego 

Pani Małgorzata Żbikowska – Radna, Przewodnicząca Komisji OKZiOS – 
Wskazała na nie świecenie lamp przy ul. Szpitalnej w okolicach mostu. 

Pan Andrzej Dołęga - Przewodniczący obrad, Przewodniczący Komisji RPUHiR –

Wskazał na nie świecenie dwóch lamp na ul. Leszno obok dworca naprzeciw ZUS-u.
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Przypomniał o projekcie technicznym nowego oświetlenia ul. Leszno, które jest już realizowane. 
Pan Piotr Kołakowski – Radny, członek Komisji OKZiOS – 
Zapytał o ul. Curie-Skłodowskiej i przypomniał o kilkukrotnych rozmowach w tej sprawie. 


Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Podał, że ostatnio sprawdzał tę ulicę i stwierdził, że nie jest ona w najgorszym stanie. Wyjaśnił dalej, że w tej ulicy istnieje duży problem z własnością gruntu i przypomniał, że większość osiedla Orlika została zrobiona, oprócz ul. Skłodowskiej i Klonowej. Wskazując, że ulica powinna być zrobiona zauważył, że należy trochę poczekać z remontem, ponieważ obecnie są inne pilniejsze do wykonania drogi. 
Pan Piotr Kołakowski – Radny, członek Komisji OKZiOS – 
Zgodził się z Burmistrzem w sprawie ogólnego oglądu osiedla Orlika w kwestii infrastruktury i wskazał na znaczną różnicę wobec ostatnich lat. Stwierdził jednak, że wskazane ulice w sposób znaczny obniżają ogólną ocenę i wskazał na bardzo słabą jakość tych ulic m.in. ogromne wgłębienia w nawierzchni. Przypominając o wskazywaniu przez wielu Radnych pilności wykonania tych ulic poprosił o nie odkładanie remontu niezwykle potrzebnego i zamykającego pewien etap infrastrukturalny w polityce miasta na osiedlu Orlika. 
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Przypomniał, że ul. Skłodowskiej była wpisana na rok 2017, a ul. Klonowa na 2017-18 i następnie poprosił pana Radnego o wskazanie, którą ulicę usunąć w celu realizacji ul. Skłodowskiej i wskazał, że brak jest pieniędzy na wykonanie wszystkich ulic i podał: ul. Wiśniowa 2017-18, Pszeniczna – 2017, Magnolii -2017, Agrestowa i Leszczynowa – 2017, Długa – 2017, Wrzosowa – 2017, Św. Floriana – 2016-17, Matuszewskiego – 2016 (nie zrobiona), Obrońców Westerplatte – 2016 -17. Wskazując na trudność decyzji zauważył, że ul. Skłodowską można jeździć, ale dodał, że dostosuje się do ostatecznej decyzji państwa Radnych. 
Pan Arkadiusz Chmielik – Radny, członek Komisji RPUHiR –
Przyznając rację obydwu stronom stwierdził, że do sprawy może należałoby wrócić za kilka miesięcy, kredy będzie wiadomo, jakie pieniądze udało się zaoszczędzić na zaplanowanych remontach, tak aby wyremontować również ul. Skłodowskiej czy Klonową. 
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Podał, że ma inne zdanie w sprawie, ponieważ obecnie część inwestycji związanych jest już przetargami i na remonty zostanie wyczerpanych ok. 90% środków, a i tak pozostanie wiele ulic do remontu lub budowy. Podał też, że obecnie przetargi nie wyjdą nam taniej niż zakładaliśmy ze względu na podwyżki materiałów drogowych i przypomniał, że nadal pozostaje niewyremontowana ul. Świerczewo, Handlowa, gdzie są ważne pozwolenia na budowę oraz ul. Leszczynowa, Obrońców Westerplatte i inne. Podkreślił, że ważne oczywiście są ul. Skłodowskiej oraz Klonowa, ale pozostaje też wiele innych ulic, które np. ze żwirowej należy przebudować na asfaltową. 
Pan Piotr Kołakowski – Radny, członek Komisji OKZiOS – 
Ponownie zgodził się z argumentami o charakterze merytorycznym i ekonomicznym przedstawianymi przez przedmówcę, ale zaproponował spojrzenie na inny aspekt sprawy i przypomniał, że ul. M. Curie-Skłodowskiej oraz Klonowa są ulicami o dużej gęstości zaludnienia oraz w bardzo dużym stopniu są wykorzystywane przez innych mieszkańców. Stwierdził więc, że należy brać pod uwagę również argumenty dotyczące ilości osób zamieszkujących przy danej ulicy oraz korzystających z infrastruktury danej ulicy. Ponownie stwierdził, że obydwie ulice należałoby zrobić w tym roku, m.in. dlatego, że czekają one, tak jak zresztą i inne bardzo długo na remont. 
Pan Bogusław Brykała – Radny, członek Komisji OKZiOS – 
Zapytał, z których ulic wobec powyższego należy zrezygnować?

Pan Piotr Kołakowski – Radny, członek Komisji OKZiOS – 
Stwierdził, że nie jest władny do określenia, z których ulic można zrezygnować i dodał, że jeśli otrzyma wykaz kosztów za każdą ulicę, to wówczas będzie można dyskutować nad tą kwestią. Podkreślił, że nie jest władny, żeby komuś zabierać, a komuś dawać i podkreślił, że jest reprezentantem interesów całego miasta, ale uznaje, że warto rozważać rożne rozwiązania w zakresie remontów różnych ulic w różnych latach. 
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Wyjaśnił, iż fizyczną niemożliwością jest przeprowadzenie remontu obu tych ulic w 2017 roku, ponieważ nie mamy własności terenów oraz potrzebnych dokumentów i dodał, że można dyskutować o ul. Klonowej na rok 2018, a w sprawie ul. Skłodowskiej powiedział, że brak jest obecnie rozwiązań rozstrzygnięcia sprawy przebudowy tej ulicy. Wskazał dalej na możliwość sfrezowania drogi i położenia nakładki, która zapewne po pewnym czasie ciągłego parkowania ponownie ulegnie zniszczeniu.
Pan Adam Wasiak – Radny, członek Komisji OKZiOS –
Zauważył, iż należy robić ulice, które są ulicami komunikacyjnymi w pierwszym rzędzie w mieście z dużym natężeniem ruchu np. ul. Świerczewo i dodał, że brak jest argumentów na wykonywanie ulic w strefie zamieszkania, gdzie głównie zaparkowane są samochody, które niszczą asfalt. Poparł również pomysł przebudowy ulic żwirowych na asfaltowe.
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Zmieniając temat dyskusji poinformował, iż decyzją Wojewody uchylony został plan Waliszewo i podał, że nie chodziło o rozwiązania merytoryczne, a głównie były to błędy wynikające z nieuwagi autora planu oraz w jednym przypadku z winy pracownika Urzędu. Podał te kwestie: 
- wskaźnik powierzchni biologicznych w stosunku do działki, a nie do działki budowlanej (wpisano działkę budowlaną), 
- ustalenie przeznaczenia terenu określonych MMU jako terenu zabudowy mieszkaniowej, a oznaczenie to wskazuje teren przeznaczony pod zabudowę mieszkaniowo-usługową. 
- złe zredagowanie rozdziałów i ich odwołań w tekście – według wyjaśnień pracownika podgląd tekstu był inny niż dokument wydrukowany, gdzie pojawiły się odwołania w tekście do rozdziałów, których nie ma, 
- wprowadzenie zakazu podziału działek – zakaz podziału był w poprzednim planie, a już wówczas nie powinno być tej sytuacji, ale nie zostało to zauważone,

- brak określenia w sposób jednoznaczny lokalizacji przebiegu sieci infrastruktury -pracownik Urzędu ustalał powyższe z pracownikiem Wojewody, niestety przy rozstrzygnięciu zostało to zarzucone, musi być konkretnie wskazana lokalizacja, jak ma przebiegać sieć infrastruktury,
- sprawy wydruku rysunku – niewłaściwa skala wydruku mapy. 

Podsumowując wyjaśnił, iż niestety uchylenie planu oznacza, że trzeba będzie zacząć od początku procedurę uchwalania dokumentu, dodał, że autor planu nie otrzymał wynagrodzenia za jego opracowanie i powyższe dojdzie do skutku w momencie przyjęcia planu przez Wojewodę zgodnie z podpisaną umową. Przedstawił dalej harmonogram prac nad planem: uchwalenie planu w zwykłym trybie, bez ewentualnych nieplanowanych wydłużeń – IV 2017, poprawki do planu powinny zostać naniesione przez autora i następnie zatwierdzone przez burmistrza do 31 I, wyłożenie do publicznego wglądu, składanie uwag – do 29 III i rozpatrzenie ich - do 15 IV.

Następnie przechodząc do innej sprawy, poinformował, że Komenda Wojewódzka Policji za pośrednictwem pana Komendanta Łysiaka zwróciła się do nas zapytaniem, czy nie bylibyśmy zainteresowani przejęciem części terenu od Komendy Powiatowej Policji – działka o wielkości 40 -50 arów w okolicy budynku policji. Podał dalej, że rozmawiał ostatnio z Wiceminister Pracy i Polityki Społecznej w sprawie pomocy w zagospodarowaniu terenu na realizację programu Senior – Wigor, dzięki czemu we wskazanej okolicy można byłoby wybudować np. w latach 2019-20 Środowiskowy Dom Pomocy Społecznej. Powyższe można zrealizować przenosząc dom przy farze, pozostawiając go seniorom na dom dzienny spotkań, albo wybudować nowy budynek jako dom pobytu dziennego. 

Pani Wanda Winnicka – Radna, członek Komisji OKZiOS –

Zaproponowała, aby był to dom, do którego mogłyby sprowadzić się osoby starsze i samotne ze swoim dobytkiem i wzajemnie organizować sobie opiekę. 

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Kontynuując dodał, że zapewne teren nie zostanie przekazany za darmo, ale wskazał, że zaznaczył, że przystąpi do rozmów, jeśli Komendant Wojewódzki Policji obieca, że wszystkie środki, które miasto zainwestuje w działkę, zostaną przekazane wyłącznie do Komendy Powiatowej Policji w Przasnyszu. Przypominając, że miasto regularnie pomaga policji m.in. poprzez dofinansowanie zakupu samochodów, opłacanie patroli itp. podał wartość działki, która kosztowałaby ok. 360-400 tys. zł. Zapytał następnie Radnych, czy może podjąć wstępne rozmowy w sprawie nabycia przedmiotowej działki?

Część Radnych wyraziła pozytywną opinię w sprawie propozycji przedstawionej przez Burmistrza.
Pan Jarosław Włodarczyk – Radny, członek Komisji GKFiPP – 

Wskazując, że analizował obwody szkolne podał, że według niego ul. Królewiecka, Słowackiego i Żytnia bardziej pasowałyby do szkoły nr 3 niż nr 2.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Stwierdził, że właściwie wiele ulic pasuje do każdej ze szkół i podał przykład ul. Makowskiej, która pasuje do szkoły nr 2, ale od zawsze dzieci z tej ulicy chodziły do szkoły nr 1. 

Wobec wyczerpania porządku dziennego Przewodniczący obrad o godz. 17.10 zamknął wspólne posiedzenie Komisji Stałych Rady Miejskiej w Przasnyszu.

Protokołowała:





           Przewodniczący obrad
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