PROTOKÓŁ Nr 21/2012
ze wspólnego posiedzenia Komisji Stałych
Rady Miejskiej w Przasnyszu 
w dniu 28.05.2012 r.
pod przewodnictwem Przewodniczącego obrad – 

Pana Jarosława Włodarczyka
Posiedzenie rozpoczęto o godz. 1500.

Obecni według załączonych list obecności.

Pan Jarosław Włodarczyk - Przewodniczący obrad, Przewodniczący Komisji GKFiPP –

Dokonał otwarcia posiedzenia Komisji, stwierdził prawomocność obrad, powitał wszystkich obecnych. Następnie przedstawił planowany porządek obrad:

1. Projekty uchwał w sprawie:

1) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2012 – 2020;

2) zmiany uchwały budżetowej miasta na 2012 rok; 

3) emisji obligacji komunalnych;

4) wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia stawki takiej opłaty oraz stawki za pojemnik o określonej pojemności;

5) zlecenia Miejskiemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Przasnyszu realizacji zadań wynikających z ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastępczej;

6) przyjęcia od Gminy Przasnysz realizacji zadania publicznego w zakresie udzielania usług opiekuńczych dla osób z zaburzeniami psychicznymi w Środowiskowym Domu Samopomocy w Przasnyszu.

2. Ocena zasobów pomocy społecznej Miasta Przasnysz.
3. Sprawy różne.

Członkowie wszystkich Komisji jednogłośnie zaakceptowali przedstawiony porządek dzienny obrad.

Punkt 1.

Podpunkty 1 i 2

Pani Zofia Zatońska – Skarbnik –

Przedstawiając łącznie projekty uchwał w sprawie:

· zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2012 – 2020 oraz 

· zmiany uchwały budżetowej miasta na 2012 rok

poinformowała, że w wyniku proponowanych zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej na lata 2012 - 2020 zwiększa się w 2012 r. dochody budżetowe o kwotę 566.776,43 zł, a zwiększenie dochodu oraz wydatków w WPF wynika ze zwiększenia wprowadzonego zarządzeniem Burmistrza w związku z otrzymaną dotacją na zwrot akcyzy dla rolników w wysokości około 40.000 zł oraz ze zwiększeń dokonanych w projekcie zmiany uchwały budżetowej. Ponadto zwiększa się wydatki budżetowe o kwotę 2.093.690,43 zł.
Podała następnie, że wprowadza się do Wieloletniej Prognozy Finansowej 2020 rok. Zmniejsza się w 2019 r. rozchody budżetu o kwotę 2.000.000,00zł i przenosi się do roku 2020, w związku z planowanym wykupem obligacji komunalnych.
Zmniejsza się zadłużenie miasta, które na początku roku przyjętą uchwałą  planowane było na wysokość 43,05%, a po wprowadzeniu powyższych zmian będzie kształtować się na poziomie 38,5% na koniec 2012 r.
W wykazie przedsięwzięć na lata 2012 - 2015 wprowadza się ponadto następujące zmiany:

· Projekty z udziałem środków UE, w tym:

· wydatki bieżące - wprowadza się projekt pn. „ Szkoła Równych Szans - IV edycja bis” - o wartościach w 2012 r., 76.050,00zł; w 2013 r., 86.760,00zł i w 2014 r. - 29.190,00zł,
· wydatki majątkowe -wprowadza się projekt pn. „Przyspieszenie wzrostu konkurencyjności województwa mazowieckiego, przez budowanie społeczeństwa informacyjnego i gospodarki opartej na wiedzy poprzez stworzenie zintegrowanych baz wiedzy o Mazowszu” - projekt partnerski - o wartościach w 2012 r. - 11.385,00 zł i w 2013 r. - 3.285,00zł.
Kontynuując i przedstawiając zmiany uchwały budżetowej miasta na 2012 rok, poinformowała, że w wyniku wprowadzonych zmian zwiększa się dochody  budżetowe 
o kwotę 526.430,00 zł i zwiększa się wydatki budżetowe o kwotę 2.053.344,00 zł. Zwiększa się deficyt budżetu o kwotę 1.526.914,00 zł, tj. do kwoty 3.679.338,00 zł. Zwiększenie deficytu sfinansowane zostanie przychodami pochodzącymi z rozdysponowania wolnych środków jako nadwyżki środków pieniężnych na rachunku budżetu, wynikających 
z rozliczenia wyemitowanych papierów wartościowych, kredytów i pożyczek z lat ubiegłych. 

Po zmianie przychody budżetu wynosić będą 5.526.914,00 zł  i  pochodzić będą: 

 -  z emisji obligacji komunalnych – 4.000.000,00 zł, 

 -  z rozdysponowania wolnych środków jako nadwyżki środków pieniężnych na rachunku budżetu, wynikających z rozliczenia wyemitowanych papierów wartościowych, kredytów 
i pożyczek z lat ubiegłych – 1.526.914,00 zł. 

Dochody:
· W dziale 801, rozdz. 80104 wprowadza się środki (dotacje) z NFOŚiGW w Warszawie 
w wysokości 299.080,00 zł na termomodernizację budynku Miejskiego Przedszkola nr 2 w Przasnyszu. W rozdz. 80195 wprowadza się dotacje celowe z EFS w wysokości 76.050,00 zł na realizację projektu „Szkoła Równych Szans IV edycja-bis”, zgodnie 
z podpisaną umową.
· W dziale 852, rozdz. 85295 wprowadza się dotacje celową z budżetu państwa na realizację zadań zleconych wysokości 1.300,00 zł, zgodnie z decyzją Wojewody Mazowieckiego z przeznaczeniem na wypłatę pomocy finansowej osobom uprawnionym, o których mowa w rządowym programie wspierania osób pobierających świadczenia pielęgnacyjne ustanowione Uchwałą Rady Ministrów.

· W dziale 926, rozdz. 92695 wprowadza się dotację z Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej w wysokości 150.000,00 zł na dofinansowanie budowy sali gimnastycznej przy Szkole Podstawowej nr 1 (kwota przyznanej dotacji na lata 2012 – 2014 wynosi 1.000.000,00 zł).

Wydatki:

· W dziale 150, rozdz. 15011 wprowadza się dotacje celową w wysokości 11.385,00 zł dla  Urzędu Marszałkowskiego w Warszawie – lidera projektu  pn. „Przyspieszenie wzrostu konkurencyjności województwa mazowieckiego, przez budowanie społeczeństwa informacyjnego i gospodarki opartej na wiedzy poprzez stworzenie zintegrowanych  baz wiedzy o Mazowszu”, w którym Miasto Przasnysz jest partnerem. 
· W dziale 600, rozdz. 60016 zwiększa się plan wydatków inwestycyjnych o kwotę 700.000,00 zł w tym:

· na zadania pn. „Odnowa nawierzchni żwirowych i przebudowa dróg nieutwardzonych w Przasnyszu” o 400.000,00 zł,
· na zadanie pn. ”Przebudowa ulicy Sosnowej” o 300.000,00 zł.
· W dziale 700, rozdz. 70005 zwiększa się plan wydatków na zarządzanie gminnymi nieruchomościami o kwotę 180.000,00 zł.
· W dziale 750, rozdz. 75023 przenosi się kwotę oszczędności z wypłat dodatkowego wynagrodzenia rocznego w wysokości 6.619,00 zł na uzupełnienie planu na składki na ubezpieczenia społeczne w związku ze zmianą składki rentowej od 1 lutego 2012 r.
· W dziale 801, rozdz. 80101, 80103, 80104, 80110, 80114, 80148, 80195 przenosi się kwotę oszczędności z wypłat dodatkowego wynagrodzenia rocznego na uzupełnienie planu na składki na ubezpieczenia społeczne w związku ze zmianą składki rentowej od 
1 lutego 2012 r. Ponadto w rozdz. 80101 zwiększa się plan wydatków inwestycyjnych na zadanie pn. „Termomodernizacja budynku Szkoły Podstawowej nr 2” o kwotę 647.025,00 zł oraz zmniejsza się plan wydatków inwestycyjnych na zadanie pn. „Rozbudowa przyszkolnej infrastruktury sportowej poprzez budowę sali gimnastycznej przy Szkole Podstawowej   Nr 1 w Przasnyszu” o kwotę 1.607.416,00 zł, które to zadanie jednocześnie przenosi się do rozdz. 92695. W rozdz. 80104 zwiększa się plan wydatków inwestycyjnych o kwotę 350.000,00 zł na realizację zadania pn. „Termomodernizacja budynku Miejskiego Przedszkola Nr 2”. W rozdz. 80195 wprowadza się plan wydatków w wysokości 76.050,00 zł na realizację projektu pn. „Szkoła Równych Szans IV edycja bis” oraz zwiększa się plan wydatków o kwotę 777,00 zł na zakładowy fundusz świadczeń socjalnych w związku ze zwiększeniem się liczby emerytów, byłych pracowników oświaty.
· W dziale 852, rozdz. 85219 przenosi się kwotę 292,00 zł z wydatków na szkolenia pracowników na wpłaty do PFRON. W rozdz. 85295 wprowadza się plan wydatków 
w wysokości 1.300,00 zł na pomoc finansową osobom uprawnionym, o których mowa 
w rządowym programie wspierania osób pobierających świadczenia pielęgnacyjne, zgodnie z decyzją Wojewody Mazowieckiego.
· W dziale 900, rozdz. 90015 zwiększa się plan wydatków na zakup energii o kwotę 80.000,00 zł oraz zwiększa się plan wydatków inwestycyjnych o kwotę 55.000,00 zł na zadanie pn. „Rozbudowa oświetlenia ulicznego”.
· W dziale 926, rozdz. 92604 przenosi się kwotę oszczędności w wysokości 2.308,00 zł 
z wypłat dodatkowego wynagrodzenia rocznego na uzupełnienie planu na składki na ubezpieczenia społeczne w związku ze zmianą składki rentowej od 1 lutego 2012 r. 
W rozdz. 92695 wprowadza się plan wydatków inwestycyjnych w wysokości 1.560.000,00 zł na zadanie pn. „Rozbudowa przyszkolnej infrastruktury sportowej poprzez budowę sali gimnastycznej przy Szkole Podstawowej Nr 1 w Przasnyszu”, po rozstrzygniętym przetargu.

Pan Jarosław Włodarczyk - Przewodniczący obrad, Przewodniczący Komisji GKFiPP –

Poprosił o dyskusję w sprawie omówionych powyżej projektów uchwał. Wobec braku uwag, zaproponował, aby tematykę budżetu potraktować całościowo i  kolejno omówić również punkt dotyczący projektu uchwały w sprawie emisji obligacji komunalnych.
Podpunkt 3

Pani Zofia Zatońska – Skarbnik –

Przedstawiając projekt uchwały w sprawie:

· emisji obligacji komunalnych 

poinformowała, że zgodnie z art. 89 ustawy o finansach publicznych gminy mogą emitować papiery wartościowe na pokrycie występującego w ciągu roku przejściowego deficytu budżetowego. Przypomniała, że stosowne zapisy były wprowadzone w projekcie uchwały budżetowej na rok bieżący, a Regionalna Izba Obrachunkowa wydała pozytywne opinie 
w sprawie projektu budżetu, WPF oraz w sprawie możliwości i prawidłowości sfinansowania deficytu. Przypomniała dalej, że kwota 4.000.000 zł została ujęta w budżecie miasta 
w uchwale podjętej w dniu 15 grudnia 2011 r. Wyjaśniła, że obecnie dokonano korekty 
w WPF w związku ze zmianą decyzji w kwestii planowanej wstępnie jednorazowej spłaty obligacji, ponieważ ich wykup rozłożono na dwa lata i z roku 2019 przesunięto termin do roku 2020.
Podała następnie szczegóły dotyczące procedury związanej z emisją obligacji komunalnych i wyjaśniła, że wydatki związane z wykupem obligacji i wypłatą oprocentowania pokryte zostaną z dochodów budżetu Miasta Przasnysza pochodzących z wpływów z podatku od nieruchomości i udziałów w podatku dochodowym od osób fizycznych. Obligacje wykupione zostaną przez Miasto Przasnysz w następujących terminach:

a) obligacje serii  A12 po  upływie 7 lat od daty emisji,

b) obligacje serii   B12 po  upływie 8 lat od daty emisji,
Oprocentowanie  obligacji  będzie  zmienne,  ustalane  przed  rozpoczęciem  każdego półrocznego (6 – miesięcznego)  okresu odsetkowego, jako stawka bazowa WIBOR 6M ustalana na podstawie notowania na dwa dni robocze przed rozpoczęciem danego okresu odsetkowego, powiększona o marżę dla inwestorów. Podała, że na dzień dzisiejszy WIBOR wynosi 4,98% w stosunku rocznym, wobec czego kwota odsetek stanowi wysokość 199.200 zł rocznie. Przypominając, że na koniec 2011 r. zadłużenie wynosiło 18.803.662,70 zł, czyli 36,4%, poinformowała, że na koniec 2012 r. zadłużenie po wyemitowaniu obligacji według planowanych dochodów według stanu na dzień dzisiejszy wyniesie 20.955.508,96 zł, czyli 38,5%. Na zakończenie przypomniała, że powyższa forma jest dozwoloną formą finansowania deficytu i jednym z najkorzystniejszych sposobów kredytowania jednostek samorządu terytorialnego, ze względu na udostępnianie preferencyjnych warunków w zakresie emisji obligacji komunalnych.
Pan Jarosław Włodarczyk - Przewodniczący obrad, Przewodniczący Komisji GKFiPP –

Ponownie wyjaśniając z Panią Skarbnik temat wysokości WIBOR-u, poprosił Radnych 
o pytania i uwagi do omówionych powyżej tematów. Wobec ich braku, poprosił 
o przedstawienie opinii poszczególnych Komisji w sprawie trzech projektów uchwał.
Członkowie Komisji Finansów (…), Oświaty (...) i Rozwoju (…) jednogłośnie pozytywnie zaopiniowali projekty uchwał w sprawie: 

- zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2012 – 2019,
- zmiany uchwały budżetowej miasta na 2012 rok,

- emisji obligacji komunalnych. 
Pani Zofia Zatońska – Skarbnik –

Wobec pytania Pana Jana Ćwieka – Wiceprzewodniczącego Rady, czy są to ostatnie obligacje w tym roku, odpowiedziała twierdząco na powyższe zapytanie.  
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Wskazał ponadto na ogromne zainteresowanie gmin w zakresie korzystania z tej formy kredytowania jednostek samorządu terytorialnego.

Podpunkt 4
Pan Hubert Kwiatkowski – Naczelnik Wydziału GKOŚ –

Przedstawiając projekt uchwały w sprawie:

· wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia stawki takiej opłaty oraz stawki za pojemnik o określonej pojemności
przypominając, iż dwukrotnie przedstawiał stanowisko dotyczące propozycji wdrożenia nowego systemu gospodarowania odpadami komunalnymi wskazał, że rady gmin poprzez podjęcie stosownej uchwały są zobowiązane dokonać wyboru jednej z metod ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami. 

Przypomniał dalej, że ustawodawca określił trzy sposoby jej naliczania dla nieruchomości zamieszkanych w zależności od:

· liczby mieszkańców zamieszkujących daną nieruchomość, 

· ilości zużytej wody z danej nieruchomości, 

· powierzchni lokalu mieszkalnego

i poinformował o istnieniu kolejnego możliwego do zastosowania sposobu naliczania opłat – naliczanie stawki od gospodarstwa domowego bez względu na ilość osób w nim mieszkających.
Wyjaśnił, że przygotowane projekty uchwał nie wskazują na zastosowanie żadnej 
z konkretnych metod i są opracowane oczywiście zgodnie z przepisami właściwej ustawy. Przypominając o wyliczeniu wstępnych szacunkowych kosztów nowego systemu odpadowego ponownie podał, że na podstawie dotychczasowych rzeczywistych kosztów przeznaczonych na gospodarkę śmieciową w mieście wartość przybliżonego kosztu jednostkowego będzie wynosić w przeliczeniu na: 1 mieszkańca – 10 zł/m-c, 1 m3 zużytej wody - 3,20 zł/m-c, 1 m2 powierzchni mieszkalnej - 4,20 zł/m-c. Wyjaśnił ponadto, że powyższe kwoty wyliczono na podstawie ilości zmieszanych odpadów komunalnych zebranych w 2011 r., natomiast nie uwzględniono selektywnej zbiórki odpadów, której roczny koszt wynosi około 100.000 zł, gdzie przychód ze sprzedaży surowców wyniósł około 60.000 zł. Kolejno wyjaśnił, że Radni zgodnie z ustawą mają możliwość obniżenia stawki bazowej dla osób deklarujących się w kwestii sortowania śmieci.
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Odnosząc się do stanowiska jednej z Komisji Stałych, która zadeklarowała się, aby naliczanie opłaty za śmieci odbywało się w zależności od ilości zużytej wody wyjaśnił, iż zgodnie 
z ostatnią interpretacją ustawy regulującej omawiane kwestie nie jest jednoznacznie określone, czy wybór danej metody byłby właściwym zastosowanym sposobem, ponieważ 
w przepisach zawarty jest zapis „od zużytej wody”. Powyższe zaś oznacza, że może powstać problem w sytuacji płacenia mieszkańców za wodę ryczałtem, wobec czego mieszkańcy mogą zacząć się odwoływać od tak podjętej uchwały.
Wobec pytań Radnej Małgorzaty Żbikowskiej oraz Radnego Bogusława Wiaderek 
w kwestii ilości popisanych i niepodpisanych umów na wywóz śmieci, odpowiedział na powyższe i dodał, że miasto ma około 2.000 gospodarstw produkujących śmieci. Następnie ponownie przypomniał o systemie naliczania opłat za śmieci funkcjonującym od kilku lat 
w Legionowie i wskazał, że powyższe wprowadzono zanim zaczęła obowiązywać ustawa 
i dodał, że obowiązuje tam naliczanie od ilości osób w danym gospodarstwie domowym. Wyjaśnił też, że podawanie liczby domowników odbywa się na podstawie deklaracji mieszkańców, których ilość w wymienionej gminie zmniejszyła się znacznie po wejściu 
w życie omawianego systemu. Zauważył, że decyzja w sprawie wprowadzenia nowego systemu musi zapaść dosyć szybko, po to, aby zacząć wdrażać kolejne procedury tego działania. 
Pan Hubert Kwiatkowski – Naczelnik Wydziału GKOŚ –

Wobec zapytania Radnego Bogusława Brykały o ostateczny termin wdrożenia działania, odpowiedział, że pakiet uchwał musi być podjęty do końca grudnia br., a system musi wejść w życie od 1 lipca 2013 r.
Pan Jan Ćwiek – Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej –

Zauważając, że przedmiotowa uchwała wymaga podjęcia najbardziej odpowiedzialnej decyzji Radnych obecnej kadencji, a następnie zwracając się do naczelnika Huberta Kwiatkowskiego stwierdził, że przygotowanie miasta oraz poinformowanie mieszkańców w tym kierunku jest zerowe. Poinformował dalej, że znalazł informacje opracowane przez gminę Kobyłka, która przygotowała cały pakiet informacji w sprawie dla mieszkańców. Wskazał dalej, że na dzisiejszych komisjach nie ma nawet przewodniczących Zarządów Osiedli, wobec czego 15 Radnych musi samodzielnie za całe miasto podjąć tak ważną decyzję. 
Pan Hubert Kwiatkowski – Naczelnik Wydziału GKOŚ –

Wskazał, że to Radni zostali wybrani przez mieszkańców na swoich reprezentantów. 

Pan Jan Ćwiek – Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej –

Wobec powyższej uwagi dodał, że miasto mogłoby się lepiej przygotować i też stworzyć bazę informacji dla mieszkańców o nowym systemie. Wskazując, że u nas Radni nie wiedzą nic poza przedstawionymi propozycjami uchwał, stwierdził, że miasto nie wyszło frontem do mieszkańców, których należy zapoznać z nowymi zasadami podnoszenia stawek za śmieci. 
Pan Hubert Kwiatkowski – Naczelnik Wydziału GKOŚ –

Przypominając, że kilkakrotnie omawiał działanie danego systemu, podał, że stawki nie będą podnoszone, a muszą natomiast zostać dopiero wprowadzone. Zauważył, że obecnie to firmy dyktują ceny rynkowe. Na pytanie Radnej Hanny Bobińskiej o zasady ustalania cen przez firmy, wyjaśnił, że firmy zgłaszają się do danych mieszkańców proponując stawkę za jeden pojemnik i zaznaczył, że powyższego nie robi miasto. 
Pani Hanna Bobińska – Radna –

Zauważyła, że obecnie mieszkaniec ma prawo wyboru firmy, natomiast po podjęciu uchwały Radni fundują mieszkańcom to, co Rada uważa za słuszne i jedyne. Wobec powyższego zaproponowała zapoznanie się z opinią mieszkańców. 
Pan Hubert Kwiatkowski – Naczelnik Wydziału GKOŚ –

Zauważył, że ankietowanie mieszkańców można było zastosować w formie referendum, ale jeszcze przed wejściem w życie ustawy, która obecnie daje konkretne przepisy do zastosowania. 

Pan Jan Ćwiek – Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej –

Zaproponował, aby przewodniczący Zarządów Osiedli zorganizowali zebrania, aby mieszkańcy mogli się wypowiedzieć w sprawie. 

Pan Hubert Kwiatkowski – Naczelnik Wydziału GKOŚ –

Na pytanie Radnej Hanny Bobińskiej o zastosowanie nowo przedstawionej stawki za daną nieruchomość podał wyjaśnienia i zauważył, że jest to raczej najbardziej niesprawiedliwy sposób, który nie uwzględnia ilości osób zamieszkałym w danym gospodarstwie.
Pani Hanna Bobińska – Radna –

Odnosząc się do propozycji dotyczącej liczenia stawki za śmieci od osoby, zauważyła, że być może ta propozycja jest najsłuszniejsza, ale dodała, że w tym momencie należy się zastanowić, czy naliczenie w rodzinach, gdzie jest kilkoro małych dzieci i gdzie stawki za śmieci będą duże, jest wyjściem naprzeciw młodym rodzinom i polityce prorodzinnej? Wskazując na zmniejszanie się liczby mieszkańców Przasnysza oraz na coraz mniejszą liczbę dzieci, podkreśliła, że nowe naliczanie będzie według niej problemem. 
Pan Hubert Kwiatkowski – Naczelnik Wydziału GKOŚ –

Wskazując na obecne stawki naliczania za wywóz śmieci funkcjonujące w blokach, podał, że w nowym systemie nie ulegną one znacznemu zwiększeniu, sytuacja jednak zmieni się 
w domach jednorodzinnych. Wyjaśnił też, że stawki będą jednakowe dla wszystkich mieszkańców.
Pani Hanna Bobińska – Radna –

Stwierdziła, że wszystkich mieszkańców należy traktować równo. 

Obradujący podjęli dyskusję w sprawie, Pan Naczelnik wyjaśniał zasady wywozu śmieci 
z prywatnych posesji.
Pani Hanna Bobińska – Radna –

Wskazując na nowe stawki zauważyła, że mieszkańcy nie będą zadowoleni ze wzrostu cen 
i część osób na pewno nie będzie płacić w ogóle. Wobec powyższego zapytała o ściągalność opłat za wywóz śmieci.
Pan Hubert Kwiatkowski – Naczelnik Wydziału GKOŚ –

Wyjaśnił, że w takiej sytuacji będzie stosowana windykacja komornicza. Kolejno wobec uwag i zapytań Radnego Bogusława Wiaderek przypomniał, że w sytuacji, gdy z rożnych przyczyn z danym gospodarstwem nie było podpisanej umowy na wywóz śmieci, nie oznaczało to, że z tych nieruchomości nie były produkowane odpady, które znajdowały się następnie w publicznych koszach, dzikich wysypiskach w mieście bądź w kontenerach spółdzielni mieszkaniowych. Dodał, że teraz na podstawie nowej ustawy mieszkaniec odpowiada za swoje śmieci oraz śmieci pozostawione na terenie miasta, za które dotychczas koszty ponosiło miasto. Następnie udzielił odpowiedzi Radnej Wandzie Winnickiej 
w kwestii niepłacenia przez niektóre gospodarstwa za wywóz śmieci. Wobec kolejnej uwagi Radnej, wyjaśnił także sprawę maksymalnej stawki opłaty za wywóz kosza z prywatnych posesji.

Pan Jarosław Włodarczyk - Przewodniczący obrad, Przewodniczący Komisji GKFiPP –

Przypomniał o ustawie, która nakłada na Radnych obowiązek podjęcia pewnych decyzji. Wobec powyższego wyraził opinię dotyczącą ustalenia stawki za śmieci uzależnioną od ilości osób, ale z uwzględnieniem rodzin wielodzietnych, względem których zaproponował obniżenie stawki od trzeciego i następnego dziecka. Dodał też, że według niego stawka 5 zł za osobę może być maksymalną wysokością opłaty.
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Zauważył, że powyższy wniosek jest błędny, ponieważ ustawa nie przewiduje podziału osób, wskazuje jedynie na zamieszkującą osobę w danej nieruchomości. 
Pan Hubert Kwiatkowski – Naczelnik Wydziału GKOŚ –

Wobec zapytań Radnych o wysokość stawki, przypomniał, że jedynym elementem pomniejszającym daną wysokość jest uzależnienie od segregacji i sortowania odpadów. 
Pan Zbigniew Sztuc – Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej –

Wobec powyższego zaproponował, aby ustalić maksymalną wysokość stawki i zaproponować 50-procentowaą zniżkę w związku z segregacją śmieci.

Pan Hubert Kwiatkowski – Naczelnik Wydziału GKOŚ –

Wobec pytania Radnego Jarosława Włodarczyka, który wyraził sprzeciw dla zbyt wysokiej w jego ocenie stawki 10 zł za osobę, która spowoduje 100-procentowe, a niekiedy 400-procentowe podwyżki zwłaszcza dla wielodzietnych rodzin, przypomniał, że określenie wskazanej ceny nastąpiło na podstawie rzeczywiście poniesionych kosztów.
Radni kontynuowali dyskusję w sprawie. 
Pan Jarosław Włodarczyk - Przewodniczący obrad, Przewodniczący Komisji GKFiPP –

Zadał pytanie, czy Radni wyrażą opinię w sprawie ustalenia stawki naliczanej od osoby?

Pani Małgorzata Żbikowska – Radna –

Zaproponowała rozważenie metody naliczania od danej nieruchomości. 

Pan Piotr Jeronim – Przewodniczący Rady Miejskiej –

Zauważył, że ta metoda jest chyba najbardziej niesprawiedliwa, ponieważ będzie wykorzystywana przez wielodzietne rodziny, a nie uwzględni osób samotnych w danym gospodarstwie.

Pani Hanna Bobińska – Radna –

Zapytała, czy w sytuacji ustalenia danych stawek uwzględniających segregację śmieci, miasto zobowiąże się do ustawienia koszy do segregowania odpadów? Ponadto stwierdziła, że powyższe na terenie domów jednorodzinnych jest do wykonania, podczas gdy nie widzi rozwiązania dla bloków, którym również trzeba zapewnić kosze na rozdzielanie śmieci, których jej zdaniem jest za mało.
Pan Hubert Kwiatkowski – Naczelnik Wydziału GKOŚ –

Przypomniał, że przy blokach są ustawione właściwe kosze, ponadto zauważył, że w imieniu danej spółdzielni, czy wspólnoty to zarządca zarządza pewnymi sprawami.
Pani Hanna Bobińska – Radna –

Stwierdziła, że w sytuacji zbierania opłat za śmieci przez miasto, trudno będzie wymagać od zarządcy zajmowania się sprawami odpadów.
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Dodał, że wspólnota określi, ilu mieszkańców zamieszkuje na danym terenie oraz zdecyduje 
o chęci lub nie segregowania śmieci.

Pan Cezary Kiszkurno – Radny –

Wyrażając swoją opinię stwierdził, że miasto chce dać mieszkańcom olbrzymią podwyżkę za śmieci i dodał, że w obecnym systemie m.in. biorąc pod uwagę firmę pana Tomaszewskiego wszyscy wychodzą na swoje. Wobec powyższego powiedział, że nie wie, skąd się bierze taka podwyżka, dodał dalej, że z prowadzonych rozmów wynika, że można zapomnieć 
o segregacji śmieci. Wspominając dalej o obecnych problemach spółdzielni w kwestii odpadów i wskazując na około 300-procentową podwyżkę, stwierdził, że ludzie w ogóle przestaną płacić, wobec czego powstanie problem ściągalności tego podatku. Ponownie wskazał, że szykuje się horrendalna podwyżka, podczas gdy ludzie nie są doinformowani 
o sprawie. Podnosząc za radnym Włodarczykiem problem rodzin wielodzietnych, również zauważył, że należy zrekompensować im nowopowstałą sytuację. 
Pan Hubert Kwiatkowski – Naczelnik Wydziału GKOŚ –

Przypominając o wyliczeniu wstępnych szacunkowych kosztów nowego systemu odpadowego ponownie podał, że powyższe opracowano na podstawie dotychczasowych rzeczywistych kosztów przeznaczonych na gospodarkę śmieciową w mieście za rok 2011. Jednoznacznie wskazał, że w związku z wyrzucaniem śmieci przez mieszkańców w miejscach niedozwolonych, obecnie ogromne środki na wywóz śmieci z terenu całego miasta pochodzą właśnie z budżetu miasta. Przedstawił techniczne rozwiązania obowiązujące w obecnym oraz założenia w kwestii przyszłego systemie gospodarowania śmieciami, dotyczące m.in. funkcjonowania firm zbierających i wywożących odpady komunalne. Wobec uwag Radnych ponownie dotyczących niezgadzania się z nowymi zasadami sytemu, zauważył, że powyższe wynika z ustawy przyjętej przez parlamentarzystów i podpisanej przez prezydenta, na którą obecnie miasto nie ma już wpływu. Podkreślił też, że nowy system musi się samofinansować, wobec czego stawki muszą zostać tak ustalone, aby nie dokładać z budżetu do systemu, ani też na nim zarabiać. 
Pan Hubert Kwiatkowski – Naczelnik Wydziału GKOŚ –

Wobec uwagi Radnego Bogusława Wiaderek, który poprosił o wskazanie przepisu dotyczącego samofinansowania się systemu, zacytował niektóre przepisy z ustawy i ponownie przedstawił koszty wyliczenia działania przedsięwzięcia.
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Wobec pytania Radnego Włodarczyka, czy w związku z nowym systemem został zatrudniony pracownik, odpowiedział przecząco i wyjaśnił, że wszystko odbywa się 
w ramach przesunięć osób zatrudnionych już w Urzędzie i podał szczegóły powyższego. Następnie wskazując, że decyzje w sprawie śmieci nie są łatwymi, przypomniał, że musi przyjść czas ich podjęcia i to w najbliższym terminie. Kolejno wobec uwagi Radnej Wandy Winnickiej, która zapytała, czy w nowym systemie nie zwiększy się liczba osób niepłacących, przypomniał, że w Legionowie zginęło kilkaset osób.  
Pani Wanda Winnicka - Radna –
Zapytała o możliwość ustalenia sposobu, w którym jak najmniej osób będzie nie płacić za wywóz śmieci.
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Zauważył, że na powyższe nie ma dobrego rozwiązania w kwestii płacenia przez wszystkich mieszkańców, chyba że opłata zacznie być traktowana jak podatki lokalne.
Pan Hubert Kwiatkowski – Naczelnik Wydziału GKOŚ –

Wobec uwagi Radnego Cezarego Kiszkurno, który zapytał, czy mieszkańcy domów oprócz regulowania wskazanej opłaty będą płacić też za wystawione pojemniki, zaprzeczył powyższemu i wyjaśnił dany stan dotyczący m.in. nieruchomości niezamieszkałych.

Pan Jarosław Włodarczyk - Przewodniczący obrad, Przewodniczący Komisji GKFiPP –

Zaproponował, aby przygotować mieszkańcom informację o danym systemie łącznie z ankietą dotyczącą wyboru metody.
Pan Piotr Jeronim – Przewodniczący Rady Miejskiej –

Wyraził opinię, że jego zdaniem najbardziej obiektywną metodą jest sposób naliczania od osoby, ale zauważył, że należy wówczas pomyśleć o rodzinach wielodzietnych. Zaproponował metodę eliminacji poszczególnych sposobów, a następnie zająć się ustaleniem wysokości stawki.
Pan Jarosław Włodarczyk - Przewodniczący obrad, Przewodniczący Komisji GKFiPP –

Zaproponował przeprowadzenie głosowania.

Radni nie odnieśli się do powyższej propozycji. Nie wypracowali też żadnego stanowiska 
w sprawie.
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Wyjaśniając, że właściwym byłoby podjęcie jednej uchwały w sprawie wyboru metody łącznie z ustaleniem stawki, zaproponował Radnym przedyskutowanie powyższego z mieszkańcami w trakcie organizowanych zebrań Zarządów Osiedli. Wskazując, że osobiście również rozmawia z mieszkańcami, podał, że ewentualne podjęcie uchwały można przesunąć na miesiąc czerwiec, który będzie jednak ostatecznym czasem na wypracowanie decyzji.
Pani Hanna Bobińska – Radna –

Również poprosiła o informacje na stronę internetową Urzędu oraz zamieszczenie stosownego artykułu w lokalnej prasie.
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Podał, że zostaną opracowane właściwe informacje w sprawie.
Pan Hubert Kwiatkowski – Naczelnik Wydziału GKOŚ –

Wobec zapytania Radnego Jarosława Włodarczyka, podał wyjaśnienie w kwestii płacenia za odpady w sytuacji prowadzenia działalności na terenie swojej nieruchomości. Kolejno odpowiedział Radnemu Bogdanowi Dymczykowi w sprawie wielkości pojemników na śmieci. Podał też informacje o planowanym harmonogramie wywozu śmieci, który również radni podejmą w formie uchwały.
Pan Jarosław Włodarczyk - Przewodniczący obrad, Przewodniczący Komisji GKFiPP –

Poprosił o głosowanie propozycji Burmistrza w kwestii zdjęcia z porządku obrad z najbliższej sesji omawianych projektów uchwały?

Radni jednogłośnie przychylili się do zgłoszonej propozycji. 
Podpunkt 5

Pani Joanna Cieślik – Dyrektor MOPS-u –

Przedstawiając projekt uchwały w sprawie:

· zlecenia Miejskiemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Przasnyszu realizacji zadań wynikających z ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastępczej
poinformowała, że w myśl zapisów nowej ustawy z czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny 
i systemie pieczy zastępczej, pracę z rodziną jako obligatoryjne zadanie własne organizuje gmina lub podmiot, któremu gmina zleciła realizację tego zadania. Wyjaśniła, że zgodnie z propozycją Burmistrza podmiotem wyznaczonym do organizacji pracy z rodziną w Przasnyszu może być ośrodek pomocy społecznej. Ponownie wskazała, że praca z rodziną przeżywającą trudności w wypełnianiu funkcji opiekuńczo – wychowawczych, zgodnie 
z ustawą, należy do zadań własnych gminy. A prowadzona jest ona w szczególności w formie konsultacji i poradnictwa specjalistycznego, terapii i mediacji, usług dla rodzin z dziećmi, 
w tym usług opiekuńczych i specjalistycznych, pomocy prawnej, szczególnie w zakresie prawa rodzinnego oraz organizowania dla rodzin spotkań, mających na celu wymianę ich doświadczeń oraz zapobiegania izolacji. Dodała, że praca z rodziną prowadzona jest także 
w przypadku czasowego umieszczenia dziecka poza rodziną. Ponadto rodzina może otrzymać wsparcie przez działania: instytucji i podmiotów działających na rzecz dziecka i rodziny, placówek wsparcia dziennego, a także rodzin wspierających. 

Na zakończenie wskazała, że w sytuacji rezygnacji z powierzenia rzeczonego zadania organizacjom pozarządowym w drodze konkursu, podjęcie przedmiotowej uchwały jest formalnością, wynikającą z cytowanej ustawy. 
Członkowie Komisji Finansów (...), Oświaty (…) i Rozwoju (…) jednogłośnie pozytywnie zaopiniowali przedłożony projekt uchwały w sprawie zlecenia Miejskiemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Przasnyszu realizacji zadań wynikających z ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastępczej.
Podpunkt 6

Pani Joanna Cieślik – Dyrektor MOPS-u –

Przedstawiając projekt uchwały w sprawie:

· przyjęcia od Gminy Przasnysz realizacji zadania publicznego w zakresie udzielania usług opiekuńczych dla osób z zaburzeniami psychicznymi w Środowiskowym Domu Samopomocy w Przasnyszu 

poinformowała, że powyższy dokument dotyczy prowadzenia już od 15 lat Środowiskowego Domu Samopomocy w Przasnyszu, w którym od początku przebywają również osoby niepełnosprawne z terenu Gminy Przasnysz. Wobec powyższego stwierdziła, że po wielu latach dopatrzono się konieczności uregulowania funkcjonującego stanu prawnego, dlatego zgodnie z rozporządzeniem Ministra Pracy i Polityki Społecznej z 2010 r. w sprawie środowiskowych domów samopomocy, gmina może skierować osobę do środowiskowego domu samopomocy w przypadku, gdy odpowiedni organ jednostki samorządu terytorialnego powierzył w drodze porozumienia realizację zadania publicznego. Przypomniała, że Gmina Przasnysz nie prowadzi środowiskowego domu samopomocy dla osób z niepełnosprawnością intelektualną. 
Wobec powyższego Rada Gminy w marcu br. uchwałę w sprawie przekazania do realizacji zadania dotyczącego prowadzenia Środowiskowego Domu Samopomocy w Przasnyszu. Po podjęciu przez Radę Miejską przedkładanej uchwały Burmistrz Przasnysza zawrze z Wójtem Gminy Przasnysz porozumienie, w którym określi szczegółowe warunki przejęcia zadania publicznego. Poinformowała też, że prowadzenie ośrodków wsparcia dla osób z zaburzeniami psychicznymi – środowiskowych domów samopomocy jest zadaniem z zakresu administracji rządowej realizowanym przez gminy. W związku z powyższym Miasto Przasnysz otrzymuje dotację z budżetu państwa na prowadzenie Środowiskowego Domu Samopomocy.
Następnie wobec uwag Radnej Wandy Winnickiej i Radnego Bogusława Brykały podała pewne wyjaśnienia w sprawie dotyczącej porządkowania istniejącego stanu oraz kwestii uregulowań w statucie ŚDS.
Członkowie Komisji Finansów (...), Oświaty (…) i Rozwoju (…) jednogłośnie pozytywnie zaopiniowali przedłożony projekt uchwały w sprawie przyjęcia od Gminy Przasnysz realizacji zadania publicznego w zakresie udzielania usług opiekuńczych dla osób 
z zaburzeniami psychicznymi w Środowiskowym Domu Samopomocy w Przasnyszu.

Punkt 2.
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Przedstawiając:

· Ocenę zasobów pomocy społecznej na rok 2011 dla Miasta Przasnysz

wyjaśnił, że powyższy dokument jest wynikiem nowelizacji ustawy o pomocy społecznej, która wprowadziła obowiązek przygotowania corocznie przez gminy powyższej oceny przedstawianej przed radą gminy. Wyjaśnił, że Ocena zasobów pomocy społecznej dokonana została w oparciu o analizę lokalnej sytuacji społecznej i demograficznej, a zasoby obejmują w szczególności infrastrukturę, kadrę, organizacje pozarządowe i nakłady finansowe na zadania. Poprosił o pytania do Dyrektora MOPS-u.
Pani Joanna Cieślik – Dyrektor MOPS-u –

Kontynuując wypowiedź Burmistrza poinformowała, że twórcą programu, w którym przygotowano Ocenę jest Instytut Rozwoju Służb Społecznych w Warszawie, który w ramach projektu systemowego POKL "Koordynacja na rzecz aktywnej integracji" przygotował jednolite narzędzie umożliwiające ocenę zasobów pomocy społecznej w gminie i powiecie. Dodała, że formularz OZPS składa się przede wszystkim z części tabelarycznych obejmujących dane od 2009 roku wraz z prognozą do roku 2014, sekcji opisowych, a także sekcji wskaźników pozwalających na sformułowanie rekomendacji w części dotyczącej pomocy społecznej. Wyjaśniła, że Ocena Zasobów Pomocy Społecznej w zaprezentowanej formie przedstawiana jest po raz pierwszy. Po jej przyjęciu przez Radę Miasta zostanie przekazana za pośrednictwem Statystycznej Aplikacji Centralnej do Mazowieckiego Centrum Polityki Społecznej, a po dokonaniu zbiorczego zestawienia z całego województwa do Ministerstwa Pracy i Polityki Społecznej.
Kolejno wobec pytania Radnego Bogusława Wiaderek wyjaśniła kwestię danych dotyczących lat przedstawionych w dokumencie, które zostały przedstawione za okres od 2009 r. do 2011 r., łącznie z prognozą na 2012 r.

Pan Bogusław Wiaderek – Radny –

Nawiązując do wcześniej omawianego tematu śmieci i odnosząc się do przedstawionego tematu pomocy społecznej, podał, że nasunęła mu się pewna refleksja, wobec czego stwierdził, że wobec dużej liczby bezrobocia oraz ubóstwa w mieście nie można mówić 
o zbyt wygórowanych stawkach opłat za wywóz odpadów. 

Pani Wiesława Helwak – Zastępca Burmistrza –

Kontynuując myśl przedmówcy, poparła tok myślenia w kwestii łączenia uwarunkowań społecznych mieszkańców z sytuacją dotyczącą rozwoju całego miasta oraz jego budżetu, wskazała też, że wszystko jest organizmem naczyń połączonych. Przypomniała ponadto, że obecnie przygotowywany jest dokument dotyczący monitoringu i ewaluacji strategii miasta, wobec czego jest dobry moment na połączenie problemów dotyczących m.in. pomocy społecznej, bezrobocia z przedsiębiorczością oraz rozwojem miasta.

Członkowie Komisji Finansów (...),  Oświaty (…) i Rozwoju (…) przyjęli Ocenę zasobów pomocy społecznej na rok 2011 dla Miasta Przasnysz

Punkt  3.

Pan Piotr Kołakowski – Przewodniczący Komisji OKZiOPS – 
Powracając do tematyki śmieci poruszył następujące sprawy:

· zbyt mała ilość koszy na śmieci ustawionych na terenie miasta;

· niezbyt częste opróżnianie koszy i ich przepełnienie na ul. Sadowej – tu zwrócił uwagę na prestiż miejsca, które jest wizytówką miasta ze względu na odwiedzanie szpitala przez mieszkańców nie tylko naszego powiatu, ale także ludzi z zewnątrz.

Pan Piotr Jeronim – Przewodniczący Rady Miejskiej –

Odnosząc się do ostatniej sprawy, dodał, że powyższe jest wynikiem wyrzucania śmieci przez okolicznych działkowiczów.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Wyjaśnił, że kosze są sprzątane codziennie, jednak nie ma możliwości, aby było to wykonywane jednocześnie o tej samej porze we wszystkich częściach miasta.

Pani Wiesława Helwak – Zastępca Burmistrza –

Poparła wypowiedź dotyczącą czystości, która jest wizytówką miasta, jednakże przedstawiła sytuację z innej strony i odnosząc się do zbyt małej ilości koszy, wskazała, że mieszkańcy wykorzystują powyższe i wywieszają swoje śmieci właśnie na kosze miejskie. Wyjaśniła, że za sprzątanie wszystkiego oczywiście ogromne koszty ponosi miasto. Poruszyła następnie sprawę edukacji mieszkańców w zakresie dobrego korzystania ze wspólnej przestrzeni publicznej.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Wobec prośby Radnego Bogdana Dymczyka dotyczącej interwencji w sprawie posprzątania ulic, po których będzie przechodziła procesja Bożego Ciała, poinformował, że decyzję w tej sprawie zostały już podjęte.

Pan Piotr Jeronim – Przewodniczący Rady Miejskiej –

Przedstawiając pisma, które wpłynęły do Rady Miejskiej, odczytał treść pisma od jednego 
z kupców sprzedających na targu miejskim w kwestii obniżenia niektórych stawek opłaty targowej dotyczącej handlu poza zadaszeniami targowymi (pismo stanowi załącznik do niniejszego protokołu).

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Wypowiedział się w powyższej kwestii, następnie przypominając, że nowe targowisko pracuje dopiero miesiąc, podał, że przez najbliższy czas przeanalizuje ponownie sprawy handlu na targowicy i jeśli zaistnieje potrzeba, to ewentualnie w czerwcu zostanie przedstawiony Radnym projekt uchwały dotyczący obniżenia niektórych stawek cytowanych opłat. 

Radni zaaprobowali rozwiązanie tematu w sposób przedstawiony przez Burmistrza.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Kontynuując, ponownie przedstawił temat działalności targowicy przez kolejne 5 lat 
w aspekcie realizacji projektu dofinansowanego ze środków UE. Następnie zaprosił wszystkich Radnych na uroczyste otwarcie wyremontowanej targowicy, które odbędzie się 
w dniu 31 maja o godz. 15.30.

Pan Bogusław Brykała – Radny –

Pochwalił pomysł otwarcia targu w soboty.

Pan Ryszard Łazicki – Radny –

Poruszając problem parkowania zaproponował wzorem innych miast rozważenie wprowadzenia systemu parkometrów m.in. w okolicy targowiska. Zauważył, że powyższe mogłoby się przyczynić do poprawy płynności ruchu w pobliżu targu, czy też Rynku.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Informując o planach rozbudowy okolicy targu pod kątem parkingów, przypomniał 
o trwającym sporze z sąsiadem – właścicielem okolicznej stodoły. Poinformował też 
o istniejących już projektach na rozbudowę ul. Handlowej. Przypomniał również 
o wcześniejszych swoich planach dotyczących kwestii parkometrów w Rynku i dodał, że 
w przyszłości powyższe może być zrealizowane, ale koniecznością wówczas jest znaczna poprawa infrastruktury parkingów oraz funkcjonowanie straży miejskiej.

Pan Piotr Kołakowski – Przewodniczący Komisji OKZiOPS – 
Podając przykłady działania systemu parkometrów w innych miastach, wskazał na problem szukania przez kierowców miejsca parkingowego poza obszarem płatnych parkingów, co powoduje z kolei odchodzenie od robienia zakupów u mniejszych przedsiębiorców. Zauważył, że problemem raczej jest znalezienie nowych miejsc pod budowę parkingów 
i wyraził sprzeciw wobec wprowadzania kolejnych opłat.

Pan Piotr Jeronim – Przewodniczący Rady Miejskiej –

Kolejno przedstawił pismo, które wpłynęło od senatora Jana M. Jackowskiego w kwestii wprowadzenia na terenie miasta „Karty Dużych Rodzin” (pismo stanowi załącznik do niniejszego protokołu). Zauważył kolejno, że temat dotyczy raczej większych miast, ponieważ jako ułatwienia dla rodzin wskazywane są komunikacja miejska, kina, teatry, czy basen.

Pan Jarosław Włodarczyk - Przewodniczący obrad, Przewodniczący Komisji GKFiPP –

Zauważył, że powyższy temat dotyczący ułatwień dla dużych rodzin można powiązać z wprowadzanym systemem opłat za śmieci.  

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Zabierając głos w punkcie „sprawy różne” przedstawił następujące sprawy:

· Pismo od małżeństwa z ul. Piaski w sprawie przejęcia przez miasto drogi dojazdowej będącej współwłasnością trzech współwłaścicieli. Przedstawił istniejącą sytuację i wyraził stanowisko dotyczące braku zasadności przejęcia wskazywanych nieruchomości gruntowych. Przypomniał też, że sprawa niedawno była już omawiana na forum Komisji Stałych i Radni wówczas byli przeciwni przejmowaniu wskazanych działek., zaproponował więc podtrzymanie ówczesnego stanowiska, chyba, że Radni podejmą inną decyzję w sprawie. 

· Przeprowadzono kolejną analizę działek będących w posiadaniu miasta, wobec czego poinformował, że jest ich bardzo duża ilość i nie ma raczej żadnych konfliktowych spraw w tej kwestii. Przedstawił następnie temat gruntu naprzeciw liceum i jego ewentualnego zagospodarowania oraz problem w kwestii działki przy ul. Szosa Ciechanowska. Przypomniał historię sprawy planowanej budowy bloku socjalnego na wskazanym terenie oraz poinformował, że obecnie działka jest wykorzystywana głównie przez sąsiadujące wspólnoty mieszkaniowe. Wobec powyższego zaproponował sprzedaż tej nieruchomości 
i poprosił o akceptację przedstawionej propozycji. Kolejno wobec pytania Radnego Jana Ćwieka odniósł się do tematu ówczesnego sporu dotyczącego budowy bloku i przypomniał, że NSA uchylił decyzję miasta, ale nie dlatego, że nie można było budować budynku, ale w związku z nie przeprowadzeniem pewnej czynności proceduralnej, która później została wykonana, co udowodniło, że miasto podjęło właściwą decyzję w sprawie.
Następnie odpowiadając Radnemu Ryszardowi Łazickiemu w kwestii przetargu na działkę w Zegrzu, przypomniał, że będzie ogłoszony kolejny przetarg na jej sprzedaż i podał szczegóły tematu. Odniósł się również do propozycji Radnego Jarosława Włodarczyka proponującego zorganizowanie tam ośrodka wypoczynkowego np. dla harcerzy.

Wobec wyczerpania porządku dziennego Przewodniczący obrad o godz. 17.00 zamknął posiedzenie Komisji Stałych Rady Miejskiej w Przasnyszu.

Protokołowała:





           Przewodniczący obrad
/-/ Anna Brus 







/-/ Jarosław Włodarczyk
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