P R O T O K Ó Ł   Nr XXIII/2012
z sesji Rady Miejskiej w Przasnyszu 

odbytej w dniu 31 maja 2012 r. 

pod przewodnictwem 
Przewodniczącego Rady Miejskiej – 

Pana mgr Piotra Jeronima
Obecni według załączonych list obecności.

Sesję rozpoczęto o godz. 1400.
Pan Piotr Jeronim - Przewodniczący Rady Miejskiej –
Otworzył XXIII sesję Rady Miejskiej i powitał bardzo serdecznie przybyłych na sesję: Panie 
i Panów Radnych, Burmistrza, Skarbnika, Radcę Prawnego, naczelników Wydziałów i pracowników Urzędu Miasta, dyrektorów jednostek organizacyjnych miasta, Przewodni-czących Zarządów Osiedli, przedstawicieli służb mundurowych, mieszkańców miasta oraz przedstawicieli lokalnych mediów.
Kontynuując obrady sesji, poinformował, że na stan 15 Radnych zgodnie z listą obecności 
w sesji uczestniczy 12 Radnych, dlatego stwierdził prawomocność obrad. 

Następnie przedstawił następujący proponowany porządek dzienny sesji:
1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocności obrad.

2. Przyjęcie porządku dziennego.

3. Przyjęcie protokołu z sesji z dnia 26 kwietnia 2012 r.
4. Podjęcie uchwał w sprawie:

1) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2012 – 2020;

2) zmiany uchwały budżetowej miasta na 2012 rok; 

3) emisji obligacji komunalnych;

4) wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia stawki takiej opłaty oraz stawki za pojemnik o określonej pojemności;

5) zlecenia Miejskiemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Przasnyszu realizacji zadań wynikających z ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastępczej;

6) przyjęcia od Gminy Przasnysz realizacji zadania publicznego w zakresie udzielania usług opiekuńczych dla osób z zaburzeniami psychicznymi w Środowiskowym Domu Samopomocy w Przasnyszu.

5. Ocena zasobów pomocy społecznej Miasta Przasnysz.
6. Sprawozdanie z działalności Burmistrza między sesjami. 
7. Interpelacje i zapytania.
8. Wolne wnioski.
9. Sprawy różne.

Zwracając się do Państwa Radnych, zapytał o uwagi do przedstawionego porządku obrad. Wobec ich braku oraz w związku z ustaleniami, które zapadły w trakcie posiedzenia Komisji Stałych odbywających się 28 maja, zgłosił wniosek o zdjęcie z dzisiejszego porządku obrad 
z punktu 4 podpunktu 4.

Następnie poprosił o przegłosowanie usunięcia z porządku obrad z punktu 4 podpunktu 4 dotyczącego podjęcia uchwały w sprawie: 
· wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, ustalenia stawki takiej opłaty oraz stawki za pojemnik o określonej pojemności.

Rada Miejska w liczbie 12 Radnych jednogłośnie przyjęła powyższy wniosek dotyczący usunięcia z porządku obrad podpunktu 4. w punkcie 4.

Odczytał nowy zmieniony porządek dzienny sesji:

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocności obrad.

2. Przyjęcie porządku dziennego. 
3. Przyjęcie protokołu z sesji z dnia 26 kwietnia 2012 r.

4. Podjęcie uchwał w sprawie:

1) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2012 – 2020;

2) zmiany uchwały budżetowej miasta na 2012 rok; 

3) emisji obligacji komunalnych;

4) zlecenia Miejskiemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Przasnyszu realizacji zadań wynikających z ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastępczej;

5) przyjęcia od Gminy Przasnysz realizacji zadania publicznego w zakresie udzielania usług opiekuńczych dla osób z zaburzeniami psychicznymi w Środowiskowym Domu Samopomocy w Przasnyszu.

5. Ocena zasobów pomocy społecznej Miasta Przasnysz.
6. Sprawozdanie z działalności Burmistrza między sesjami.
7. Interpelacje i zapytania.
8. Wolne wnioski.
9. Sprawy różne.

W tym momencie o godz. 14.07 do obradujących dołączył Radny – Pan Piotr Kołakowski.

Pan Piotr Jeronim - Przewodniczący Rady Miejskiej –
Poinformował, że zwiększyła się liczba Radnych do 13 osób. Następnie poddał pod głosowanie powyżej odczytany porządek dzienny obrad.
Rada Miejska w liczbie 13 Radnych jednogłośnie przyjęła przedstawiony powyżej porządek dzienny obrad.

Punkt 3

Pan Piotr Jeronim - Przewodniczący Rady Miejskiej –
Przypomniał, że protokół z 26 kwietnia br. sesji był dostępny do wglądu podczas obrad Komisji Stałych oraz w biurze Rady. Zapytał o uwagi do treści protokołu z XXII sesji. Wobec ich braku, poddał powyższy dokument pod głosowanie.

Radni w liczbie 13 jednogłośnie przyjęli protokół bez poprawek.

Punkt 4
Podpunkt 1

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Zwracając się do Pana Przewodniczącego oraz Wysokiej Rady poinformował, że projekt uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2012 – 2020 był szczegółowo omawiany w trakcie wspólnego posiedzenia Komisji Stałych Rady Miejskiej. Dodał, że od czasu obrad Komisji do projektu nie zostały wprowadzone żadne inne zmiany i mając powyższe na uwadze wniósł pod obrady Wysokiej Rady projekt uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2012 – 2020 z wnioskiem o jej uchwalenie.
Pan Piotr Jeronim - Przewodniczący Rady Miejskiej –
Zapytał Radnych o uwagi do projektu uchwały. Wobec braku zapytań poprosił Przewodniczących Komisji o przedstawienie stanowisk w sprawie.
Przewodniczący Komisji Rozwoju (…) Cezary Kiszkurno, Przewodniczący Komisji Finansów (…) Jarosław Włodarczyk oraz Przewodniczący Komisji Oświaty (…) Piotr Kołakowski wyrazili pozytywne opinie Komisji dotyczące projektu uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2012 – 2020.

Pan Piotr Jeronim - Przewodniczący Rady Miejskiej –
Odczytał treść i poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie:

· zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2012 – 2020.

Rada Miejska w liczbie 13 Radnych jednogłośnie podjęła powyższą uchwałę.

· Numer podjętej Uchwały: XXIII/144/2012
Podpunkt 2
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Zwracając się do Pana Przewodniczącego oraz Wysokiej Rady poinformował, że zmiany uchwały budżetowej miasta na 2012 rok wynikają bezpośrednio ze zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Przasnysza na lata 2012 – 2020. Przypominając, że szczegóły tematu były omawiane w trakcie wspólnego posiedzenia Komisji Stałych Rady Miejskiej, podał, że od czasu obrad Komisji do projektu uchwały nie zostały wprowadzone żadne zmiany. Mając powyższe na uwadze wniósł pod obrady Wysokiej Rady projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały budżetowej miasta na 2012 rok z wnioskiem o jej uchwalenie.
Pan Piotr Jeronim - Przewodniczący Rady Miejskiej –
Wobec braku pytań ze strony Radnych, poprosił Przewodniczących Komisji o przedstawienie stanowisk w sprawie.
Przewodniczący Komisji Rozwoju (…) Cezary Kiszkurno, Przewodniczący Komisji Finansów (…) Jarosław Włodarczyk oraz Przewodniczący Komisji Oświaty (…) Piotr Kołakowski przedstawili pozytywne opinie Komisji dotyczące projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały budżetowej miasta na 2012 rok.

Pan Piotr Jeronim - Przewodniczący Rady Miejskiej –
Odczytał treść i poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie:

· zmiany uchwały budżetowej miasta na 2012 rok.

Rada Miejska w liczbie 13 Radnych jednogłośnie podjęła powyższą uchwałę.

· Numer podjętej Uchwały: XXIII/145/2012
Podpunkt 3
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Zwracając się do Pana Przewodniczącego oraz Wysokiej Rady poinformował, że w uchwale Nr XVII/117/2011 Rady Miejskiej w Przasnyszu z dnia 15 grudnia 2011 r. w sprawie uchwalenia budżetu miasta na 2012 jako źródło pokrycia planowanego deficytu wskazano przychody pochodzące ze sprzedaży papierów wartościowych wyemitowanych przez miasto. Wskazując, że szczegóły dotyczące projektu uchwały w zakresie zasad emisji obligacji przez miasto zostały omówione podczas wspólnego posiedzenia Komisji Stałych Rady Miejskiej, wniósł pod obrady Wysokiej Rady projekt uchwały w sprawie emisji obligacji komunalnych z wnioskiem o jej uchwalenie.
Pan Piotr Jeronim - Przewodniczący Rady Miejskiej –
Wobec braku uwag ze strony Radnych, poprosił Przewodniczących Komisji o przedstawienie stanowisk w sprawie.

Przewodniczący Komisji Rozwoju (…) Cezary Kiszkurno, Przewodniczący Komisji Finansów (…) Jarosław Włodarczyk oraz Przewodniczący Komisji Oświaty (…) Piotr Kołakowski wyrazili pozytywne opinie Komisji dotyczące projektu uchwały w sprawie przedmiotowego projektu uchwały.
Pan Piotr Jeronim - Przewodniczący Rady Miejskiej –
Odczytał treść i poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie:

· emisji obligacji komunalnych.
Rada Miejska w liczbie 13 Radnych jednogłośnie podjęła powyższą uchwałę.

· Numer podjętej Uchwały: XXIII/146/2012
Podpunkt 4 
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Zwracając się do Pana Przewodniczącego oraz Wysokiej Rady poinformował, że zgodnie 
z ustawą o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastępczej pracę z rodziną organizuje gmina lub podmiot, któremu gmina zleciła realizację tego zadania. Wyjaśnił następnie, że podmiotem wyznaczonym do organizacji pracy z rodziną może być ośrodek pomocy społecznej. Przypominając, iż temat był szczegółowo omawiany w trakcie obrad poszczególnych Komisji Stałych przez Panią Joannę Cieślik - dyrektora Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej, wniósł pod obrady Wysokiej Rady projekt uchwały w sprawie zlecenia Miejskiemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Przasnyszu realizacji zadań wynikających 
z ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastępczej z wnioskiem o jej uchwalenie. 
Pan Piotr Jeronim - Przewodniczący Rady Miejskiej –
Zapytał Radnych o ewentualne uwagi do projektu uchwały. Następnie poprosił Przewodniczących Komisji o przedstawienie stanowisk w sprawie.

Przewodniczący Komisji Rozwoju (…) Cezary Kiszkurno, Przewodniczący Komisji Finansów (…) Jarosław Włodarczyk oraz Przewodniczący Komisji Oświaty (…) Piotr Kołakowski wyrazili pozytywne opinie Komisji dotyczące powyższego projektu uchwały.
Pan Piotr Jeronim - Przewodniczący Rady Miejskiej –
Odczytał treść i poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie:

· zlecenia Miejskiemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Przasnyszu realizacji zadań wynikających z ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastępczej.

Rada Miejska w liczbie 13 Radnych jednogłośnie podjęła powyższą uchwałę.

· Numer podjętej Uchwały: XXIII/147/2012

Podpunkt 5
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Zwracając się do Pana Przewodniczącego oraz Wysokiej Rady poinformował, że zgodnie 
z rozporządzeniem Ministra Pracy i Polityki Społecznej z grudnia 2010 r. w sprawie środowiskowych domów samopomocy, gmina może skierować osobę do środowiskowego domu samopomocy w przypadku, gdy odpowiedni organ jednostki samorządu terytorialnego powierzył w drodze porozumienia realizację zadania publicznego. Gmina Przasnysz nie prowadzi środowiskowego domu samopomocy dla osób z niepełnosprawnością intelektualną, wobec powyższego Rada Gminy Przasnysz podjęła w dniu 21 marca 2012 r. stosowną uchwałę w sprawie przekazania do realizacji zadania dotyczącego prowadzenia Środowiskowego Domu Samopomocy w Przasnyszu. Po podjęciu przez Radę Miejską przedkładanej Uchwały Burmistrz Przasnysza zawrze z Wójtem Gminy Przasnysz porozumienie, w którym określone zostaną szczegółowe warunki przejęcia zadania publicznego przez Miasto Przasnysz od Gminy Przasnysz..

Przypominając, iż szczegóły tematu były omawiane w trakcie obrad poszczególnych Komisji Stałych przez Panią Joannę Cieślik - dyrektora Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej, wniósł pod obrady Wysokiej Rady projekt uchwały w sprawie przyjęcia od Gminy Przasnysz realizacji zadania publicznego w zakresie udzielania usług opiekuńczych dla osób 
z zaburzeniami psychicznymi w Środowiskowym Domu Samopomocy w Przasnyszu, 
z wnioskiem o jej uchwalenie. 
Pan Piotr Jeronim - Przewodniczący Rady Miejskiej –
Wobec braku pytań ze strony Radnych, poprosił Przewodniczących Komisji o przedstawienie stanowisk w sprawie.

Przewodniczący Komisji Rozwoju (…) Cezary Kiszkurno, Przewodniczący Komisji Finansów (…) Jarosław Włodarczyk oraz Przewodniczący Komisji Oświaty (…) Piotr Kołakowski przedstawili pozytywne opinie Komisji dotyczące powyższego projektu uchwały.
Pan Piotr Jeronim – Przewodniczący Rady Miejskiej –
Odczytał treść i poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie:

· przyjęcia od Gminy Przasnysz realizacji zadania publicznego w zakresie udzielania usług opiekuńczych dla osób z zaburzeniami psychicznymi w Środowiskowym Domu Samopomocy w Przasnyszu.

Rada Miejska w liczbie 13 Radnych jednogłośnie podjęła powyższą uchwałę.

· Numer podjętej Uchwały: XXIII/148/2012

Punkt 5

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Zwracając się do Pana Przewodniczącego oraz Wysokiej Rady wyjaśnił, że Ocena zasobów pomocy społecznej Miasta Przasnysz jest wynikiem nowelizacji ustawy o pomocy społecznej, która wprowadziła obowiązek przygotowania corocznie przez gminy powyższej oceny przedstawianej przed radą gminy. Wyjaśnił, że Ocena zasobów pomocy społecznej dokonana została w oparciu o analizę lokalnej sytuacji społecznej i demograficznej, a zasoby obejmują w szczególności infrastrukturę, kadrę, organizacje pozarządowe i nakłady finansowe na zadania. Ponadto przypomniał, iż temat był omawiany w trakcie obrad poszczególnych Komisji Stałych przez Panią Joannę Cieślik - dyrektora Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej, poprosił następnie o zgłaszanie pytań i uwag do treści dokumentu.
Pan Piotr Jeronim - Przewodniczący Rady Miejskiej –
Wobec braku pytań ze strony Radnych, poprosił o przeprowadzenie głosowania w sprawie przyjęcia przedmiotowej Oceny.

Rada Miejska w liczbie 13 Radnych jednogłośnie przyjęła Ocenę zasobów pomocy społecznej na rok 2011 dla Miasta Przasnysz.

Punkt 6
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Przedstawiając sprawozdanie z działalności Burmistrza między sesjami, zaprezentował najważniejsze inwestycje i przedsięwzięcia miejskie realizowane w okresie sprawozdawczym od 23.04.2012 r. do 25.05.2012 r.
Treść sprawozdania znajduje się w Biuletynie Informacji Publicznej Urzędu. 

Odnosząc się do treści Sprawozdania dotyczących zadań z zakresu inwestycji miejskich w sprawie sporządzania projektu stałej organizacji ruchu dla ulic wokół Ratusza miejskiego poinformował, że wpłynęły do Urzędu i są rozpatrywane sugestie mieszkańców dotyczące wprowadzenia pierwszeństwa przejazdu dla samochodów wyjeżdżających z uliczek wokół Ratusza.
Poinformował ponadto obecnych, że w okresie sprawozdawczym w ramach otwartych konkursów ofert zawarto umowę na realizację zadań publicznych z zakresu działalności wspomagającej rozwój wspólnot i społeczności lokalnych z Fundacją Civis Polonus na zadanie „Młodzieżowa Rada Miasta jako sposób na obywatelskie zaangażowanie młodych ludzi”. Przypominając o decyzjach podjętych przez władze poprzedniej kadencji oraz 
o akceptacji przez obecną Radę sprawy powołania Młodzieżowej Rady Miasta, a także wskazując na procedury związane z powyższym przedsięwzięciem, zaprosił w imieniu fundacji szczególnie Państwa Radnych do uczestnictwa w spotkaniu z przedstawicielami fundacji, które odbędzie się w dniu 11 czerwca o godz. 15.30 w sali konferencyjnej Urzędu Miasta.
Pan Cezary Kiszkurno - Przewodniczący Komisji RPUHiR – 

Nawiązując do Sprawozdania z działalności Burmistrza w kwestii ruchu drogowego na Rynku przedstawił wszystkie obecnie obowiązujące bardzo różne reguły wjazdu i wyjazdu we wskazanym obszarze. Zaproponował następnie, aby uporządkować, ujednolicić i logicznie uporządkować powyższą kwestię. 
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Odpowiedział, że powyższy problem należy rozważyć, ale stwierdził, że obecnie trudno byłoby wprowadzić ruch dwukierunkowy w niektórych przylegających do Rynku ulicach. Wskazując na pewne zasadne do wprowadzenia rozstrzygnięcia w zakresie zmiany ruchu drogowego przypomniał, że niektóre z ulic połączone są z drogami krajowymi, wobec czego należy dostosować się do obowiązujących dla tych dróg przepisów, ale dalej stwierdził, że zgłoszone sugestie zostaną przeanalizowane i rozważone.
Pan Piotr Jeronim – Przewodniczący Rady Miejskiej –
Zauważył, że będzie jeszcze czas na przeprowadzenie dyskusji w powyższej sprawie. 

Punkt  7

W tym punkcie interpelacji i zapytań nie zgłoszono.
Punkt  8

W tym punkcie wolnych wniosków nie zgłoszono.
Punkt  9
Pan Piotr Jeronim – Przewodniczący Rady Miejskiej –
Poprosił o przystąpienie do realizacji punktu „Sprawy różne”.

Pan Robert Kiliański – mieszkaniec –

W swoim wystąpieniu przypomniał, że sprawa, którą chce poruszyć toczy się od lutego br., kiedy to na posiedzeniu Komisji Stałych został przedstawiony temat ul. Pukiańca i Tęczowej.

Wskazał, że wówczas Burmistrz poinformował o projekcie budowy ulic, który miał być dofinansowany w wysokości 1 mln zł. Przypominając, że wówczas wycofali się prywatni partnerzy Burmistrza, podał, że Burmistrz szukał innych partnerów po to, aby utrzymać dotację dla miasta. Pan Kiliański wskazał, że znaleźli się chętni do wsparcia m.in. jego osoba, dlatego wpłacił pieniądze, ale zauważył, że do tej pory nie dostał nic, dlatego zapytał, co się stało ze wskazanymi pieniędzmi?

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Zwracając się do Pana Przewodniczącego oraz Wysokiej Rady jednoznacznie podkreślił, iż nie miał żadnych prywatnych partnerów w projekcie, o którym wspomniał przedmówca. Wyjaśnił, że byli to partnerzy miasta Przasnysz i podał, że nie szukał innych partnerów, a jedynie informował wówczas Radę Miasta oraz Zebranie mieszkańców o wycofaniu się z umowy partnerów, którzy zadeklarowali pomoc. Przypomniał dalej, że pomysł zebrania pieniędzy wyszedł ze strony Państwa, którzy wpłacili środki i podkreślił oraz poprosił o właściwe zaprotokołowanie, że nie była to inicjatywa Burmistrza, dodał też, że nie wie, kto był jej pomysłodawcą. Podał, że zainteresowani rzeczywiście wpłacili pieniądze w wysokości 20.000 zł na podstawie umów zawartych z Urzędem Miasta Przasnysz, reprezentowanym przez Burmistrza Przasnysza i wskazani Państwo dokonali przelewów na konto. Zapytał więc, co przedmówca chce jeszcze dostać? Przypominając, że w umowie określono, na jaki cel zostały przekazane rzeczone pieniądze, zwracając się do Pana Przewodniczącego oraz Wysokiej Rady ponownie zapytał, co może jeszcze przekazać zainteresowanemu mieszkańcowi?

Pan Robert Kiliański – mieszkaniec –

Odnosząc się do słów dotyczących partnerów, którzy według Burmistrza nie byli jego prywatnymi partnerami oraz do wypowiedzi dotyczącej właściwego zaprotokołowania wskazanych słów, zapytał, dlaczego nie ma nagrań z nadzwyczajnego posiedzenia Komisji z lutego br.?

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Zwracając się do przedmówcy, zauważył, że poprosił o właściwe zaprotokołowanie swoich słów, a nie nagranie powyższego. Przypomniał dalej, że o istnieniu nagrań decyduje Pan Przewodniczący Rady, a nie Burmistrz, ponieważ nie on jest gospodarzem obrad, wobec czego nie jest właściwą osobą do wyjaśniania kwestii dotyczących nagrań. Wobec zapytań przedmówcy przypomniał jednak, że oficjalnym i jedynym dokumentem odzwierciedlającym posiedzenie Komisji Stałych i Sesję Rady Miejskiej są protokoły, a protokół z sesji zatwierdza Wysoka Rada.

Pan Robert Kiliański – mieszkaniec –

Wobec słów dotyczących braku potrzeby istnienia nagrań, zapytał Burmistrza, dlaczego nie czyta protokołu z posiedzenia Komisji i przypomniał, że Burmistrz sam zagwarantował, że jako prywatna osoba wpłaci sumę 5.000 zł na realizację projektu. Wyjaśnił następnie, że jako obywatel wpłacił 2.000 zł (wspomniał, że później chodziło o 3.000 zł) i zapytał, dlaczego Burmistrz jako obywatel nie wpłacił wymienionej przez siebie kwoty? Poinformował, że ówczesne słowa Burmistrza zostały zaprotokołowane, mimo że nie ma nagrania. Przypominając, że posiedzenia Rady są to sprawy państwowe i publiczne, stwierdził więc, że sam może nagrywać, kiedy będzie chciał i Burmistrz nie może mu tego zabronić. Dodał, że posiada nagrania z tej Komisji, tylko czeka na odpowiedni moment.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Wyjaśnił, iż poinformował przedmówcę, że może nagrywać i fotografować, kiedy chce, ale podczas obrad Komisji rzeczywiście zwrócił się do pana Roberta z prośbą o nienagrywanie jego osoby, a mieszkaniec przyjął uwagę za obowiązujący stan. Kolejno odnosząc się do deklaracji dotyczącej wpłaty 5.000 zł przez jego osobę, potwierdził, iż rzeczywiście złożył taką deklarację, ale ze względu na brak takiej potrzeby, wskazanych pieniędzy nie wpłacił, ponieważ Państwo złożyli się sami i wpłacili potrzebną kwotę. 

Pan Robert Kiliański – mieszkaniec –

Stwierdził, że nie będzie przytaczał rozmowy z Burmistrzem odbywającej się w momencie podpisywania umowy. Wracając natomiast do protokołowania obrad Rady, poinformował, że wystosował pismo do Urzędu Miasta, wskazał, iż pan Sekretarz zna treść tego pisma i stwierdził dalej, że patrząc na to wszystko jako obywatel miasta, zastanawia się, do czego potrzebny jest Burmistrz Miasta? Wskazując, że on jako obywatel składa prośbę o udostępnienie nagrań, o których wie, że istnieją z posiedzeń Komisji, ponieważ był wówczas obecny, zapytał, dlaczego Urząd i pan Burmistrz zmieniają prawo? Kierując się do Burmistrza, zapytał, czy on decyduje o prawie w Polsce? 

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Zapytał, na które pismo złożone do Urzędu zainteresowany nie otrzymał odpowiedzi i wyjaśnił, że odpowiedzi udzielono na wszystkie pisma. Podkreślił, że nie ma zamiaru zmieniać prawa w Polsce, ani prawa miejscowego bez woli i przychylności Rady Miasta. Odnosząc się do kwestii potrzeby istnienia Burmistrza Miasta stwierdził, że być może przedmówca nie potrzebuje takiej osoby, sam jednak posiada odmienne zdanie w tej sprawie. 

Pan Robert Kiliański – mieszkaniec –

Kontynuując zapytał, co się stało z jego pieniędzmi?

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Przypomniał, że już udzielił odpowiedzi na powyższe pytanie i wyjaśnił, że wszystkie sprawy zostały uregulowane w umowie zawartej między zainteresowanym a Burmistrzem reprezentującym Urząd.

Pan Robert Kiliański – mieszkaniec –

Przytaczając zapisy przedmiotowej umowy, wyjaśnił, że nie został poinformowany o niczym przede wszystkim o rozpoczęciu budowy.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Zapytał, na podstawie którego punktu zawartej umowy zainteresowany powinien być informowany o rozpoczęciu budowy i podał, że nie zna takiego punktu umowy. Stwierdził, że nie rozumie, o czym mówi mieszkaniec, którego poprosił o dokładne przeczytanie umowy. Zauważył, że obecnie pan Kiliański jedynie atakuje Burmistrza nie przedstawiając żadnych zasadnych argumentów.

Pan Robert Kiliański – mieszkaniec –

Ponownie zacytował zapisy umowy dotyczące partycypacji jego osoby w kosztach przedsięwzięcia.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Potwierdził, że wyżej wymieniony zgodnie z tym co przeczytał, a są to zapisy z umowy, partycypuje w kosztach przedsięwzięcia i dodał, że nigdy nie twierdził, że jest inaczej.

Pan Robert Kiliański – mieszkaniec –

Stwierdził, że Burmistrz mówił, że on jako Robert Kiliański wyłożył pieniądze i to jest już koniec. Dodał, że więcej nie podpisze żadnej umowy z Burmistrzem. 

Kolejno powracając do tematu nagrywania obrad Rady i przytaczając przepisy dotyczące dostępu do informacji publicznej, odczytał treść swojego pisma w sprawie udostępnienia informacji z przedmiotowej Komisji w formie elektronicznej. Wyjaśnił, że na swoją prośbę otrzymał załączoną przez siebie płytę CD w Excelu, wobec czego zapytał Burmistrza, czym się różni audio od formy pisanej?

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Odpowiadając, podał, że nie zna się na powyższym, a wobec stwierdzenia przedmówcy, że Burmistrz podpisywał przecież wskazaną odpowiedź, wyjaśnił, że pan Kiliański otrzymał zgodnie ze swoim życzeniem płytę CD.  

Pan Robert Kiliański – mieszkaniec –

Przypomniał, że była to płyta CD audio i zauważył, że audio to jest dźwięk.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Poprosił o dokładne przytoczenie odpowiedzi i zauważył, że w piśmie jest wskazanie, że dołączona została płyta CD audio, którą oczywiście przedmówca otrzymał. Wobec zapytania pana Kiliańskiego, czy obecni Państwo chcą posłuchać tej płyty, wyjaśnił, że na płycie zostało nagrane to, co zainteresowany mógł dostać, czyli protokół z posiedzenia Komisji.

Pan Robert Kiliański – mieszkaniec –

Wskazując na brak porozumienia, stwierdził, że Burmistrz strasznie kłamie i oszukuje na każdym kroku.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Podkreślił, że wypowiedź przedmówcy jest sukcesem, ponieważ mieszkaniec może powiedzieć Burmistrzowi, że kłamie i narusza prawo, podczas gdy Burmistrz nie ma prawa zareagować i obronić się. Wskazał, że takie jest prawo, że Burmistrz nie może iść do sądu w sytuacji oskarżania jego osoby. Oświadczył na koniec, że Waldemar Trochimiuk – Burmistrz Przasnysza nie kłamie. 

Pan Robert Kiliański – mieszkaniec –

Odczytał dalszą  treść odpowiedzi na swój wniosek dotyczącą nagrania protokołu. Stwierdził następnie, że Burmistrz oskarżył go, że on podejrzewa osobę Burmistrza o kłamstwo i dodał, że nie kłamie.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Wyjaśnił, że nie oskarżył przedmówcy o to, że kłamie. Stwierdził, że nigdy nie powiedział, że pan Kiliański kłamie, tylko, że przedmówca zarzucił kłamstwo Burmistrzowi, który w powyższej sytuacji nie może nic zrobić mieszkańcowi. 

Pan Piotr Jeronim – Przewodniczący Rady Miejskiej –
Wobec braku odpowiedzi ze strony pana Kiliańskiego, zapytał go, czy che jeszcze zabrać głos?

Pan Robert Kiliański – mieszkaniec –

Ponownie odniósł się do treści odpowiedzi, jaką otrzymał na swój wniosek i przytoczył zapis dotyczący nagrania protokołu z obrad Komisji.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Zwracając się do Pana Przewodniczącego oraz Wysokiej Rady przypomniał, iż jedynym oficjalnym dokumentem, który powstaje po każdym posiedzeniu Rady jest protokół z tego posiedzenia. Dodał, że w żadnych obowiązujących miasto przepisach prawnych nie ma zapisu, że Burmistrz, Przewodniczący Rady lub pracownik biura obsługi Rady Miejskiej ma stworzyć dokument zwany nagraniem z obrad Rady. Wskazując, że odpowiedź do pana Kiliańskiego została przygotowana przez pana Sekretarza Miasta, wyjaśnił, że została opracowana zgodnie z obowiązującymi regulacjami. Wobec czego została przygotowana płyta z nagraniem tekstu protokołu z rzeczonego posiedzenia Komisji stałych Rady Miasta. Zwracając się do przedmówcy, jednoznacznie podkreślił, że Burmistrz nie mógł przygotować nagrania, ponieważ nie funkcjonuje ono jako oficjalny dokument w Urzędzie Miasta. Dodał ponadto, że nagrania służą jedynie pani z obsługi Rady jako pomocniczy materiał, ale nie ma ona obowiązku nagrywać posiedzeń Rady. Zauważył, że sam Pan Kiliański może oczywiście nagrywać  poszczególne obrady. Przypomniał też, że Rada Miasta zatwierdza dany protokół, a nie nagranie z obrad.

Pan Robert Kiliański – mieszkaniec –

Wskazując, że w piśmie, którego obecnie nie może odnaleźć, znajduje się inna treść niż przedstawiona przez pana Burmistrza, poinformował, że przygotuje materiały na następne posiedzenie Rady. Dodał, że ten czas pozostawi Burmistrzowi na przemyślenie sprawy. 

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

Wobec słów przedmówcy zauważył, że mieszkaniec ponownie straszy jego osobę.

Pan Robert Kiliański – mieszkaniec –

Stwierdził, że to Burmistrz straszy jego osobę i dodał, że to on swoją pracą utrzymuje stanowisko Burmistrza. Podał, że dzisiaj chciałby zakończyć wystąpienie, ponieważ nie może odnaleźć właściwych materiałów, ale wskazał, że przygotuje się na kolejne posiedzenie 
w celu udowodnienia tego, że Burmistrz próbuje wprowadzić państwo w państwie. Na zakończenie wyraził stwierdzenie, że jest świadomy wypowiadanych przez siebie słów. 

Pan Piotr Jeronim – Przewodniczący Rady Miejskiej –
Wobec braku dalszych spraw, zakończył powyższą dyskusję. Następnie wyznaczył kolejną sesję na dzień 28 czerwca 2012 r. na godz. 14.00, a Przewodniczących poszczególnych Komisji poprosił o wyznaczenie terminów posiedzeń Komisji Stałych Rady Miejskiej 
w Przasnyszu.

Wobec zrealizowania wszystkich punktów porządku dziennego obrad Przewodniczący Rady Miejskiej o godz. 15.10  zamknął obrady XXIII sesji Rady Miejskiej w Przasnyszu.

Protokołowała:                                                                       Przewodniczący Rady Miejskiej

/-/ Anna Brus     



  
                     /-/ mgr Piotr Jeronim                                                                              
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