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Dotyczy przetargu nieograniczonego na Opracowanie dokumentacji projektowej przebudowy i
nadbudowy budynku Miejskiego Domu Kultury w Przasnyszu

Do wszystkich zainteresowanych

INFORMACJA

O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. 2010 r.
Nr 113, poz. 759 ze zm.) informuje, ze w wyniku postepowania przeprowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na opracowanie dokumentacji projektowej przebudowy i nadbudowy budynku

Miejskiego Domu Kultury w Przasnyszu zostala wybrana oferta firmy

z ceng 159 900 zt brutto

HALINA KOSTRZEWA, UStUGI- PROJEKTOWANIE ARCHITEKTONICZNE
ul. Wesota 5
05-840 Brwinéw

Uzasadnienie wyboru.

Sposrod ofert niepodlegajacych odrzuceniu wybrana oferta zawiera najnizszg cene. W
niniejszym postepowaniu cena byla jedynym kryterium oceny ofert.

Wykaz Wykonawcow, streszczenie oceny i porownania z

tozonych ofert

W niniejszym postepowaniu ztozono 8 ofert .

Kolejnos¢ ofert

wedtug
Numer ) . Streszczenie oceny ;
oferty Nazwa (firma) i adres wykonawcy spetniania warunkéw Cebr:’itltDoLN ouriacia kryterlulrp cgny
uczestnictwa w przetargu. ! za refa |.zac.](-g
zamoéwienia
PA & B Pracownia Wykonawca spetnia warunki
i i uczestnictwa w przetargu. Oferta 2 w
1 Archltek_tonlczna ( p g 179 580,00 89,04 i
ul. Krecia 7 Oferta nie podlega kolejnosci
91-510 t6dz odrzuceniu




IKA PROJEKT Sp. z 0.0. Oferta odrzucona na
ul. Wilczynskiego 1A podstawie art. 89 97 170,00 oferta odrzucona
10-686 Olsztyn ust.1 pktl i pkt.2
Zgéﬁﬁ\/gp’(\l‘:‘g NICZNA arch Wykonawca spetnia warunki
arch. ;
uczestnictwa w przetargu. Oferta 4 w
Cezary Furmanek Oferta ni dl P g 238 620,00 |67,01 Koleino ci
Sokola 6m.25 erta n|e_ podiega J
93-519 + 6dz odrzuceniu
SOUND & SPACE Robert Wykonawca spetnia warunki
Lebioda uczestnictwa w przetargu. Oferta 3 w
4 ul. W. Bieganskiego 61A Oferta nie podlega 209 100,00 7647 kolejno Sci
60-682 Poznan odrzuceniu
Wykonawca kluczony z
B. A. W "ARCHIBIS" o);t owaniawy y
5 | ul Leszczynska 41 postep ' 119 064,00 oferta odrzucona
25-321 Kielce Oferta odrzucona
Karla K ing S Wykonawca spetnia warunki
arpla Konsulting Sp. z 0.0. czestnictwa w przetar Oferta5 w
6 | ul. Brzozowa 17/16 o gt 258300,00 | 61,90 e
31-050 Krakow > podieg )
odrzuceniu
Wykonawca wykluczony z
ARCHITEKCI- TOAGI SP. Z O.0O. ostepowania
7 | ul. Pod Krzywa 33/1A postep : 100 860,00 oferta odrzucona
15-258 Biatystok
Oferta odrzucona
EQI()'\’]\II?K'FSV?/ZRNIZIEEWA USLUGI- | wykonawca spetnia warunki
uczestnictwa w przetargu. Oferta 1 w
8 | ARCHITEKTONICZNE o e et 159 900,00 | 100 o G
ul. Wesota 5 ” p 9 !
05-840 Brwinow odrzuceniu

Informacja o wykonawcach wykluczonych z post epowania

Z postepowania wykluczono wykonawcow:

1) B. A. W "ARCHIBIS", ul. Leszczynska 41, 25-321 Kielce
2) ARCHITEKCI- TOAGI Sp. zoo, ul. Pod Krzywg 33/1A ;15-258 Biatystok
Podstawa prawna wykluczenia : art. 24 ust. 2 pkt. 4. ustawy pzp.

Uzasadnienie :
W ofertach wykonawcdw stwierdzono wadliwie sporzadzone lub brak dokumentow

potwierdzajacych spetnienie warunkow udziatu w przetargu . Pomimo wezwania do
uzupetnienia oferty w trybie art. 26ust.3 wykonawcy nie uzupeili wymaganych dokumentow,
przez co nie wykazali spetnienia okreslonych w SIWZ warunkéw uczestnictwa w przetargu.

Informacja o odrzuconych ofertach

1. Na podstawie art. 89 ust.1 pkt5 w zwigzku z art. 24 ust.4 ustawy pzp. odrzucono oferty nr 5
i nr 7 ztozone przez wykonawcow wykluczonych z postepowania.

2. Na podstawie art. 89 ust.1 pktl i pkt.2 odrzucono oferte nr 2.
Uzasadnienie odrzucenia oferty nr 2:

Wykonawca wykazujgc spetnienie warunkdéw udziatu w przetargu powotat sie na wiedze i
doswiadczenie trzeciego podmiotu , nie wskazujgc réownoczesnie w ofercie przetargowej, iz jakakolwiek
czes¢ zamdbwienia bedzie powierzona podwykonawcy - w tym przypadku podmiotowi, z ktérego wiedzy i
doswiadczenia wykonawca korzysta ubiegajac sie o zamdwienie. Aczkolwiek art. 26 ust.2b ustawy pzp
uprawnia wykonawce , ktéry sam nie spetnia warunkow przetargu, do skorzystania z potencjatu



innego podmiotu w celu uzyskania zamoéwienia, to jednak powotanie sie na doswiadczenie podmiotu
trzeciego i posiadane przez ten podmiot referencje jest dopuszczalne wytgcznie w sytuacji, gdy bedzie
on brat udziat w wykonaniu zaméwienia (co do zasady jako podwykonawca).

Wiedza i doswiadczenie nie stanowi dobra materialnego, czy tez niematerialnego, ktére moze by¢
przedmiotem samodzielnego obrotu. Jest nieodtgcznym skiadnikiem firmy w znaczeniu przedmiotowym
i dzieli byt prawny tej firmy (arg. z art. 551 i art. 552 k.c.). Nie jest zatem mozliwe udostepnienie wiedzy i
doswiadczenia firmy bez jej jednoczesnego zaangazowania w realizacje zamdéwienia.

Z tych tez wzgledéw dla wykazania dysponowania zasobami podmiotu trzeciego przy ocenie spetniania
warunku wiedzy i dodwiadczenia niezbednym jest powotanie sie na rzeczywisty udziat tego podmiotu
w wykonaniu zamowienia, tym bardziej, ze w SIWZ — pkt.6 zamawiajacy wskazal na koniecznosé
okreslenia czesci zamowienia, ktére wykonawca zamierza podzleci¢ innym podmiotom.

Wykonawca w ofercie wykluczyt udziat innych podmiotéw (podwykonawcow) w realizacji zamowienia
poprzez oswiadczenie, ze cate zamodwienie zrealizuje samodzielnie.

W Swietle powyzszego uznano, ze oferta jest sporzadzona niezgodnie z ustawg pzp, jejtres¢ nie
odpowiada tresci SIWZ, w zwigzku z czym oferta podlega odrzuceniu z mocy art. 89 ust.1 pkt.1i pkt.2.
Nie jest bowiem dopuszczalne postugiwanie sie w toku postepowania o udzielenie zamowienia
publicznego w celu wykazania spetniania warunkéw wiedzy i doswiadczenia potencjatem podmiotu
trzeciego, jezeli podmiot ten nie bedzie brat udziatu w wykonaniu zamowienia.

Informacja o _terminie podpisania umowy

Umowa zostanie podpisana po uptywie od dnia przestania niniejszego zawiadomienia
drogq elektroniczna.

Podpisata
/-l Wiestawa Helwak

Zastepca Burmistrza



