PROTOKÓŁ  Nr XLI/2009

z sesji Rady Miejskiej w Przasnyszu

odbytej w dniu 26 listopada 2009 r.

pod przewodnictwem Przewodniczącego Rady Miejskiej

- Pana mgr Zbigniewa Sztuca
Obecni według załączonej listy obecności.

Sesję rozpoczęto o godz. 1600.

Przewodniczący Rady Miejskiej  –

dokonał otwarcia obrad i powitał Panie i Panów Radnych Rady Miejskiej, Pana Burmistrza i Panią Burmistrz, Przewodniczących Zarządów Osiedli, naczelników Urzędu Miasta, Panią Skarbnik, Pana Sekretarza oraz Pana Radcę, dyrektorów jednostek budżetowych miasta, przedstawicieli służb mundurowych, przedstawicieli prasy oraz mieszkańców miasta. 

Poinformował, iż w sesji uczestniczy wymagana większość Radnych w liczbie 13 osób, stwierdził więc prawomocność obrad. Przedstawił następujący planowany porządek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocności obrad.

2. Przyjęcie porządku dziennego.

3. Przyjęcie protokołu z sesji z dnia 29 października 2009 r.  
4. Projekty uchwał w sprawie:
1) zmiany uchwały budżetowej miasta na 2009 rok;

2) obniżenia średniej ceny skupu żyta przyjmowanej jako podstawa do obliczenia 
podatku rolnego;

3) zmiany w uchwale dotyczącej określenia wzorów formularzy informacji i deklaracji 
podatkowych;

4) Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych 
oraz Przeciwdziałania Narkomanii na 2010 rok.

5. Informacja o realizacji zadań oświatowych w Mieście Przasnysz w roku szkolnym 2008/2009. 
6. Sprawozdanie z działalności Burmistrza między sesjami.

7. Interpelacje i zapytania.

8. Wolne wnioski.

9. Sprawy różne.

Następnie zaproponował zdjęcie z przedstawionego powyżej porządku obrad punktu 5: „Informacja o realizacji zadań oświatowych w Mieście Przasnysz w roku szkolnym 2008/2009”, ze względu na zgłaszaną prośbę przez Burmistrza na posiedzeniu Komisji Stałych i przesunięcie powyższego punktu na sesję grudniową. Wobec braku innych uwag, zwrócił się z zapytaniem, kto jest za zmianą dzisiejszego porządku obrad.

Rada Miejska jednogłośnie przyjęła zdjęcie z porządku obrad punktu 5: „Informacja 
o realizacji zadań oświatowych w Mieście Przasnysz w roku szkolnym 2008/2009”.
Następnie poddał pod głosowanie zmieniony porządek obrad. 
Rada Miejska jednogłośnie przyjęła zmieniony porządek dzienny sesji.

Punkt  3

Przewodniczący Rady Miejskiej –

wobec braku uwag i zastrzeżeń do treści wyłożonego do wglądu m.in. podczas posiedzenia Komisji Stałych,  protokołu z sesji z dnia 29 października 2009 r. poddał powyższy protokół pod głosowanie. 

Rada jednogłośnie przyjęła powyższy protokół.

Punkt 4

Podpunkt 1

Pani Zofia Zatońska – Skarbnik Miasta –

przypomniała, że projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały budżetowej miasta na 2009 rok omawiany był szczegółowo na posiedzeniach Komisji Stałych, ale zgodnie z ustaleniami wprowadzono nowe korekty do projektu ze względu ma ukazanie się kolejnych wytycznych od Ministra Finansów dotyczących inwestycji oraz od Wojewody Mazowieckiego na zwiększenie dotacji na realizację zadań zleconych oraz w sprawie zwiększenia środków rezerwy części oświatowej subwencji ogólnej dla jednostek samorządu terytorialnego. Powyższe zmiany zostały wprowadzone do projektu budżetu i skorygowany projekt uchwały budżetowej otrzymali wszyscy Państwo w dniu dzisiejszym. W związku ze zmianami dodatkowo zwiększone zostały dochody o kwotę 54.671 zł  i po zmianach dochody i wydatki budżetowe zostają zwiększone o kwotę 84.165 zł. Wprowadzono dwie dotacje na zadanie zlecone: 
- na zwrot podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napędowego wykorzystywanego do produkcji rolnej, w drugim okresie płatniczym – zwiększenie dotacji celowej z budżetu państwa na realizację zadania o kwotę 26.333 zł, które jedynie w 70% pokrywa zapotrzebowanie na pokrycie zwrotu podatku;
- na pokrycie niedoboru środków na realizację usług opiekuńczych i specjalistycznych usług opiekuńczych, zwiększenie części oświatowej subwencji ogólnej o kwotę 24.338 zł oraz dotacja z przeznaczeniem na dofinansowanie wyposażenia  w sprzęt szkolny i pomoce dydaktyczne  pozyskanych w wyniku adaptacji pomieszczeń w Szkole Podstawowej nr 2.
W tym momencie do obradujących dołączył Pan Zenon Szczepankowskiego – Starosta Przasnyski. Przewodniczący Rady Miejskiej powitał bardzo serdecznie nowo przybyłego gościa. 
Przewodniczący Rady Miejskiej –
podziękował Pani Skarbnik za omówienie wprowadzonych zmian w projekcie uchwały budżetowej i wobec uwag ze strony państwa Radnych, zwrócił się z prośbą do Przewodniczących Komisji Stałych o wyrażenie stanowisk w sprawie powyższego projektu.
Przewodniczący Komisji pozytywnie zaopiniowali przedłożony we wskazanym zakresie projekt uchwały.
Przewodniczący Rady Miejskiej –
wobec braku uwag i zastrzeżeń do przedstawionego powyżej projektu, odczytał treść i poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie:

· zmiany uchwały budżetowej miasta na 2009 rok.

Rada Miejska jednogłośnie podjęła powyższą uchwałę.

· Numer podjętej Uchwały: XLI/284/2009

Podpunkt 2

Pani Zofia Zatońska – Skarbnik Miasta –

przypominając, że projekt przedmiotowej uchwały był szczegółowo omawiany podczas posiedzeń Komisji Stałych, poinformowała, że cena żyta ogłoszona przez Prezesa GUS służąca do obliczenia podatku rolnego za trzy kwartały 2009 r. wynosiła 34,10 zł za 1 dt. Mając powyższe na uwadze, na rok 2010 propozycją Burmistrza jest przyjęcie stawki średniej ceny skupu żyta przyjmowanej jako podstawa do obliczenia podatku rolnego w wysokości 34zł. Powyższa stawka jest niższa o 26% wobec stawki obowiązującej w bieżącym roku 
w wysokości 46 zł, ze względu na znaczny spadek ceny żyta za 1 dt. w stosunku do roku ubiegłego. Obniżenie ceny żyta spowoduje zmniejszenie wpływów z podatku rolnego 
w budżecie przyszłego roku.
Pan Jarosław Włodarczyk  - Radny –
wypowiadając się, przypomniał, że jest jedynym rolnikiem wśród Radnych i wskazał, że stawka 34 zł za 1 dt. żyta nijak nie odpowiada rzeczywistości, a taką kwotę można otrzymać raczej za tonę pszenicy. Wyjaśnił, iż uważa, że jest to za wysoka stawka i będzie głosował przeciwko niej. 
Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury, Zdrowia i Opieki Społecznej oraz Rozwoju Produkcji, Usług, Handlu i Rolnictwa pozytywnie zaopiniowali przedłożony we wskazanym zakresie projekt uchwały. Przewodniczący Komisji Gospodarki Komunalnej, Finansów 
i Porządku Publicznego przedstawił niejednogłośną opinię pozytywną (3 głosy za, 1przeciw).
Przewodniczący Rady Miejskiej –
wobec braku innych uwag do przedstawionego powyżej projektu, odczytał treść i poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie:

· obniżenia średniej ceny skupu żyta przyjmowanej jako podstawa do obliczenia 
podatku rolnego.

Rada Miejska jednogłośnie podjęła powyższą uchwałę.

· Numer podjętej Uchwały: XLI/285/2009

Podpunkt 3
Pani Zofia Zatońska – Skarbnik Miasta –

przypominając o dokonanej podczas posiedzeń Komisji Stałych szczegółowej analizie projektu uchwały w sprawie zmiany w uchwale dotyczącej określenia wzorów formularzy informacji i deklaracji podatkowych, poinformowała, że powyższe dotyczy uwzględnienia 
i wyodrębnienia rowów, które przebiegają zarówno przez użytki jak i nieużytki rolne, przez łąki, pastwiska, czy sady.
W tym momencie o godz. 16.15 do obradujących dołączył Radny - Pan Grzegorz Kacprzak 
i stan Radnych zwiększył się do liczby 14 osób.

Przewodniczący Rady Miejskiej –
podziękował Pani Skarbnik i poinformował obecnych, że w tym momencie stan Radnych wynosi 14 osób. 
Przewodniczący Komisji przekazali pozytywne stanowiska dotyczące przedłożonego we wskazanym zakresie projektu uchwały.
Przewodniczący Rady Miejskiej –
wobec braku uwag i spostrzeżeń do przedstawionego powyżej projektu, odczytał treść 
i poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie:

· zmiany w uchwale dotyczącej określenia wzorów formularzy informacji i deklaracji 
podatkowych.

Rada Miejska jednogłośnie podjęła powyższą uchwałę.

· Numer podjętej Uchwały: XLI/286/2009

Podpunkt 4

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz-

przedstawiając projekt uchwały w sprawie uchwalenia Miejskiego Programu Profilaktyki 
i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Przeciwdziałania Narkomanii na 2010 rok, wyjaśnił, że zgodnie z ustawą o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu narkomanii, profilaktyka i rozwiązywanie problemów alkoholowych oraz przeciwdziałanie narkomanii należy do zadań własnych gminy. Podstawą tego systemu są uchwalane corocznie gminne programy, finansowane ze środków własnych gminy pochodzących z opłat za korzystanie z zezwoleń na sprzedaż napojów alkoholowych. W związku z tym, że powyższy program został szczegółowo omówiony i prezentowany na posiedzeniach Komisji Stałych przez Panią Jolantę Siejka – koordynatora ds. zadań z zakresu profilaktyki uzależnień, wniósł pod obrady Wysokiej Rady projekt uchwały z wnioskiem o jego uchwalenie. 

Przewodniczący Komisji przekazali pozytywne stanowiska zajęte podczas obrad poszczególnych Komisji dotyczące przedłożonego we wskazanym zakresie projektu uchwały.
Przewodniczący Rady Miejskiej –
wobec braku uwag i spostrzeżeń do przedstawionego powyżej projektu, odczytał treść 
i poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie:

· Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych 
oraz Przeciwdziałania Narkomanii na 2010 rok.

Rada Miejska jednogłośnie podjęła powyższą uchwałę.

· Numer podjętej Uchwały: XLI/287/2009

Punkt  5 
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz - 

przedstawił sprawozdanie ze swojej działalności oraz realizacji zadań przez Urząd Miasta 
w okresie przypadającym między sesjami (dokument stanowi załącznik do niniejszego protokołu). W trakcie prezentowania bieżących spraw miasta, odniósł się szczegółowo do  niektórych zagadnień zawartych w sprawozdaniu:
- procedury przygotowawcze do sprzedaży – wyjaśnił, iż termin przetargu dotyczący sprzedaży lokali przy ul. Rynek 11 jest wyznaczony na dzień 28.12.2009 r.;

- zadania z zakresu ochrony przyrody – w związku ze świętami 1 i 11 listopada wykonane zostały prace remontowe i pielęgnacyjno-porządkowe miejsc pamięci narodowej i obiektów cmentarnictwa wojennego, a opiekujące się poszczególnymi obiektami szkoły upamiętniły powyższe miejsca poprzez zapalenie zniczy i złożenie wiązanek kwiatów;
- zadania z zakresu utrzymania czystości i porządku w mieście – wystosowane zostały pisma zobowiązujące właścicieli do uporządkowania nieruchomości, również do właściciela posesji z ul. Asnyka - zgłaszanego w trakcie posiedzenia jednej z  Komisji;

- inwestycje miejskie – przypominając o projekcie drogowym dotyczącym przebudowy Al. Wojska Polskiego oraz Al. Jana Pawła II, wyjaśnił, że w dniu dzisiejszym Pan Marszałek Struzik podpisał uchwałę umożliwiającą nam podpisanie umowy z Mazowiecką Jednostką Wdrażania Programów Unijnych na realizację zadania, jednak ze względu na obecne niesprzyjające warunki pogodowe rozpoczęcie inwestycji nastąpi wczesną wiosną; nawiązał również do złożonego projektu o pozyskanie dofinansowania na budowę sal gimnastycznych przy szkole podstawowej nr 1 oraz gimnazjum i poinformował, że w tym tygodniu powinno nastąpić rozstrzygnięcie konkursu, zwrócił się jednak z prośbą do Państwa Radnych o poparcie swojego zdania dotyczącego konieczności budowy obydwu sal, bez względu na to, czy uda się pozyskać środki zewnętrzne; omawiając temat adaptacji budynku przy ul. Szosa Ciechanowska zakupionego na lokale socjalne, wyjaśnił, że celem jest wydanie kluczy rodzinom do dnia 15 grudnia.

Na zakończenie, informując o wyróżnieniu listem gratulacyjnym Dyrektora Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej - Pani Joanny Cieślik przez Ministra Pracy i Polityki Społecznej – za działania w zakresie integracji i aktywizacji środowiska lokalnego wraz 
z Przewodniczącym Rady wręczyli kwiaty i złożyli serdeczne gratulacje.
Przewodniczący Rady Miejskiej  –

przyłączył się do gratulacji dla Pani Dyrektor, które wyraził w imieniu całej Rady Miejskiej.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

na zakończenie sprawozdania poinformował obecnych, że Pani Burmistrz przygotowała projekt uchwały w sprawie uchwalenia rocznego programu współpracy z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2010, który zostanie umieszczony na stronie internetowej Urzędu oraz przekazany w tym momencie Państwu Radnym oraz pozostałym osobom w celu zapoznania się z projektem 
i zgłaszania ewentualnych uwag do dokumentu. Obrady nad powyższym projektem nastąpią podczas grudniowych posiedzeń Komisji Stałych, a jego przyjęcie na najbliższej sesji. 

Pan Zbigniew Borowicz – Radny –

występując w kwestii uzupełnienia sprawozdania Burmistrza, poinformował wszystkich obecnych, że w pobliżu proszkowni mleka na narzutowym głazie została umocowana tablica upamiętniająca pochówek osób spoczywających na dawnym ewangelickim cmentarzu. 

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

potwierdził powyższe, informując, że realizacja przedsięwzięcia była możliwa dzięki dobrej współpracy z Panem Mirosławem Smolińskim. Poinformował również, że kamień przekazał Pan Borkowski, a treść napisu wykonanego przez Pana Smolińskiego została uzgodniona 
z konsystorzem kościoła augsbursko-ewangelickiego.

Punkt  6

W tym punkcie interpelacji i zapytań nie zgłoszono.

Punkt  7

Pan Jarosław Włodarczyk  - Radny –

zabierając głos, wyraził chęć ustosunkowania się do wypowiedzi Pana Burmistrza z ostatniej sesji dotyczącej składowiska azbestu. Wyjaśnił, że zapoznał się z protokołami z komisji oraz sesji w temacie powstania Międzygminnego Związku Regionu Ciechanowskiego i doszedł do wniosku, że decyzji w sprawie umieszczenia składowiska azbestu w Oględzie nie podejmowała ówczesna Rada Miejska. Wskazał, że Pan Burmistrz twierdził, że wielokrotnie informował Radnego Włodarczyka o powstaniu składowiska azbestu, natomiast Radny przypomniał, że na przełomie września i października w rozmowie telefonicznej z redaktorką, wskazał, że nie wiedział skąd wypłynęła powyższa decyzja. Potwierdził, iż również obecnie po analizie wymienionych dokumentów, nie wie, skąd taka decyzja, bo dopiero na wspólnym wrześniowym posiedzeniu Komisji Oświaty i Finansów, Burmistrz poinformował obecnych, że składowisko azbestu będzie u nas. Przypomniał, że wyraził wówczas zdziwienie, dlaczego w Oględzie ma powstać to składowisko i chwilę później w rozmowie z dziennikarką również wyraził to zdziwienie. Po miesiącu zaś, Pan Burmistrz na październikowej sesji wypowiedział bardzo ostre słowa: „dlaczego Radny dziwi się, że u nas ma powstać składowisko azbestu”. Następnie wyraził zdanie, iż twierdzenie Burmistrza, że decyzję o składowisku azbestu podjęła poprzednia Rada, nie jest prawdą. Przypomniał, że uchwała w sprawie przyjęcia Statutu Celowego Komunalnego Związku Gmin Regionu Ciechanowskiego została przyjęta 23 czerwca 2005 r. – dotarł do dokumentów w sprawie i w uzasadnieniu uchwały nie ma nic 
o składowisku azbestu w Oględzie. Poinformował, że powyższe może udostępnić zainteresowanym w tym momencie. Następnie odczytał wypowiedź Burmistrza Lendziona 
z obrad Komisji Finansów poprzedzających podjęcie powyższej uchwały, który wskazywał, że powstanie Związku ma na celu pozyskanie środków z zakresu gospodarki odpadami ponieważ niemożliwe jest uzyskanie środków samodzielnie przez nasze miasto, ponadto u nas ma powstać stacja demontażu pojazdów, a składowisko w Oględzie ma funkcjonować do czasu jego zapełnienia – Radny stwierdził więc, że nie było wówczas mowy o składowisku azbestu i zainteresowanych odesłał do powyższego protokołu z posiedzenia komisji. Potwierdził, że koncepcja opracowana przez szkołę w Ciechanowie, o której wspominał obecny Burmistrz, a dotycząca składowiska azbestu, powstała, była to jednak wstępna koncepcja, na którą Burmistrz Lendzion nie zgodził się i zaproponował stację demontażu pojazdów, która dałaby miastu dodatkowe miejsca pracy. Zauważył ponadto, że rejestracja Związku nastąpiła dopiero w tym roku i przypomniał, że nie tylko On nic nie wiedział 
o azbeście, ale inne osoby również, które uczestniczą w obradach Komisji i sesji. Odniósł się ponadto do wrześniowej Komisji, podczas której Burmistrz wyraził opinię, że wie, w jaki sposób pozyskać środki na utworzenie w Oględzie składowiska z prawdziwego zdarzenia, co nie znalazło odzwierciedlenia w protokole z posiedzenia Komisji. Przypomniał, że wg stwierdzenia Pana Burmistrza to składowisko może jeszcze funkcjonować przez bardzo wiele lat, a już wcześniej przedstawiano Radnym, że zapełnienie nastąpi w latach 2010 -2015, ale wg obecnej wiedzy Radnego dzięki segregacji odpadów składowisko w Oględzie może istnieć jeszcze przez 10, 20 lat. Kończąc wniósł, aby Wysoka Rada na posiedzeniach Komisji przedyskutowała koncepcję dotyczącą zmiany naszego uczestnictwa w Związku, aby zmodyfikować zasady naszego członkowstwa i wycofać się ze składowiska azbestu, utrzymać obecne, tak aby w przyszłości nie podnosić radykalnie cen dla mieszkańców za wywóz odpadów na wysypisko śmieci, o czym nie trzeba chyba przekonywać Radnych mając na uwadze cenę za wywóz śmieci na odległość obecnych 5 km wobec proponowanych 40 km. 

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

odnosząc się do przedmówcy, wyraził zdanie, że rację miał Burmistrz i za chwilę to udokumentuje. Następnie przedstawił ponownie historię powyżej poruszonego zagadnienia przez Radnego: 21 września 2004 r. został podpisany list intencyjny przez samorządy 4 miast: Ciechanowa, Pułtuska, Przasnysza i Makowa Mazowieckiego. 5 listopada 2004 r. samorządy wyraziły wolę przystąpienia do Celowego Komunalnego Związku Gmin Regionu Ciechanowskiego z siedzibą w Ciechanowie i tego dnia została podpisana umowa na opracowanie koncepcji (tu podkreślił słowo koncepcja, a nie wstępna koncepcja), której koszt wynosił ok. 16.000 zł, a termin wykonania koncepcji wyznaczono na dzień 28 lutego 2005 r. Ostateczne rozliczenie umowy na opracowanie koncepcji nastąpiło 27 kwietnia 2005 r. i w tym dniu miasto Przasnysz zapłaciło za swoją część koncepcji. Pierwsza uchwała Rady Miejskiej w Przasnyszu w sprawie utworzenia Związku Gmin Regionu Ciechanowskiego została podjęta 23 czerwca 2005 r. i te sprawy by omawiane podczas posiedzeń poszczególnych Komisji w dniach 14 i 16 czerwca 2005 r. Następnie 24 października 2006 r. w Urzędzie Marszałkowskim Województwa Mazowieckiego Prezydent Ciechanowa złożył zgłoszenie do „Planu Inwestycyjnego Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego na lata 2007 – 2013” w postaci fiszki projektowej napisanej na podstawie koncepcji opracowanej przez Państwową Wyższą Szkołę Zawodową w Ciechanowie. 5 grudnia 2006 r. Zarząd Województwa Mazowieckiego zatwierdził listę projektów kluczowych, które uzyskały dofinansowanie z Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Mazowieckiego i powyższemu projektowi przyznano dofinansowanie w określonej kwocie. Potwierdził, że w późniejszym terminie obecna Rada również podejmowała wiele uchwał zmieniających uchwały o przystąpieniu, czy Statucie. Następnie  zanegował całkowicie twierdzenie Radnego Włodarczyka, który wyrażał opinię, że nie wiedział, że w Oględzie będzie składowisko azbestu, wobec czego Burmistrz przytoczył następujące fakty: 10 marca 2005 r. odbyło się posiedzenie Komisji Gospodarki Komunalnej, Finansów i Porządku Publicznego Rady Miejskiej pod przewodnictwem Pani Hanny Bobińskiej – Przewodniczącej Komisji i załączonej listy obecności wynika, że w posiedzeniu uczestniczył również Radny Włodarczyk. Kontynuując, przeczytał część protokołu mówiącego, że Pan Leszek Soja – Zastępca Burmistrza poinformował zebranych, że władze miasta podjęły starania o uruchomienie wspólnie z gminami okolicznych powiatów szczegółowego planu gospodarki odpadami, zgodnie z którym na składowisku nieczystości w Oględzie planuje się urządzenie składowiska eternitu oraz stację demontażu starych pojazdów samochodowych. Kończąc odczytanie protokołu, Burmistrz wskazał, że plan został zrealizowany, ponieważ koncepcja obejmuje składowisko odpadów. Następnie poinformował, że tym samym kończy temat i spór, w którym nie chodziło o udowodnienie, czy Pan Radny wiedział, bądź nie wiedział o azbeście, ale o to, żeby znać szczegóły poruszanego tematu, a nie protestować przeciw zagadnieniu, nie znając jego elementów. Wyjaśnił, że nie będzie też udowadniał, co i w jakim zakresie było przedstawiane Państwu Radnym w tej kadencji, natomiast kwestią interesującą Jego osobę jest zaangażowanie i chęć poznawania ze strony Państwa Radnych, którego w tym momencie zabrakło, ponieważ przy omawianiu i podejmowaniu uchwał w sprawie zabrakło pytań do Burmistrza o przedstawienie szczegółów zagadnienia. Podkreślił, że temat zamyka, ale twierdzi, że Radny Włodarczyk oraz pozostali Radni wiedzieli o tym, że powstanie składowisko azbestu w Oględzie i wyraził zdziwienie, że protest podnoszą nasi Radni, kiedy nie protestują Radni Powiatu, czy bezpośrednio zainteresowanej Gminy.

Pan Cezary Kiszkurno – Radny –

odnosząc się do powyższej dyskusji, wyjaśnił obecnym, że w zdecydowanej większości posiedzenia 5-osobowej Komisji Rozwoju, której jest Przewodniczącym odbywają się samodzielnie. Następnie usprawiedliwiając się, że nie będzie tak dokładny, jak przedmówcy w kwestii podawania dat, wyjaśnił, że na jednym z posiedzeń Komisji, Pan Burmistrz informował Radnych, że w związku z planami dotyczącymi centralnego składowiska, w Oględzie będzie m.in. azbest. Wobec powyższego na wniosek Komisji Rozwoju zostało zwołane zebranie dotyczące problemu „śmieciowego” w mieście, a uczestnikami powyższego była Pani Prezes Strześniewska, członkowie Spółdzielni Mieszkaniowej, Komisja Rozwoju, odpowiedzialni pracownicy Urzędu, Burmistrz oraz zainteresowane osoby z miasta. Podczas spotkania Burmistrz informował o problemach dotyczących naszego składowiska, ewentualnym przewozie nieczystości do nowej siedziby, o konieczności zakupu odpowiedniego sprzętu oraz planach składowania azbestu na naszym terenie. Wobec powyższego poświadczył, że posiadał wiedzę w kwestii azbestu, pozyskaną niejednokrotnie właśnie od osoby Burmistrza. 

Pani Wiesława Helwak – Zastępca Burmistrza –

wyjaśniła, że przysłuchuje się dyskusji, jednak nie wie o co chodzi, wobec czego przedstawi sprawę z innej perspektywy. Poinformowała, że w poprzedniej kadencji pracowała w Gminie Przasnysz, na której położone jest wysypisko w Oględzie i jako Sekretarz Gminy uczestniczyła we wszystkich spotkaniach dotyczących rodzącego się Związku, który tworzył się przez wiele lat i nie ocenia go dziś jako sprawnej organizacji, która na pewno będzie dostarczać jeszcze mnóstwa problemów. Wskazała, że uczestnikiem w/w spotkań był również Pan Burmistrz Lendzion oraz Naczelnik Kaczyński i w trakcie spotkań była przedstawiana cytowana dziś koncepcja, była możliwość dyskusji, wprowadzania zmian i uwag. Gmina Przasnysz nie współuczestniczyła wówczas w kosztach i finansowaniu opracowania koncepcji, a Pani Burmistrz sama dla Gminy pisała plan gospodarki odpadami, wobec czego była bardzo zainteresowana tematem. Gmina Przasnysz ze względu na brak uczestnictwa 
w kosztach, nie była w posiadaniu rzeczonego dokumentu, dlatego Pani Burmistrz przychodziła osobiście do Miasta w celu wypożyczania dokumentów i kserowała całą koncepcję, ponieważ planowano, co będzie na wysypisku w Oględzie i powyższe niejednokrotnie prezentowała na posiedzeniach Komisji i Radzie Gminy. Natomiast dzisiaj przysłuchując się dyskusji, kiedy wiadome jest, że nie damy sobie sami rady z odpadami, zauważa potrzebę partnerstwa zawiązywanego przez gminy w celu uporania się z ogromnym problemem i dziwi się, że po tylu latach ktoś podnosi protest nie wnoszący nic konstruktywnego do sprawy. Podkreśliła, że jeśli projekt znajduje się na liście projektów kluczowych z otrzymanym dofinansowaniem, to cała dyskusja jest poniewczasie. Wyraziła również zdziwienie wobec niewiedzy Radnego o temacie, ponieważ sama pisząc projekt, uzgadniała go osobiście z Urzędem Marszałkowski, gdzie pytano, na jakim etapie znajduje się powstawanie Celowego Związku i sama przedstawiała plany dotyczące umieszczenia „szczęścia” na składowisku w Oględzie. Dziwi się więc, że w Mieście Przasnysz tych informacji nie było. 

Pan Jarosław Włodarczyk  - Radny –

odnosząc się do treści protokołu przedstawionego przez Pana Burmistrza z marca 2005 r., przypomniał, że naczelnik odpowiedzialnego wydziału pisał pismo w sprawie nie wyrażenia zgody przez miasto na umieszczenie składowiska azbestu na naszym terenie. Wobec powyższego ponownie odesłał obecnych do dokumentów z czerwca 2005 r. dotyczących podjęcia uchwały w sprawie utworzenia Związku, w uzasadnieniu której nie ma żadnej mowy o składowisku azbestu. Podkreślił, że nie jest za występowaniem ze Związku, tylko za zmianą warunków naszego uczestnictwa. 

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

odnosząc się powyższego wskazał, że dziś nie mamy już prawa głosu, bo wniosek został dawno sporządzony i powstała koncepcja dotycząca m.in. umieszczenia azbestu w Oględzie. Następnie poprosił o wskazanie przytaczanego przez Radnego sprzeciwu wyrażanego przez Pana Lendziona bądź inne osoby wobec azbestu na naszym terenie, bądź wobec opracowania koncepcji, bo zdaniem Burmistrza powyższe nigdzie nie zostało odnotowane. Zwracając się do wszystkich obecnych, podkreślił, że dziś nie może być mowy o zmianach koncepcji, ponieważ projekt dostał akceptację z Urzędu Marszałkowskiego i dofinansowanie ze środków unijnych w założonej pierwotnie formie, a wprowadzanie wszelkich zmian było możliwe do dnia 28 lutego 2005 r. 

Pan Ryszard Łakota – Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej – 

uzupełniając powyższe, wskazał, że wolą tej Rady zostały wytypowane cztery osoby z miasta do Międzygminnego Związku i jesteśmy w komfortowej sytuacji, ponieważ nasz Burmistrz jako przedstawiciel jednego z miast, zasiada w Zarządzie Związku. Zauważył więc, że wobec powyższego mamy dobrą pozycję, możliwość wpływu na pewne decyzje oraz jesteśmy na bieżąco z informacjami dotyczącymi Związku. Poinformował ponadto, ze w październiku 
i listopadzie odbyły się już posiedzenia poszczególnych Komisji oraz Zarządu Związku, został uchwalony budżet, gdzie przeznaczono już środki na opracowanie zagospodarowania składowiska azbestu w Oględzie w wysokości 200.000 zł, a wszystkie tereny wokół miast są obciążone pewnymi elementami: Przasnysz – azbestem, Maków – odpadami materiałów budowlanych wielkogabarytowych, a Pułtusk – rozbiórką i odzyskiem starych samochodów. 

Pan Jarosław Włodarczyk  - Radny –

wyraził zdziwienie, że decyzje zapadły w 2005 r., ponieważ Związek osobowość prawną uzyskał w czerwcu bieżącego roku, co pozwala mu dopiero prawidłowo funkcjonować, decyzję więc nie mogły zapadać, gdy związek formalnie nie istniał. 

Przewodniczący Rady Miejskiej  –

wobec braku innych zagadnień w punkcie wolne wnioski, zamknął dyskusję w temacie azbestu.
Punkt  8
Przewodniczący Rady Miejskiej  –

przypomniał, że zgodnie z wolą Państwa Radnych, zaprosił na obrady dzisiejszej sesji Pana Starostę Przasnyskiego, który gości dziś wśród nas. Przypomniał, że do Rady Miejskiej zostało skierowane pismo od Starosty m.in. w sprawie partnerstwa dotyczącego projektu powstania ekologicznych elektrowni wiatrowych, dlatego zaproponował rozpoczęcie dyskusji od rozszerzenia i przybliżenia tematu przez Pana Starostę i ustosunkowanie się przez Niego do ewentualnych pytań ze strony Radnych.
Pan Zenon Szczepankowski  - Starosta Powiatu Przasnyskiego –

podziękował za zaproszenie na dzisiejszą sesję i rozpoczął omawianie powyżej przedstawionego tematu. Poinformował, że nasz powiat przystąpił do realizacji pilotażowego programu, mającego na celu pozyskanie energii z wiatru i dostarczającego energię 
w pierwszej kolejności obiektom publicznym powiatowym, które służą również miastu 
i wymienił Zespół Szkół w Przasnyszu oraz Zespół Szkół w Chorzelach. W związku z tym, że powiat dysponuje gruntami na terenie miasta Przasnysza oraz na terenie miasta i gminy Chorzele, mogły być rozpatrywane tylko te dwie lokalizacje i musiały być brane pod uwagę co najmniej dwie alternatywne lokalizację, aby uniknąć „zjawiska Rospudy”. W związku 
z powyższym po rozmowach z Panem Burmistrzem, powiat liczył się z negatywną odpowiedzią w sprawie umiejscowienia przedsięwzięcia na terenie Przasnysza, ze względu na plany dotyczące lotniska. Podkreślił, że właśnie negatywna odpowiedź miasta jest potrzebna Starostwu, ponieważ lokalizacja w Przasnyszu zostałaby rozpatrzona, ale w sposób negatywny, dlatego pozostałoby umiejscowienie lokalizacji inwestycji przez wykorzystanie drugiego wariantu. Następnie omówił przedsięwzięcie pod kątem umowy partnerskiej, która jest skonstruowana na takich samych zasadach dla wszystkich samorządów powiatu przasnyskiego, bez wyróżniania kogokolwiek, wobec czego zaproponowano podpisanie umowy, co do realizacji samego przedsięwzięcia również dla użytku szkół przasnyskich. Korzyścią dla miast i gmin korzystających z proponowanej koncepcji, jest nabywanie doświadczeń na bazie pilotażowego programu powiatu, jeśli będą to pozytywne doświadczenia, to dalsze prace dotyczące powstawanie cytowanych elektrowni mogą być już realizowane wspólnie przy podejmowaniu innych projektów i umów. Wyjaśnił następnie zasady obowiązujące w ramach proponowanej dziś umowy: powiat ponosi wszelkie koszty związane z inwestycją, powiat przekaże swoje doświadczenia miastu łącznie z projektami 
i rozstrzygnięciami do ewentualnego wykorzystanie przy realizacji inwestycji w przyszłości, 
a podpisanie dziś umowy partnerskiej przez miasto, umożliwi zdobycie przez powiat 
8 punktów przy ocenie projektu o pozyskanie środków unijnych, co jest znaczącą liczbą, nieuzyskanie której powoduje słabszą ocenę projektu, z czym niestety powiat już miał do czynienia, ponieważ w przypadku braku umowy partnerskiej przy składaniu innego wniosku, zabrało tylko minimalnej liczby do przekroczenia granicy na otrzymanie dofinansowania projektu. Wyraził opinię, że miasto nie ryzykuje w żaden sposób, ponieważ wszelkie koszty finansowe oraz ryzyko leży po stronie powiatu, a w przyszłości będzie możliwość korzystania z niełatwych doświadczeń nabytych przez powiat, ponadto wskazał, że Zespół Szkół mieści się w Przasnyszu i uczy się tutaj również przasnyska młodzież i dzięki np. wykorzystaniu darmowej energii na ogrzewanie i oświetlenie, będzie możliwość wykorzystania pozyskanych oszczędności dla ubogacenia i rozwoju szkoły. Zauważył również, że jeśli powstanie Mazowieckie Centrum Sportów to istnieje zamysł, aby schładzać i oświetlać lodowisko energią z elektrowni wiatrowych, aby obniżyć wspólne koszty funkcjonowania placówki, ponieważ w tym projekcie obydwa samorządy partycypują w kosztach utrzymania. 
Przewodniczący Rady Miejskiej  –

wyjaśnił, że niewielka ilość punktów wymieniana przez przedmówcę odnosi się do projektu „basenu”, a następnie przypomniał, że realizowany jest punkt „Sprawy różne”, w którym każdy może zabrać głos, bez żadnego ograniczenia ze strony Przewodniczącego Rady, natomiast wyraził prośbę, żeby odbywało się to w sposób kulturalny i indywidualny, bez konieczności uciszania zebranych.
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

ustosunkowując się do wypowiedzi Pana Starosty, poinformował, że do Urzędu Miasta wpłynęły dwa pisma: jedno podpisane przez Dyrektora Włodarczyka – naszego Radnego 
z zapytaniem: „czy na terenie miasta Przasnysza istnieje możliwość budowy wiatraków” 
i wobec oczekiwania Pana Starosty na negatywną odpowiedź, z przykrością stwierdził, że taka możliwość istnieje. Wyjaśnił, że planujemy zmianę studium uwarunkowań przestrzennych, ze względu na wnioski osób i firm zainteresowanych budową wiatraków 
w Przasnyszu, w związku z powyższym nasza odpowiedź na pismo Pana Dyrektora była pozytywna i mówiła, że na terenie miasta zaistnieje możliwość budowania wiatraków. Natomiast nawiązując do pisma Pana Starosty dotyczącego zawarcia umowy partnerskiej, wyjaśnił, że miasto Przasnysz oczywiście bardzo popiera działania Starostwa w zakresie realizacji przedstawionego projektu. Jednak wobec prośby skierowanej do Rady Miasta 
o wyrażenie zgody na realizację projektu polegającego na budowie w Chorzelach elektrowni wiatrowej, poinformował, że nasze władze nie są władne do wyrażania zgody na powyższe, ponieważ zgoda na budowę elektrowni wiatrowej w Chorzelach nie mieści się w kompetencji Rady Miejskiej w Przasnyszu, a władztwo planistyczne na terenie Chorzel posiada wyłącznie Rada Miasta i Gminy Chorzele. Kolejno zabierając głos w sprawie rzeczonej umowy partnerskiej, wyjaśnił, że jeśli rzeczywiście powyższa ma służyć wyłącznie pozyskaniu 
8 punktów, to zostanie ona poparta, wyraził jednak opinię, że powinna ona określać zależności między podmiotami, które realizują projekt, a zakres współpracy powinien określać prawa i obowiązki partnerów. Natomiast w projekcie przesłanej umowy zapisy dotyczące praw i obowiązków nie zostały jasno określone. Na zakończenie ponownie podkreślił, że jeśli umowa ma służyć jedynie uzyskaniu wymaganej ilości punktów, to będzie ją rekomendował Radzie Miejskiej w celu jej podpisania.
Pan Zbigniew Borowicz  - Radny –
korzystając z obecności Pana Starosty, zwrócił się do Niego z trzema pytaniami:

1) czy prace, które są czynione na skrzyżowaniu ulic Piłsudskiego i Makowskiej są wstępem do budowy ronda – wobec głosów z sali, że jest to nie teren działania powiatu, przeprosił
 i wycofał pytanie, ponieważ zainteresowany był rondem przy zjeździe na ulicę Leszno;
2) jak na dzień dzisiejszy wygląda koncepcja budowy Centrum Sportów Zimowych 
w Przasnyszu, czego zabrakło i jakie są trudności w realizacji przedsięwzięcia, które miało ruszyć jeszcze w tym roku;
3) co z koncepcją budowy biblioteki powiatowej, która miała powstać przy budynku Starostwa od strony parkingu.
Pan Zenon Szczepankowski  - Starosta Powiatu Przasnyskiego –

odniósł się jeszcze do tematu poruszonego przez Burmistrza w sprawie projektu na budowę elektrowni wiatrowych i wyjaśnił, że projekt ma nazwę „Budowa innowacyjnego systemu wytwarzania energii odnawialnej w celu zabezpieczenia potrzeb energetycznych Zespołu Szkół Ponadgimnazjalnych w Przasnyszu”. Poinformował, że istnieje jeden projekt zawierający dwa elementy: szkołę w Przasnyszu i szkołę w Chorzelach, a porozumienia zostały rozdzielone w celu podpisania odrębnych umów partnerskich – jedna z samorządami powiatu przasnyskiego dotycząca szkoły w Przasnyszu, czyli Miasto Przasnysz, Gmina Przasnysz, Gmina Czernice Borowe, Gmina Krasne oczywiście Powiat Przasnyski, druga 
z samorządami Miasta i Gminy Chorzel, z Gminą Jednorożec i Gminą Krzynowłoga Mała oraz z Powiatem Przasnyskim dotycząca szkoły w Chorzelach, a wszystko analogicznie do zawieranych umów w sprawie Mazowieckiego Centrum Sportów Zimowych. Podkreślił, że 
w obrębie jednej inwestycji istnieją dwa odrębne projekty o tytułach dostosowanych do miejsca znajdowania się danej szkoły, ponieważ przedsięwzięcie zawiera dwa elementy - Przasnysz i Chorzele, a obydwu szkól nie mógł ująć w jednym projekcie, bo to oznaczałoby, że preferuje tylko jedną z nich, a dzięki rozdzieleniu umów, preferuje obydwie placówki. Wskazał, że elementy systemu elektrowni będą znajdować się również w Przasnyszu, choć tu faktycznie nie planuje budowy samych wiatraków.
Następnie podjął temat rond i wyjaśnił, że przetarg na obydwa ronda (jeden projekt przygotowało miasto, drugi powiat) rozstrzygnęła Generalna Dyrekcja Dróg i Autostrad, która będzie wykonywać inwestycję i teoretycznie prace na wykonanie całego odcinka drogi zostały już rozpoczęte i przyśpieszą z widocznym efektem na wiosnę przyszłego roku. Zostały już wydane bardzo ważne decyzje środowiskowe oraz najistotniejsze, zaplanowano już w budżecie GDDiA kwotę 300 mln zł na realizację przedsięwzięcia na przebudowę naszego odcinka drogi nr 57 w celu jej poszerzenia łącznie z powstaniem ścieżek rowerowych. Podkreślił, że zdaje sobie sprawę, że samorządy zrobiły wszystko w celu umożliwienia oraz przyśpieszenia realizacji inwestycji. 
Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

nawiązując do przedmówcy i potwierdzając Jego słowa, wyjaśnił, że w trakcie opracowy-wania jest projekt techniczny dotyczący przejścia przez Przasnysz – odcinek w kierunku Chorzel i w kierunku Makowa. 
Pan Zenon Szczepankowski  - Starosta Powiatu Przasnyskiego –

odnosząc się do pytania Radnego Borowicza o budowę Mazowieckiego Centrum Sportów Zimowych, poinformował, że przedłużają się procedury, ale posiada wiedzę, że projekt został oceniony, że uzyskał wysoką ocenę i ma pewne szanse, ponadto odbyły się rozmowy 
z Burmistrzem i  muszą zapaść jeszcze pewne ewentualne decyzje w sprawie. Wskazał, że istnieje kwestia Kolejki oraz Mazowieckiego Centrum i obydwa projekty są na dobrej drodze, jednak należy jeszcze przedyskutować kolejność. Oficjalnej listy rankingowej jeszcze nie ma, natomiast potrzebne są jeszcze rozmowy między Burmistrzem a Starostą i wypracowanie wspólnego stanowiska. Następnie odpowiadając w kwestii biblioteki powiatowej, poinformował, że obecnie sytuacja przedstawia się mało korzystnie, ponieważ nabór na projekty z działania: kultura na biblioteki powiatowe został zakończony, środki zostały rozdysponowane, jedyna szansa na otrzymanie dofinansowania zaistnieje w przypadku, gdy pozostaną jakieś pieniądze z przetargów, bądź zostanie ogłoszony kolejny nabór. A dziś sytuacja wyklarowała się w kwestii wypracowania zgody ze strony miasta i gminy Przasnysz, więc jest możliwość ponownego złożenia projektu, który Jego zdaniem, jest znakomitym projektem, uwzględniającym przebudowę parkingów przy Starostwie oraz remont samego budynku, co jest ważne dla Starostwa, jak i dla miasta. Jednak wyraził obawę, czy zostanie ogłoszony nabór na w/w działanie w perspektywie lat 2007-2013, ewentualnie czy zostanie na tyle dużo środków poprzetargowych, tak aby nasz projekt został również nimi objęty. Dziś przedsięwzięcie wydaje się mało prawdopodobne, ale, zauważył, że zostaje ciągle perspektywa 2021, kiedy bez żadnych wątpliwości biblioteka zostanie postawiona. 

Pan Mirosław Kwiatkowski – Przewodniczący Zarządu Osiedla nr 6 –

zwrócił się z zapytaniem do Pana Przewodniczącego w kwestii projektu protokołu 
z poprzedniej sesji, którego wersję otrzymał i zapytał, czy były do niego jakieś poprawki.

Przewodniczący Rady Miejskiej  –

wyjaśnił, iż z jego wiedzy wynika, że w trakcie posiedzeń ostatnich Komisji nie zgłaszano żadnych poprawek do projektu protokołu.

Pan Mirosław Kwiatkowski – Przewodniczący Zarządu Osiedla nr 6 –

wobec powyższego, poprosił o dokonanie zapisu w protokole z dzisiejszej sesji, że nie zgadza się z treścią protokołu XL Sesji Rady Miejskiej, gdyż protokół ten nie odzwierciedla w pełni przebiegu obrad.

Przewodniczący Rady Miejskiej  –

w wyniku niezrozumienia kwestii wypowiedzianej przed przedmówcę, poprosił 
o powtórzenie zdania, a następnie poinformował obecnych, iż jedynie Rada przyjmuje protokoły z sesji.

Pan Mirosław Kwiatkowski – Przewodniczący Zarządu Osiedla nr 6 –

następnie nawiązał do zawartego w sprawozdaniu Burmistrza tematu oddania ulicy Orlika 
i zapytał, czy można spowodować, aby na ulicy nie było kałuż i ludzie mogli swobodnie przechodzić i wymienił przejście dla pieszych, które prawdopodobnie było już naprawiane, przy „auto-częściach” w odcinku prostopadłym do gimnazjum. Kolejno wskazał koniec ulicy Orlika przy ulicy Baranowskiej, gdzie przy przejściu dla pieszych w okolicach ronda po stronie gimnazjum w najbliższym czasie dojdzie do zapadnięcia studzienki.

Pan Zbigniew Borowicz – Radny –

zmieniając tok dyskusji, wyraził wielkie uznanie dla Pani Prezes Strześniewskiej za, według Jego oceny, wzorową realizację i dotrzymanie terminu, który zawarty został w piśmie skierowanym do Jego osoby od Pani Prezes, dotyczącym wyznaczenia czasu zakończenia inwestycji w ul. Makowskiej na koniec listopada br. Przedstawił szczegóły dotyczące wykonania powyższego, które nie utrudnią, a umożliwią przechodzenie mieszkańcom, dlatego ponownie wyraził wielkie zadowolenie i uznanie dla Pani Prezes. 

Pan Ryszard Łakota – Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej – 

przypomniał, że w dniu 29 października podczas sesji została przeprowadzona zbiórka pieniędzy na mikołajki, celem wyróżnienia po jednym uczniu z naszych miejskich szkół 
i przedstawił treść protokołu dotyczącego powyższego (załącznik do niniejszego protokołu). Wyjaśnił następnie, że pieniądze zostały podzielone na trzy jednostki po 250 zł i osobiście 
z Panią Radną Wandą Winnicką przekazane zostały na ręce dyrektorów szkół, którzy mają wytypować po jednym dobrze uczącym się uczniu pochodzącym z rodzin najuboższych. Wybór prezentu zostanie uzgodniony z uczniem i uroczyście wręczony na mikołajki 
w imieniu Rady Miejskiej. Pieniądze zostały przekazane Panu Dyrektorowi szkoły podstawowej nr 1, Pani Dyrektor szkoły podstawowej nr 2 oraz Pani Zastępcy Dyrektora gimnazjum. 

Przewodniczący Rady Miejskiej  –

przypomniał, że do Rady Miejskiej wpłynęło pismo od mieszkańców wsi Mirów, Trzcianka, Kijewice oraz Olszewiec w kwestii zabezpieczenia środków finansowych w budżecie miasta na rok 2010 na zadanie inwestycyjne: utwardzenie ulicy Mirowskiej i Inżynierskiej oraz do Burmistrza o wykonanie powyższej inwestycji (pismo stanowi załącznik do niniejszego protokołu). Przypomniał, że na Komisjach odbyła się dyskusja na powyższym tematem 
i w związku z tym została przygotowana odpowiedź dla zainteresowanych, którą następnie odczytał (załącznik do protokołu). Przypomniał również, że do Rady Miasta wpłynęło pismo od mieszkańców ul. Żwirki i Wigury od nr 13 e-j (załącznik do protokołu) w kwestii zmiany planu zagospodarowania osiedla Waliszewo - cześć A. Wyjaśnił, iż powyższe skierowane zostało do Burmistrza do Wydziału Pani Naczelnik Elżbiety Kisiel w celu merytorycznego przedstawienia zagadnienia na dzisiejszej sesji. 

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

przypomniał, iż odbyła się dyskusja nad powyższym w czasie posiedzeń Komisji Stałych, 
a efektem końcowym jest decyzja, że prośba mieszkańców może zostać rozpatrzona w czasie zmian wprowadzanych do planu zagospodarowania przestrzennego osiedla Waliszewo, wcześniej brak jest możliwości dokonywania jakichkolwiek zamian i na dzień dzisiejszy brak jest zasadności wykupienia wskazanej drogi przez miasto, ponieważ jest to droga kategorii dróg wewnętrznych. Wobec powyższego propozycją odpowiedzi jest powrót do przeanalizowania tematu pod kątem rozpoczynających się prac nad poprawkami nad zmianą planu zagospodarowania przestrzennego.

Pan Mirosław Kwiatkowski – Przewodniczący Zarządu Osiedla nr 6 –

wypowiadając się jako współmieszkaniec i współwłaściciel cytowanych powyżej działek, poprosił o udzielenie pisemnej odpowiedzi, a następnie zaprosił wszystkich, którzy mają dobre samochody do przejechania się we wskazaną okolicę.

Pan Grzegorz Grabowski – Dyrektor Publicznego Gimnazjum w Przasnyszu –

wypowiadając się raczej w swoim imieniu, wyjaśnił, że nie czuje się upoważniony przez pozostałych Dyrektorów, ale wyraził podziękowanie Radzie Miejskiej, która pamiętała 
o wszystkich szkołach i dzięki ich pieniążkom zostanie wniesiona choć cząstka radości do życia każdego z wyróżnionych dzieci. 

Przewodniczący Rady Miejskiej  –

nawiązując do powyższego, podkreślił, że nie chodziło o jakiekolwiek zaistnienie, a o dobrą wolę i pomoc. Następnie przekazał kolejną sprawę: w imieniu Burmistrza Przasnysza oraz Przewodniczącego Rady Miasta uprzejmie zaprosił Państwa Radnych do wzięcia udziału 
w dniu 19 grudnia br. w uroczystości nadania Medali za Długoletnie Pożycie Małżeńskie dla 23 par małżeńskich z terenu Przasnysza. Poinformował, że uroczystość poprzedzi msza św. 
w intencji jubilatów w Kościele Farnym, która rozpocznie się o godz. 10.00. Odznaczenia zostaną uroczyście nadane o godz. 11.00 przez Burmistrza Miasta oraz Przewodniczącego Rady Miejskiej w Miejskim Domu Kultury w Przasnyszu. Kolejno, wyjaśniając, iż chciałby podać terminy kolejnych sesji Rady Miejskiej, poprosił Pana Starostę o podpowiedź w kwestii terminu sesji przygotowywanej przez Radę Powiatu.

Pan Zenon Szczepankowski  - Starosta Powiatu Przasnyskiego –

poinformował, iż sesja Rady Powiatu odbędzie się w dniu 29 grudnia, na którą również zaproszone zostaną władze miasta i przy tej okazji nastąpi odbiór boiska „Orlik” przy ulicy Sadowej. Odniósł się tutaj do ustaleń, które zapadły w powyższej kwestii między Jego osobą a Burmistrzem, a mianowicie uzgodniono, że Starosta buduje, a Burmistrz korzysta i dokłada do utrzymania przy równym udziale w kosztach w celu jednakowego traktowania stron. Wyjaśnił, że boisko będzie częścią wspólnej hali sportowej i nie chce powoływać odrębnego kierownictwa dla samego boiska, ponieważ jest wiele elementów wspólnych dla obu placówek, m.in. zaplecze sanitarne. Ponadto poinformował, że proponuje jednakowe partycypowanie w kosztach, przypominając, że Starostwo poniosło spory wysiłek finansowy na budowę, a korzystać będzie przede wszystkim miasto, przy raczej okazjonalnym odwiedzaniu obiektu przez Starostę. Podkreślił, że chciałby, aby razem zaopiekować się boiskiem, podobnie jak halą, gdzie współpraca układa się i nikt raczej nie narzeka, a sala jest ciągle dobra i nowa.

Pan Jan Ćwiek – Radny –

nawiązując do wypowiedzi Pana Starosty, poinformował, że Rada na pewno w jakiś sposób poprze powyższą inwestycję Starosty i następnie przypominając o słowach Burmistrza, który wskazał, że brak jest pewności, czy uzyskamy dofinansowanie na budowy dwóch hal, zapytał, czy możemy liczyć w tej kwestii na wsparcie Pana Starosty.

Pan Zenon Szczepankowski  - Starosta Powiatu Przasnyskiego –

wyjaśnił, że nie może podjąć zobowiązać tego typu jednoosobowo, ponieważ inaczej niż 
w mieście, gdzie Burmistrz stanowi jednoosobowy zarząd, w powiecie Starosta jest tylko jednym z członków Zarządu, wobec czego nie ma żadnej władzy, aby odpowiedzieć Panu Rademu. Następnie wobec wskazań Radnego Ćwieka, iż czterech z członków Zarządu Powiatu jest mieszkańcami Przasnysza i mogliby i powinni poprzeć działania miasta, wyjaśnił, że wskazani członkowie zawsze popierają przedsięwzięcia miejskie, natomiast na zapytanie i wskazanie Burmistrza dotyczące braku poparcia ze strony w/w członków Zarządu Powiatu w kwestii wymiany dowodów rejestracyjnych i odstąpienie od pobierania opłat przez Starostwo dla mieszkańców ul. Wojskowej, przedstawił następujące wyjaśnienia. Podkreślił, że nie ma sensu składać obietnic bez pokrycia, w związku z czym nie złoży obietnicy odstąpienia od płatności dotyczącej powyższej sytuacji, m.in. dlatego, że ewentualna kwota nie jest ustalona, więc się nie wypowie na temat ze względu na brak danych. Przypomniał, że Starostwo ponosi koszty za wymianę dokumentów do mennicy państwowej, więc powyższy wydatek musi zostać poniesiony zgodnie z przepisami. Zauważył, że Powiat nie ma porównywalnych dochodów jak Miasto np. podatku od nieruchomości i sfinansowanie wymiany dokumentów musiałoby nastąpić np. kosztem szkół, bądź domu pomocy społecznej, a z Jego wiedzy wynika, iż wspomniani mieszkańcy nie są najbiedniejszą grupą społeczną w mieście i zmiana dokumentów nie jest ich potrzebą pierwszej kolejności. Nie widzi więc możliwości i podstaw do sfinansowania przez Starostwo wymiany praw jazdy i dowodów rejestracyjnych bez uszczuplania budżetu dla pozostałych jednostek Powiatu, brak byłoby uzasadnienia dla takiego postępowania, które byłoby nieuczciwe względem bardzo biednych mieszkańców, dla których muszą się znaleźć pieniądze. Natomiast dla przypadku, gdzie mieszkańcy posiadają lokale za kilkaset tysięcy 
i nie stać ich na ok. 80 zł na dokument, nie znajduje żadnego moralnego uzasadnienia i za powyższym nie będzie głosować.

Pan Waldemar Trochimiuk – Burmistrz –

nawiązując, odniósł się do otrzymanej odpowiedzi od rzecznika Starostwa, który wskazał, że to Rady Miasta podejmują uchwały w sprawie pokrycia opłat za wymianę powyższych dokumentów, wyjaśnił, że zgodnie z obowiązującymi przepisami miasto nie ma możliwości pokrycia tego typu wydatków, w przeciwieństwie do możliwości Starostwa (tu wskazał uchwałę Rady Powiatu w Wejherowie, Pyrzycach, czy Rady Miasta Ostrołęce - mieście na prawach powiatu). Tu wyjaśnił, że w tej sprawie po raz pierwszy napisał sprostowanie do prasy – zwrócił się do jednej z Pań dziennikarek obecnych na sali obrad i poinformował, że 
w Tygodniku Ostrołęckim zostało wyszczególnione, że w Ostrołęce Rada Miasta podjęła powyższą uchwałę i wskazał, że taka sytuacja mogła mieć miejsce, ponieważ Ostrołęka jest miastem na prawach powiatu i w swoich strukturach posiada wydział komunikacji, którego 
u nas nie ma. Kontynuując, nawiązał do wspomnianego przez Starostę podatku od nieruchomości i przypomniał, iż od momentu, kiedy objął funkcję Burmistrza zwolnił od podatku od nieruchomości szpital powiatowy na kwotę 464.000 zł oraz powiatową komendę straży pożarnej na kwotę 17.000 zł, co ogółem daje kwotę zwolnienia od podatku ponad 600.000 zł rocznie przez miasto na rzecz instytucji powiatowych. Dlatego oficjalnie wobec wszystkich obecnych zawnioskował do Starosty Przasnyskiego o ponowne rozpatrzenie dofinansowania mieszkańców ulicy Wojskowej, gdzie koszt przedsięwzięcia wynosi ok. 85.000 zł. Następnie zauważył, że dla powyższej stawki, przy obecnej potrzebie dofinansowania boiska Orlika ze strony miasta, Starostwo mogło porozumieć się z miastem, bez wywoływania niepotrzebnej medialnej burzy.

Przewodniczący Rady Miejskiej  –

wyraził opinię, że Pan Starosta jest dyrygentem na miarę mistrza Stefana Rachonia i tak podyryguje Zarządem Powiatu Przasnyskiego, że dzisiejsze prośby będą skuteczne.

Pan Zenon Szczepankowski  - Starosta Powiatu Przasnyskiego –

odpowiadając Burmistrzowi, wyjaśnił, iż policja była powiatowa w pierwszej kadencji, obecnie jest to służba państwowa i w budżecie Powiatu nie ma tej jednostki w ogóle – tu Burmistrz przypomniał, że mówił o straży pożarnej, ale dodał, że policja również jest dofinansowywana ze strony miasta. Kontynuując swoją wypowiedź, Starosta podkreślił, iż komendy powiatowe ze strony Starostwa mogą być tylko dofinansowywane, wspierać je musi też miasto, również i inne gminy oraz powiat i wszyscy muszą wspólnie finansować służby, które wykonują zadania państwowe. Natomiast wypowiadając się w kwestii szpitala, wskazał, że sytuacja jest analogiczna, bo z kolei szpital jest placówką samodzielną, jak wskazuje nazwa jednostki: Samodzielny Publiczny Zespół Zakładów Opieki Zdrowotnej, co oznacza, że sam zawiaduje swoimi finansami, sam zawiera kontrakty z NFZ bez możliwości ingerencji powiatu, a powiat ma możliwość, podobnie jak miasto, jedynie dokładać do jego funkcjonowania, co też uczynił ze swojej pozycji powiatowej m.in. przez zagwarantowanie udziału własnego przy pozyskiwaniu przez szpital środków unijnych na remont i wyposażenie na kwotę ponad 12 mln zł. Podkreślił, że szpital jest wspólnym problemem, a powiat stara się zapewnić odpowiedni standard placówce i przypomniał trudną sytuację z ukończeniem jego budowy, co nam udało się zakończyć najszybciej w stosunku do innych powiatów. Szpital ciągle wymaga modernizacji, jest to nasza flagowa instytucja, którą należy utrzymać na poziomie, nie ma zadłużenia i utrzymywany jest wysoki standard, co wiąże się 
z koniecznością zaangażowania wszystkich okolicznych samorządów. Kontynuując, odniósł się do wymiany dokumentów i wskazał, że faktycznie jest to niewielka kwota, ale 
w powyższym chodzi o zasadę i filozofię działania powiatu, który uważa za słuszne wydatkowanie publicznych środków na oświatę, służbę zdrowia, policję, czy straż, ale nie ma uzasadnienia finansowania prywatnych osób, które nie są wcale w złej sytuacji finansowej.

Pan Mirosław Kwiatkowski – Przewodniczący Zarządu Osiedla nr 6 –

zwracając się do Starosty jako administratora boiska Orlik, zapytał o możliwość i zasady korzystania dla dorosłych mieszkańców z obiektu, czy powyższe będzie się odbywało na podobnych zasadach, jak przy korzystaniu z hali na Sadowej, gdzie trzeba płacić spore pieniądze. 

Pan Zenon Szczepankowski  - Starosta Powiatu Przasnyskiego –

odpowiadając, poinformował, że korzystnie, udostępnianie oraz odpłatność za halę reguluje regulamin, o którym decyduje powołana Rada Sportu, złożona w połowie z członków miejskich i powiatowych. Natomiast w kwestii boiska, wyjaśnił, że również Rada będzie koordynować zasady korzystania z obiektu, o ile taka potrzeba zaistnieje, a wstęp na boisko będzie bezpłatny, ponieważ zgodnie z ustaleniami, władze pokryją koszty użytkowania dla dzieci, uczniów oraz dla dorosłych mieszkańców miasta, czy powiatu, co jest zresztą podstawą otrzymania dofinansowania przez powiat od Ministra Sportu i Marszałka. Zauważył ponadto, że boisko znajdujące się na dworze nie wymaga ogrzewania oraz ponoszenia zbyt dużych nakładów na utrzymanie porządku, natomiast funkcjonowanie hali sportowej związane jest z ustawą o finansach publicznych, która nie pozwala na odstąpienie od pobierania opłat za korzystanie z niej. Wspomniał jeszcze, że Orlik będzie czynny również 
w soboty i niedziele oraz w godzinach wieczornych. 

Przewodniczący Rady Miejskiej  –

podziękował Panu Staroście za wystąpienie, a na zakończenie poinformował o planowanych terminach sesji Rady Miejskiej na miesiąc grudzień: 17 XII oraz 30 XII i przypomniał, że na sesji 17 grudnia będzie zatwierdzany budżet na przyszły rok, w związku z czym wyraził prośbę o zorganizowanie wspólnego posiedzenia wszystkich Komisji Rady Miejskiej w dniu 15 XII o godz. 15.00.

Wobec wyczerpania porządku dziennego obrad, Przewodniczący Rady Miejskiej o godz. 17.55 zamknął XLI sesję Rady Miejskiej w Przasnyszu.
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