PROTOKÓŁ Nr 38/2009
z posiedzenia Komisji Stałych 
Rady Miejskiej w Przasnyszu odbytego
w dniu 25 sierpnia 2009 r.

pod przewodnictwem Przewodniczącego obrad

Pana Jana Ćwieka

Posiedzenie rozpoczęto o godz. 1500.

Obecni według załączonych list obecności.

Przewodniczący obrad – 

dokonał otwarcia posiedzenia, powitał wszystkich Radnych, Panią Burmistrz, Panią Skarbnik, Pana Sekretarza oraz pozostałych obecnych.
Przewodniczący obrad – 

stwierdził prawomocność obrad, a następnie przedstawił proponowany porządek obrad:

1. Projekty uchwał w sprawie:

1) zmiany uchwały budżetowej miasta na 2009 rok;
2) wyrażenia opinii o projekcie uchwały Sejmiku Województwa Mazowieckiego 
w sprawie likwidacji samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej pod nazwą Specjalistyczny Szpital Wojewódzki w Ciechanowie
2. Sprawy różne.

Pani Wiesława Helwak – Zastępca Burmistrza – 

poinformowała obecnych, iż proponuje uzupełnienie proponowanego porządku obrad 
w punkcie 2– sprawy różne o kolejne dwa projekty uchwał, tj.:

1) ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji szkołom i przedszkolom niepublicznym prowadzonym przez osoby fizyczne i osoby prawne inne niż jednostka samorządu terytorialnego oraz trybu i zakresu kontroli prawidłowości ich wykorzystania;

2) współdziałania między samorządami celem realizacji przedsięwzięcia o nazwie „Przebudowa dróg gminnych i drogi powiatowej wraz z infrastrukturą towarzyszącą, usprawniających komunikację pomiędzy gminami: Czernice Borowe, Przasnysz 
i Miastem Przasnysz”.

Punkt 1

Podpunkt 1

Pani Zofia Zatońska – Skarbnik Miasta –

przedstawiając proponowane zmiany w budżecie miasta wyjaśniła, iż zmienia się on 
po stronie dochodów i wydatków o kwotę 361.300 zł zgodnie z załącznikiem nr 1. Zwiększono dochody z gospodarki mieszkaniowej o 14.000 zł, z tytułu najmu i dzierżaw 
o 10.000 zł, wskazała, iż są to dochody ponadplanowe już wykonane, wiążące się 
z wydłużonym okresem najmu pomieszczeń przez Bank Pekao, a wpływy z różnych dochodów, czyli odpłatności za wyceny lokali mieszkalnych zostały zwiększone o 4.000 zł. Następnie przedstawiła propozycje kolejnych zmian w poszczególnych działach:

· dział 756 rozdz. 75615 – zwiększenie planu wpływów z odsetek od nieterminowych wpłat z tytułu podatków i opłat o 20.000 zł;

· dział 758 rozdz. 75801 – zwiększenie budżetu z tytułu wpływu kwoty z rezerwy subwencji oświatowej w wysokości 27.300 zł ze względu na złożony wniosek przez Szkołę Podstawową  nr 2 dotyczący usuwania skutków i uszkodzeń piwnic i pomieszczeń po wiosennej powodzi, która to kwota zostanie przeznaczona na remonty w placówce;

· dział 926: Kultura i sport – wprowadzenie wpływu z tytułu pomocy finansowej udzielonej przez Starostwo Powiatowe  na dofinansowanie rozbudowy infrastruktury na stadionie miejskim. Tym samym wyjaśniła, iż Rada Powiatu podjęła i przekazała stosowna uchwałę w powyższej sprawie, brak jest jeszcze stosownego porozumienia, którego podpisanie ze Starostą Przasnyskim powinno dojść do skutku w ciągu tego tygodnia;

Następnie udzieliła stosownych wyjaśnień dotyczących zmian proponowanych głównie 
w wydatkach inwestycyjnych:

· dział 600 rozdz. 60016 – zmniejszenie planu na inwestycje o kwotę 139.800 zł, 
co związane jest ze zmniejszeniem planu na rozbudowę ulicy Dąbrowskiego, ze względu na złożenie w 2010 roku wniosku na realizację zadania z dofinansowaniem ze środków zewnętrznych tzw. Schetynówek; zmniejszono ponadto plan dotyczący modernizacji drogi gminnej – ul. Rostkowskiej, na realizację którego zadania został złożony wniosek do Funduszu Ochrony Gruntów Rolnych, ale ze względu na przejęcie przedsięwzięcia przez gminę Czernice Borowe, które zostały liderem projektu, miasto zrezygnowało z realizacji powyższego zadania w roku bieżącym;

· wprowadzenie nowego zadania pod nazwą „Dokumentacje geodezyjne i projektowe, budowy, przebudowy i rozbudowy ulic”, na które przeznacza się  kwotę 5.000 zł w roku bieżącym, a cała wartość zadania wynosi 100.000 zł, pozostała kwota w roku przyszłym;

· w dziale 750, rozdz. 75023 zwiększenie planu wydatków na zakup usług pozostałych, zakup usług dostępu do sieci Internet i na zakup akcesoriów komputerowych na kwotę             61.500 zł, w związku z występującymi niedoborami w planie. Wyjaśniła, iż największa pozycja dotyczy wydatków już poniesionych na przebudowy i dobudowy pomieszczeń w urzędzie miasta oraz zakupu materiałów i wyposażenia na potrzeby USC w łącznej wysokości 50.000 zł, co spowodowało konieczność doszacowania planu. Kwota 1.500 zł została poniesiona na zakup usług dostępu do sieci Internetu oraz bieżącą obsługę, a sumę 10.000 zł wydatkowano na nabycie akcesoriów komputerowych, w tym na programy 
i licencje;

· w dziale 801, rozdz. 80101 zwiększa się plan wydatków na zakup usług remontowych oraz na zakup usług pozostałych w Szkole Podstawowej Nr 2 w Przasnyszu o kwotę 29.300 zł. W rozdz. 80110 przenosi się kwotę 2.000 zł z opłat za telefony stacjonarne uzupełnienie planu na zakup usług remontowych oraz w związku z przebudową strony internetowej;

· w dziale 852, rozdz. 85215 zmniejsza się plan wydatków na wypłaty dodatków mieszkaniowych o kwotę 30.000 zł w związku z dokonaną analizą po ośmiomiesięcznym wydatkowaniu, a w związku z tym z występującymi oszczędnościami;

· w dziale 900, rozdz. 90001 zwiększa się plan wydatków inwestycyjnych o kwotę 320.000 zł w tym:

- zmienia się nazwę zadania „Budowa kanalizacji sanitarnej w ul. Piłsudskiego i ul. Pielgrzymkowej – projekt techniczny” na zadanie pod nazwą „budowa kanalizacji sanitarnej w ul. Piłsudskiego i ul. Pielgrzymkowej”, gdzie koszt opracowania dokumentacji projektowej wynosił 66.000 zł, na podstawie której oszacowano wartość kosztorysową zadania na poziomie ok. 1.880.000 zł, w związku z czym zwiększono plan wydatków na 2009 r. 
o 100.000 zł;

- wprowadza się nowe zadanie inwestycyjne pod nazwą „Budowa kanalizacji deszczowej 
w ul. Rowerowej”, na którą przeznacza się kwotę 220.000 zł w roku bieżącym, na przyszły rok pozostaje kwota 60.000 zł.

Pani Irena Wiśniewska – Radna –

wystąpiła z zapytaniem o położenie wskazanej powyżej drogi, czy jest do droga zamknięta znajdująca się przy firmie CROSS, z której niestety nie mogą korzystać mieszkańcy.

Przewodniczący obrad –

zapytał o podstawę realizacji wskazanej inwestycji, czy w dalszym ciągu obowiązuje porozumienie zawarte z firmą CROSS, gdzie przedsięwzięcie wykonywane jest ewidentnie dla firmy, która w ostatnim czasie zwolniła niestety bardzo wielu pracowników, w związku 
z tym wystąpił z propozycją rozważenia możliwości zainwestowania powyższych środków 
w inne osiedla miejskie.

Pani Wiesława Helwak – Zastępca Burmistrza –

przypomniała, iż porozumienie zostało podpisane w czasie poprzedniej kadencji władz, obecnie dokonywano renegocjacji warunków, okrojono wiele inwestycji, jednak istnieje konieczność wykonania odwodnienia wskazanego terenu, ze względu na terminy zawarte na powyższe. Firma w wyniku zalewania po obfitych deszczach ponosi poważne szkody i straty w swoim majątku, istnieje więc obawa, iż może wystąpić po odszkodowanie. 

Pan Cezary Kiszkurno – Radny –

wyraził opinię o potrzebie wykonania odwodnienia terenu ze względu na potrzebę podniesienia atrakcyjności danego terenu, mając na uwadze także innych potencjalnych przedsiębiorców. 

Pan Zbigniew Borowicz – Radny – 

popierając przedmówcę, wyraził zdanie, aby temat zakończyć, wywiązać się z podjętych zobowiązań i uzgodnionych warunków.

Pani Irena Wiśniewska – Radna –

mając na uwadze renegocjowane warunki porozumienia, poparła ideę dokończenia inwestycji.
Pani Zofia Zatońska – Skarbnik –

wskazała, iż w ostatnim czasie firma CROSS kilkakrotnie zasiliła budżet Miejskiego Domu Kultury m.in. podczas organizacji obchodów Dni Przasnysza.

Następnie powróciła do omawiania zmian proponowanych w budżecie miasta, informując, 
iż w rozdz. 90003 zwiększa się plan wydatków na oczyszczanie miasta o 50.300 zł, potwierdzając wyrażoną opinię przez Panią Barbarę Długokęcką – Radną – iż wydatki związane są ze zwiększoną ilością śmieci na naszych ulicach, co według Radnej wynika 
z coraz gorszej kultury naszego społeczeństwa. Natomiast Pani Wanda Winnicka – Radna –nawiązując do przedmówczyń, wystąpiła z propozycją przeprowadzania kontroli przez pracowników urzędu z wywiązywania się przez mieszkańców z umów na wywóz śmieci.

Kontynuując, przedstawiła zmiany:

- w rozdz. 90004 zwiększono plan wydatków na utrzymanie zieleni miejskiej o 40.000 zł, 
tu przedstawiła sprawę błędnego przekazywania środków przez Urząd Marszałkowski 
z Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska na konto Miasta;

- w rozdz. 915 zwiększono plan wydatków na oświetlenie ulic o 40.000 zł, co spowodowane zostało wzrostem cen energii elektrycznej;

- w rozdz. 90095 zmniejszono plan wydatków na remonty na targowicy miejskiej o kwotę 23.000 zł w związku ze złożonym wnioskiem na modernizację i realizację przedsięwzięcia 
w kolejnych latach.

Komisje pozytywnie zaopiniowały przedłożoną we wskazanym zakresie uchwałę.

Podpunkt  2

Pan Zbigniew Sztuc – Przewodniczący Rady Miejskiej – 
wyjaśnił, iż do Rady Miejskiej w Przasnyszu oraz do innych samorządów ościennych sąsiadujących z gminą Ciechanów wpłynęło pismo z prośbą o wyrażenie opinii o projekcie uchwały Sejmiku Województwa Mazowieckiego w sprawie likwidacji samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej pod nazwą Specjalistyczny Szpital Wojewódzki 
w Ciechanowie. Zauważył, iż przed podjęciem powyższej uchwały nie zorganizowano żadnych spotkań, czy konsultacji z przedstawicielami władz gmin sąsiadujących w celu przekazania informacji dotyczących przekształcenia rzeczonego szpitala. Natomiast 
z uzyskanych informacji wynika, że szpital obecnie jest zadłużony na kwotę ok. 34 mln zł, koszt odpraw dla zwalnianych pracowników będzie kształtował się na poziomie ok. 20 mln zł, a po przekształceniu szpital pozostanie w gestii Urzędu Marszałkowskiego. Następnie przedstawił dane pozyskane od przedstawiciela Związku Lekarzy oraz reprezentantki Związku Zawodowego Pielęgniarek i Położnych, według których ok. 90% załogi istniejącej placówki jest przeciwna przekształceniu szpitala, a ponadto opiniowanie przedstawionego dokumentu nie wpływa na podjętą już decyzję, ponieważ powołane zostały władze placówki w osobie dyrektora oraz Zarządu. Wyraził pogląd o skomplikowanej sytuacji i trudnej decyzji, mając na uwadze zwalnianie pracowników, konieczność wypłacenia odpraw, środki które można by zaangażować np. modernizację czy restrukturyzację placówki oraz ponowne zatrudnianie tylko części załogi. Ponadto zauważył, że w analogicznych sytuacjach istnieje możliwość zamknięcia oddziałów deficytowych służących m.in. ratowaniu życia oraz likwidacja szerokiego wachlarza obecnie proponowanych przez szpital w Ciechanowie usług specjalistycznych. 

Pani Irena Wiśniewska – Radna –

zauważyła, iż w powyższym widzi największe zagrożenie dla naszych mieszkańców, którzy korzystają z wielu oddziałów specjalistycznych istniejących w szpitalu w Ciechanowie,  czy Ostrołęce, ponieważ nasza placówka medyczna oferuje podstawowe oddziały. Brak jest sprecyzowania kształtu ciechanowskiej placówki po przekształceniu, w wyniku którego prawdopodobnie utrzymane zostaną oddziały dochodowe. Wskazała jednak, iż w obecnej sytuacji finansowej szpitala, przy raczej dość wygórowanych żądaniach związków, nie widzi innej możliwości niż dokonanie przekształcenia, dzięki czemu szpital funkcjonujący jako spółka przede wszystkim zostanie oddłużony, a sytuacja opiniowania podjętych już decyzji wynika z konieczności zachowania obowiązujących procedur. Dokonała również porównania sposobu działania i obsługiwania przez kadrę analogicznych oddziałów w szpitalu ciechanowskim i przasnyskim. 

Pan Jarosław Włodarczyk – Radny –

wyraził negatywną opinię w sprawie, m.in. ze względu na skierowanie sprawy do sąsiednich gmin już po ustaleniach i decyzjach, ponadto przypomniał, iż funkcjonowania placówki 
w charakterze spółki będzie nakierowane jedynie na osiąganie i maksymalizację zysku i wyraził przekonanie o likwidacji większości nierentownych oddziałów i powstawaniu jednostek wyłącznie dochodowych zgodnie z istniejącymi trendami mody, czemu jest przeciwny.

Pan Cezary Kiszkurno – Radny –

przedstawił swoją pozytywną opinię na temat konieczności przekształcenia placówki, porównując sytuację upadłości oraz szkodliwości działania związków zawodowych m.in. 
w polskich stoczniach. Zauważył, iż dzięki powyższemu dojdzie do uporządkowania realizacji umów z personelem pracującym w szpitalu, podpisywanych zgodnie z istniejącym stanem faktycznym wykonywanej pracy lekarzy podczas dyżurów świadczonych na potrzeby szpitala. Ponadto opisał sytuację niekonkurencyjności cen sprzętów wspomagających leczenie czy rehabilitację dostępnych do sprzedaży w różnych placówkach medycznych oraz działania NFZ w tym zakresie.

Pan Zbigniew Borowicz – Radny – 

w swojej wypowiedzi przypomniał, iż obecne realia niestety wymagają od wielu jednostek zmiany organizacji bądź dostosowanie do trudnych i nieugiętych praw ekonomii i gospodarki wolnorynkowej, które uważa również powinny obowiązywać w placówkach, jakimi są szpitale, wówczas prawdopodobnie nie dochodziłoby do sytuacji ich zadłużenia. Zauważył  również oraz wyraził zrozumienie dla trudnej sytuacji zwalnianych pracowników, ponoszących konsekwencje zmian przekształceniowych. Zgodził się z przedmówcami wskazującymi na brak jakichkolwiek konsultacji przed podjęciem decyzji przez Sejmik Województwa Mazowieckiego w wyniku czego informacje umożliwiające wyrażenie właściwej opinii są zbyt okrojone.

Pani Irena Wiśniewska – Radna –

zauważyła, iż w dużej mierze sytuacje naszych placówek medycznych spowodowane są działaniem Narodowego Funduszu Zdrowia i funkcjonujących kontraktów na dane usługi medyczne

Pan Zbigniew Sztuc – Przewodniczący Rady Miejskiej – 
wskazał, iż prawdopodobnie proponowane działania wobec szpitala w Ciechanowie są jedynym wyjściem przed likwidacją placówki z tytułu posiadania długów.
Komisja Rozwoju Produkcji, Usług, Handlu i Rolnictwa jednogłośnie pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Komisja Oświaty, Kultury, Zdrowia i Opieki Społecznej w wyniku głosowania: 3 głosy negatywne, 1 wstrzymujący się negatywnie zaopiniowała projekt uchwały.
Komisja Gospodarki Komunalnej, Finansów i Porządku Publicznego w wyniku głosowania: 2 głosy negatywne, 1 pozytywny, 1 wstrzymujący się negatywnie zaopiniowała projekt uchwały.
Punkt 2

Pan Krzysztof Gadomski – Dyrektor MDK –

wyjaśnił, iż jego obecność na dzisiejszych obradach komisji związane jest z przedstawieniem osoby Pana Wojciecha Jana Ciesielskiego i prośbą o poparcie wymienionej kandydatury do X Edycji Nagrody Marszałka Województwa Mazowieckiego. Następnie zapoznał obecnych 
z ideą powyższego konkursu oraz poinformował, iż wskazana osoba została zgłoszona do nagrody przez Towarzystwo Przyjaciół Ziemi Przasnyskiej oraz Stowarzyszenie Przasnyska Grupa Artystyczna. Tu dokonał przedstawienia działalności i twórczości osoby Pana Ciesielskiego, którego wieloletnia zawodowa praca artystyczna związana była m.in. z domem kultury w Przasnyszu (wniosek zgłoszeniowy do konkursu wraz z dokumentacją stanowi załącznik do niniejszego protokołu). Zwrócił się również z prośbą o zwiększenie dotacji na funkcjonowanie MDK, ze względu na wzrost kosztów działalności placówki spowodowanych przede wszystkim wzrostem cen energii i innych bieżących opłat, ponoszonych z tytułu wydłużenia godzin pracy w domu kultury w ciągu tygodnia oraz ze względu na otwarcie placówki w soboty, czy inne wolne dni. Wyjaśnił, iż funkcjonowanie MDK przynosi pewne dochody, jednak mając na uwadze powyższe argumenty oraz niezbyt wysoką dotację 
z urzędu, które to środki wystarczają na bieżące pokrycie opłat czy wykonanie niezbędnych remontów, prosi o akceptację zwiększenia dotacji na rzecz swojej jednostki. Odpowiadając na poruszone zagadnienie przez Pana Bogdana Dymczyka – Radnego – w kwestii ponoszenia opłat za korzystanie z pomieszczeń MDK, wyjaśnił, iż nie wszystkie grupy ponoszą koszt wynajmu sal i potwierdził zdanie Pana Zbigniewa Borowicza – Radnego – wskazującego na konieczność pobierania należności od wszystkich, iż wskazaną grupą są emeryci 
i poinformował, iż powyższa sprawa była poruszona z Panem Burmistrzem. Na pytanie Przewodniczącego obrad – Pana Jana Ćwieka – w kwestii posiadania wewnętrznego regulaminu normującego dokonywanie opłat za korzystanie z sal, wyjaśnił, iż taki dokument nie funkcjonuje. Wyjaśniając, iż nie jest przeciwny tej grupie społeczeństwa, do której 
w niedługim czasie sam będzie należeć, wskazał, iż w innych domach kultury związki emerytów ponoszą symboliczne opłaty za wynajem i użytkowanie pomieszczeń.
Pani Wanda Winnicka – Radna –
wyrażając pozytywną opinię w sprawie dofinansowania działalności MDK-a, potwierdziła polepszającą się sytuację zaangażowania oraz zwiększenie i intensywniejszą pracę placówki.
Pan Bogdan Dymczyk – Radny – 

wyraził opinię, iż nie należy zarabiać na emerytach, jednak nie powinno się również tracić na  ich działalności.
Pan Ryszard Łakota – Radny – 

zabierając głos w dyskusji, wyjaśnił, że popiera ideę nieodpłatnego udostępniania sal na potrzeby emerytów, ale pod warunkiem wykorzystywania ich na działalność twórczą, czy artystyczną zainteresowanej grupy.

Pani Barbara Długokęcka – Radna –

występując z zapytaniem o sposób funkcjonowania grup artystycznych pracujących w domu kultury, wyjaśniła, iż popiera ideę poszukiwania zewnętrznych źródeł dofinansowania również dla wszelkich przedsięwzięć teatralnych.

Pan Wiesław Wróblewski – Radny –

wysłuchując powyższych argumentów, wyraził swoje zdenerwowanie opinią kolegów uważających konieczność wprowadzenia odpłatności za pracę nad przygotowywaniem spektakli organizowanych i poświęconych mieszkańcom miasta.
Pan Zbigniew Borowicz – Radny – 

potwierdził wyrażone zdanie, aby grupa emerytów korzystających z usług MDK ponosiła opłaty za korzystanie z sal, natomiast poparł nieodpłatną działalność grupy teatralne.
Pan Krzysztof Gadomski – Dyrektor MDK –

wyraził podziw oraz poparcie dla osób i grup uczestniczących w przygotowaniach przedstawień teatralnych za zaangażowanie, włożony wysiłek, poświęcony czas, 
a niejednokrotnie wniesiony duży wkład finansowy.

Przewodniczący obrad –

zwrócił się z zapytaniem do Pani Burmistrz oraz do Pani Skarbnik o wyrażenie stanowiska władz w zakresie możliwości zwiększenia dotacji na działalność domu kultury oraz 
o ponoszenie odpowiedzialności przez Pana Burmistrza w sytuacji zwalniania z opłat niektórych grup społecznych.

Pani Wiesława Helwak – Zastępca Burmistrza –

poprosiła, aby rozstrzygnięcie powyższego zagadnienia pozostawić Panu Burmistrzowi. Ponadto wyjaśniła, iż zdaje sobie sprawę ze wzrostu kosztów utrzymania domu kultury, podkreśliła jednak, iż pełnienie kulturotwórczej roli przez naszą placówkę powinno odbywać się dzięki pozyskiwanym środkom zewnętrznym, a nie tylko realizowane ze środków uzyskiwanych od podatników. Wskazała istnienie różnych możliwości źródeł zewnętrznych dla pozyskania funduszy na realizację przedsięwzięć kulturalnych, tak aby w przyszłości nie padały pytania o formę finansowania przygotowywanych przedstawień przez aktorów korzystających z sal domu kultury, zauważyła również, że poniesienie kosztów utrzymania, użytkowania oraz realizacji przedsięwzięcia teatralnego jest nieuniknione.

Pan Krzysztof Gadomski – Dyrektor MDK –

wyjaśnił, iż jego placówka w miarę możliwości pozyskuje środki ze źródeł zewnętrznych, 
a nie tylko korzysta ze wsparcia miasta, jednak pozostając bez wpływu na wysokość otrzymywanych dotacji, dochodzi niekiedy do zmniejszenia rozmiaru planowanych imprez. Przypomniał ponadto, że jednym z warunków składania wniosków o dofinansowanie jest posiadanie wkładu własnego na wykonanie zaplanowanego zadania, dlatego zwrócił się do Państwa Radnych o deklarację pomocy przy gromadzeniu środków własnych, dzięki czemu będzie możliwa sytuacja starania się o pieniądze na duże inwestycje kulturalne na przyszły rok.

Pan Zbigniew Borowicz – Radny – 

nawiązując do powyższych tematów i mając na uwadze ogromną popularność ostatnich spotkań w domu kultury, zaproponował rozważenie możliwości wprowadzenia niekiedy nawet symbolicznych opłat za wystawiane spektakle, jako jeden ze sposobów gromadzenia środków finansowych.

Pani Barbara Długokęcka – Radna –

powracając do przedstawionego tematu odpłatności za korzystanie z sal przez grupę przygotowującą przedstawienia teatralne, przypomniała o istniejących przykładach pracy np. Pani Cieślik z dziećmi niepełnosprawnymi, gdzie organizatorzy przedsięwzięcia pozyskiwali w różny sposób środki na jego realizację. Podkreśliła zasadność i celowość korzystania 
z zewnętrznych źródeł pomocy finansowej przy podobnych projektach teatralnych ze względu na pojawiające się wątpliwości wielu osób o sposób finansowania powyższych zadań.

Pani Wiesława Helwak – Zastępca Burmistrza –

potwierdziła słuszność i ważność tematu zawartego w wypowiedzi przedmówczyni. Następnie wyraziła podziękowanie oraz podkreśliła swoje zrozumienie zdenerwowania Radnego Wróblewskiego, który w ostatnim tygodniu poświęcił i zaangażował swój czas oraz wysiłek, a niejednokrotnie poniósł koszty finansowe wraz z innymi osobami uczestniczącymi w realizacji dużego przedsięwzięcia realizowanego prze Jej syna pracującego na podstawie pozyskanych środków na wykonanie projektu, podstawą którego była umowa partnerska 
z Miejskim Domem Kultury. Przypomniała również o sposobie powstawania miejscowych przedstawień, gdzie w wyniku braku dofinansowania osoby uczestniczące w spektaklu, angażując swój czas i pieniądze, same starają się o wykonanie i przygotowanie strojów czy rekwizytów. Reasumując, przedstawiła myśl o powołaniu specjalnego zespołu przy domu kultury, który zajmowałby się opracowywaniem i realizacją wniosków na pozyskiwanie środków finansowych w ramach inicjatyw lokalnych.

Przewodniczący obrad –

podsumowując dyskusję, zauważył szanse wsparcia dla placówki Pana Gadomskiego, prosząc go o przeanalizowanie i wykorzystanie wspólnie wszystkich sugestii i wskazówek zgłaszanych przez Pastwa Radnych.

Pan Krzysztof Gadomski – Dyrektor MDK –

na koniec wyraził swoje podziękowania dla wielu miejskich instytucji, z którymi współpraca układa się pomyślnie, tu wymienił szkoły, policję, urząd, wskazał, iż zapoczątkowana została również praca z różnego rodzaju stowarzyszeniami.

Pani Wiesława Helwak – Zastępca Burmistrza –

podziękowała za współpracę Panu Dyrektorowi, za ogromne pozytywne zmiany w systemie działania Miejskiego Domu Kultury.

Pan Zbigniew Borowicz – Radny – 

zwracając się do Dyrektora Gadomskiego, poddał pod rozwagę znalezienie sposobu uhonorowania przez miasto Przasnyskiej Kapeli Podwórkowej za uzyskane przez nich osiągnięcia w skali kraju. Ponadto kierując się do Komisji Oświaty, przypomniał o człowieku, który rozsławia nasze miasto zdobywając m.in. Antarktydę, gdzie postawia ślad Przasnysza. W związku z powyższym zwrócił się do członków Komisji o zastanowienie się nad formą honorowania osób, które promują i propagują  nasze miasto na całym świecie.

Pani Wiesława Helwak – Zastępca Burmistrza –

mając na uwadze propozycje wskazane przez przedmówcę, zwróciła się do niego z prośbą o nie przedstawianie swoich interesujących pomysłów podczas obrad sesji, ze względu na ciągłe przekształcanie przez przasnyskich dziennikarzy większości wypowiedzi padających na sesji i prezentowanie ich niezgodnie z rzeczywistością. Tu opisała skandaliczną Jej zdaniem sytuację zaistniałą po obradach lipcowej sesji dotyczącą lokalnej prasy, która w sposób niewłaściwy przedstawiła treść i sens wypowiedzi w dyskusji w sprawie uhonorowania Pana Majkowskiego. 

Przewodniczący obrad –

zaproponował zakończenie powyższego tematu i przejście do rozpoczęcia pracy nad kolejnymi przygotowanymi projektami uchwał.

Pani Zofia Zatońska – Skarbnik –

przedstawiając projekt uchwały w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji szkołom i przedszkolom niepublicznym prowadzonym przez osoby fizyczne i osoby prawne inne niż jednostka samorządu terytorialnego oraz trybu i zakresu kontroli prawidłowości ich wykorzystania, przypomniała, że na naszym terenie działają niepubliczne placówki oświatowe. Poinformowała, iż analogiczna uchwała obowiązywała w poprzedniej kadencji władzy, ale obecnie ze względu na zmianę zapisów art. 90 ust. 4 ustawy o systemie oświaty, należy dokonać uaktualnienia zapisów uchwały. Przedstawiony projekt uszczegóławia zasady udzielania i rozliczania dotacji dla szkół i przedszkoli niepublicznych oraz określa tryb 
i zakresu kontroli prawidłowości wykorzystania dotacji. Tu dokonała przedstawienia treści 
i zapisów poszczególnych załączników do uchwały, których złożenie stanowić będzie podstawę do ubiegania się o dotację, a termin złożenia powyższego upływa 30 września roku poprzedzającego przyznanie dotacji. Wskazała, iż obecnie dotacja przysługuje w wysokości 75% kosztów bieżących przypadających na jedno dziecko, a ustawa wprowadziła uszczegółowienie ponoszonych kosztów, ponieważ nastąpiło wyłączenie kosztów wykładanych na inwestycje oraz remontowych, w związku z czym dotacja dotyczyć może wyłącznie ponoszenia nakładów związanych z opieką i edukacją dzieci. Ponadto ustawa umożliwiła dostęp i prawo wglądu do dokumentów finansowych placówki korzystającej 
z dotacji. Osoba/organ prowadzący niepubliczną szkołę lub przedszkole będzie miała obowiązek sporządzić i przedłożyć Burmistrzowi sprawozdanie finansowo – opisowe 
z otrzymanej dotacji w następujących terminach: sprawozdanie półroczne do 15 lipca roku, na który została udzielona dotacja, sprawozdanie roczne do 20 stycznia roku następującego po roku, na który została udzielona dotacja. Wraz z rozliczeniem należy przedłożyć kserokopie list obecności uczniów oraz kserokopie dowodów potwierdzających poniesione wydatki. Ponadto wyjaśniła, iż organ prowadzący niepubliczną placówkę będzie składał listę imienną dzieci uczęszczających oraz comiesięczną informację o liczbie uczniów w miesiącu, 
a dokument będzie podpisywany pod odpowiedzialnością karną, w celu uniknięcia sytuacji zgłaszania dzieci, które w danym okresie nie korzystają z usług placówki. Odpowiadając na pytanie Pani Barbary Długokęckiej – Radnej – o ilość placówek w mieście, poinformowała, iż obecnie mamy 4 niepubliczne przedszkola z liczbą ok. 250 dzieci oraz 1 szkołę - gimnazjum, a od początku roku szkolnego rozpoczyna funkcjonowanie kolejne przedszkole niepubliczne w mieście.

Komisje pozytywnie zaopiniowały przedłożoną we wskazanym zakresie uchwałę.

Pani Wiesława Helwak – Zastępca Burmistrza –

przedstawiając projekt uchwały w sprawie współdziałania między samorządami celem realizacji przedsięwzięcia o nazwie „Przebudowa dróg gminnych i drogi powiatowej  wraz 
z infrastrukturą towarzyszącą, usprawniających komunikację pomiędzy gminami: Czernice Borowe, Przasnysz i Miastem Przasnysz” poinformowała, iż do Rady Miejskiej od wójta Czernic Borowych wpłynęło pismo z dnia 18 sierpnia, którego treść odczytała (załącznik do niniejszego protokołu). Następnie wyjaśniła, że gmina Czernice Borowe w ubiegłym roku złożyła wniosek z działania 3.1 o dofinansowanie projektu budowy dróg w gminie Czernice Borowe, gminie Przasnysz, mieście Przasnysz oraz 400 m drogi powiatowej, co łącznie wynosi 11 km 620 mb dróg wraz z budową ścieżki rowerowej. Następnie wymieniła szczegóły, długości i trasę przebiegu wytypowanej do budowy drogi, gdzie na terenie miasta do budowy wyznaczono ulicę Rostkowską o dł. 1 km 195 m, tj. pas drogowy w zakresie:  podbudowa wraz z nawierzchnią asfaltową o szer. 4m wraz ze ścieżką rowerową wzdłuż drogi o szer. 1,5 m oddzieloną poziomym oznakowaniem. Gmina składająca wniosek otrzymała dofinansowanie na realizację projektu w wysokości 85% jego wartości oszacowanej na kwotę 8.500.000 zł, a wysokość dofinansowania wyniosłaby 7.200.000 zł. Następnie określiła proporcje środków finansowych związanych z wkładem własnym kształtującym się na poziomie 15% całkowitej wartości projektu, które zostaną zabezpieczone w budżecie gminy Czernice Borowe, a na powyższą sumę koszty poniosą poszczególne gminy proporcjonalnie do długości budowanej drogi na terenie danej gminy. Kontynuując, wymieniła koszty, które miasto poniesie przy współudziale realizowanego projektu: koszty dokumentacji, koszty wykupu gruntów oraz odszkodowań na wysokość wstępnie ok. 200.000zł ze względu na zastosowanie specustawy, nie będą one jednak należeć do kategorii kwalifikowanych w projekcie. Przypomniała, że budowa ul. Rostkowskiej jest przewidziana do realizacji w wieloletnim planie inwestycyjnym miasta, co również będzie się wiązać 
z koniecznością wydatkowania środków na wykup gruntów i odszkodowań i wskazała, że otrzymywane dotacje będą raczej w znacznie niższej wysokości niż uzyskane obecnie.
Pan Zbigniew Sztuc – Przewodniczący Rady Miejskiej – 
zauważył, iż na realizację powyższego przedsięwzięcia są w zasięgu duże pieniądze uzyskane z dofinansowania ze źródła zewnętrznego, warto więc wykorzystać okazję, zaznaczył ponadto, iż  poniesienie wydatku na wykup gruntów przy okazji samodzielnej budowy jest również nieuniknione. 
Przewodniczący obrad –

zauważył również wartość wskazanego terenu zwłaszcza dla licznych grup rowerzystów chętnie korzystających z przejazdu we wskazanej okolicy.

Pani Wiesława Helwak – Zastępca Burmistrza –

wyjaśniła, iż uchwała stanowić będzie dokument wstępny do podpisywania w przyszłości porozumień w sprawie, które obecnie wymagają dopracowania, a o których na bieżąco będą informowani Państwo Radni. Następnie określiła ramy czasowe wykonania projektu, które dla gminy Czernice Borowe rozpoczęły się w 2008 r., a Miasto mieścić się będzie w latach 2010 - 2011. Zmian w budżecie miasta w chwili obecnej nie przewiduje się ze względu na brak ostatecznego opracowywania kształtu wniosku przez gminę Czernice, który należy złożyć do końca IV kwartału. Ponownie podała wstępnie szacowane kwoty wykonania projektu oraz przystąpienia do niego miasta: całość robót – 1.644.000 zł, 15% powyższej kwoty – 246.000 zł dołączając wykup gruntów w wysokości ok. 200.000 zł, więc za sumę ok. 500.000 zł powstałaby droga wraz ze ścieżką rowerową. Przypomniała, że formą przekazywania środków finansowych między gminami byłyby dotacje przelewane do budżetu gminy Czernice Borowe.

Komisje pozytywnie zaopiniowały przedłożoną we wskazanym zakresie uchwałę.

Pan Zbigniew Sztuc – Przewodniczący Rady Miejskiej – 
powracając do projektu uchwały w sprawie zajęcia stanowiska dotyczącego przekształcenia szpitala w Ciechanowie, poinformował, iż Starostwo Powiatowe w Przasnyszu nie wyraziło oficjalnego stanowiska w przedmiotowej sprawie. Następnie zapoznał obecnych z treścią wniosku (załącznik do protokołu), który nadszedł w dniu dzisiejszym od Mazowieckiej Wspólnoty Samorządowej w sprawie przyłączenia się do ogólnopolskiej inicjatywy dotyczącej nadania honorowego obywatelstwa miasta Panu Ryszardowi Kaczorowskiemu – ostatniemu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej na Uchodźstwie. Wobec zainteresowania Radnych oraz padających słów aprobaty dla przedstawionej propozycji, zauważył potrzebę rozstrzygnięcia zagadnienia podczas komisji wrześniowych, ze względu na świeżość tematu oraz brak przygotowaniu szczegółów problematyki w dniu dzisiejszym.

Pani Wiesława Helwak – Zastępca Burmistrza –

proponując zmianę tematu dyskusji, wystąpiła z prośbą podjęcia trudnego i delikatnego tematu, jakim jest obecność międzywydziałowego Studium Gospodarki Przestrzennej 
w pomieszczeniach naszego urzędu. Wyraziła opinię o pogarszającej się współpracy ze wspomnianą placówką ze względu na brak właściwego kontaktu z władzami Studium. Przypomniała tym samym rozmowy z poprzednim rektorem uczelni – Panem Boreckim, 
z których nie wynikało, aby uczelnia miała w perspektywie rozwój na naszym terenie, niewielu jest obecnie studentów korzystających z funkcjonowania placówki w Przasnyszu, 
a ostatni rok akademicki rozpoczął się bez inauguracji. Uważa za niezbyt stosowne, iż brakuje kontaktu ze strony uczelni z naszymi władzami zarządzającymi wykorzystywane mienie, które w żaden sposób nie są informowane o planach i przyszłości szkoły. Przypomniała 
o istnieniu porozumienia z lipca 2008 r. podpisanego przez rektora Boreckiego, Starostę Przasnyskiego oraz Burmistrza Przasnysza, w którym strony zobowiązały się do dalszej współpracy w zakresie funkcjonowania studium. Burmistrz występował z propozycjami rozwoju placówki istniejącej w mieście, np. poprzez wprowadzenie dodatkowych kierunków, czy studiów podyplomowych. Doszło do zmiany formuły pracy, ale polegającej na przeniesieniu pierwszego rocznika studentów do Warszawy, a liczba osób z Przasnysza wynosi ok. 10 studentów. Kontynuując, przypomniała, że na naszym lokalnym rynku funkcjonują również inne uczelnie, które nie są w żadne sposób wspomagane przez miasto. 

Pan Jarosław Szmulski – Sekretarz –

wobec prośby Państwa Radnych, podał konkretne dane dotyczące liczby studentów oraz powierzchni zajmowanych lokali.

Pani Wiesława Helwak – Zastępca Burmistrza –

wyjaśniła, iż uczelnia nie ponosi żadnych kosztów utrzymania i użytkowania, a po analizie zawieranych porozumień istniejących od 2000 r., wydaje się, iż władze miejskie, które partycypowały w kosztach, od początku były odsunięte i pomijane przy podpisywaniu stosownych dokumentów (np. brak przygotowania i przekazania dla miasta egzemplarza porozumienia). Ponadto przedstawiła sytuację zaistniałą w trakcie budowy budynku 
na potrzeby Urzędu Miasta, gdzie w zawartym porozumieniu Starosta Przasnyski udzielił pełnomocnictwa Miastu w zakresie przygotowania i złożenia wniosku. Następnie wyjaśniła, iż podejmowano wiele prób kontaktu z władzami uczelni m.in. w związku z rozpoczynającym się kolejnym rokiem akademickim, Pan Burmistrz skierował pismo do kierownika placówki 
z prośbą o przedstawienie planów dotyczących dalszej działalności uczelni na terenie Przasnysza. Ponadto przedstawiła sytuację z lipca br., kiedy to Pan Burmistrz został poinformowany przez Starostę w przeddzień jego spotkania z kierownikiem Międzywydziałowego Studium, na które władza miasta nie została zaproszona, ani o nim poinformowana w terminie umożliwiającym zaplanowanie przybycia na spotkanie. Kontynuując, odczytała odpowiedź od kierownika studium w Przasnyszu na wyżej wymienione pismo Burmistrza (załącznik do protokołu), w którym władze miejskie zostały poinformowane o ustaleniach, które zapadły podczas spotkania z Panem Starostą w kwestii dalszej działalności uczelni na terenie miasta. Następnie przytoczyła propozycję odpowiedzi na powyższe przygotowane przez Burmistrza.

Przewodniczący obrad –

wyraził opinię, iż niedopuszczalne jest, aby miasto wychodziło z pomocą dla danej jednostki, a jej władze absolutnie pomijały władze miejskie w podejmowaniu decyzji dotyczących korzystania przez nich z naszego majątku. Zauważył ponadto wiele innych możliwości wykorzystania pomieszczeń naszego budynku, gdzie sami borykamy się z  trudnościami lokalowymi, tu podał przykład konieczności organizowania ślubów przez USC 
w pomieszczeniu przeznaczonym na spotkania i obrady Komisji, czy organizację sesji. Dlatego zaproponował rozstrzygnięcie tematu delikatnie, ale stanowczo w kwestii wyjścia 
z budynku  urzędu SGGW. Podkreślił także, iż nie zgadza się z wydawaniem pieniędzy podatników i stosowaniem ulg dla niektórych grup, co niestety nie skutkuje korzyściami dla społeczności lokalnej.

Pan Zbigniew Borowicz – Radny – 

zaapelował o spokojne i rozważne podjęcie decyzji, przypominając o uczestnictwie niektórych obecnych Radnych w podejmowaniu decyzji o umieszczeniu uczelni na terenie Przasnysza. Ponadto przypomniał, iż były rektor uczelni jest honorowym obywatelem naszego miasta oraz wyraził swoje niezadowolenia z tonu pisma przygotowanego do władz uczelni. 

Pani Wiesława Helwak – Zastępca Burmistrza –

przypomniała o spotkaniu z Panem Korpetą, w którym miała okazję uczestniczyć, niestety nie doszło do ustalenia zasad współpracy, występowaliśmy również z prośbą do uczelni 
o konsultacje przy okazji pisania wniosków m.in. dotyczącego planu rewitalizacji, od czego odstąpiliśmy po naliczeniu kwoty przez uczelnię za powyższą usługę. Ponadto wskazała, iż 
w obecnej rzeczywistości również szkoły wyższe pozyskują środki ze źródeł zewnętrznych na prowadzenie np. studiów podyplomowych i w sytuacji, gdyby uczelnia bezpłatnie prowadziła zajęcia dydaktyczne dla naszych studentów, oczywiście przychyliłaby się do nieodpłatnego użyczania pomieszczeń na zajęcia np. w ramach umów partnerskich i realizację społecznych celów, niestety nauka w SGGW odbywa się za pełną i niemałą odpłatnością dla studentów. 

Pani Irena Wiśniewska – Radna –

poparła stanowisko Radnego Ćwieka, wyrażając niezrozumienie sytuacji, gdzie decyzje nas dotyczące zapadają bez naszego uczestnictwa w rozmowach. Przypomniała sytuację wprowadzenia uczelni na nasz teren i różnice zdań Radnych w tej kwestii, ale zauważyła, iż padały również argumenty powyżej przytoczone przez Panią Burmistrz. 

Pani Wiesława Helwak – Zastępca Burmistrza –

na pytanie zadane przez Radnego Borowicza, nie zgadzającego się z wyjściem uczelni 
z murów urzędu miasta, potwierdziła, iż władze dążą, aby siedzibą studium została zgodnie 
z początkowymi porozumieniami była placówka oświatowa i tu przedstawiła ewentualne propozycje zagospodarowania naszych pomieszczeń. Przedstawiła również problem lokali 
w budynku przy ul. Św. St. Kostki, gdzie Starosta wysuwa propozycję negocjacji w kwestii wykupu 20% udziałów miasta w ww. budynku – tu większość Radnych wyraziła swoje niezadowolenie z ewentualnego dokonania sprzedaży wspomnianych lokali, wysuwając argumenty, że pozbywamy się ostatniej własności Miasta, a w niedługim czasie sami będziemy nabywać lokale od innych. Kontynuując, podkreśliła, że w powyższym przypadku może zaistnieć ewentualność przeniesienia MOPS-u do budynku miasta, gdzie dojdzie do zderzenia imprez ślubnych, sesji, komisji oraz szkoleń. Wskazała, że na dzień dzisiejszy nie jesteśmy 
w posiadaniu żadnego reprezentacyjnego pomieszczenia na przeprowadzanie ewentualnych seminariów, czy konferencji. 

Większość Radnych przyjęła do wiadomości oraz zaaprobowała zmianę  formuły współpracy z SGGW, natomiast odrzuciła podejmowanie tematu w kwestii zbywania udziałów 
 lokali w  budynku przy ul. Św. St. Kostki.
Pan Jarosław Szmulski – Sekretarz –

na pytanie Radnego Dymczyka, udzielił stosownych wyjaśnień w kwestii nieokreślonego terminu i ewentualnej realizacji wniosku o dofinansowanie na przyłączenie Internetu 
w mieście.
Pan Ryszard Łakota – Radny – 

poinformował, iż występuje na prośbę Dyrektora naszego Muzeum, który w porozumieniu 
z Towarzystwem Przyjaciół Ziemi Przasnyskiej skierował do Rady Miejskiej propozycję nadania honorowego obywatelstwa Miasta Przasnysza Panu Alfredowi Borkowskiemu. 
Tu dokonał przedstawienia biografii i osoby  Pana Borkowskiego.

Przewodniczący obrad –

wobec aprobaty, ale także wielu zastrzeżeń ze strony Państwa Radnych w kwestii wysuniętej powyżej, zwrócił się z prośbą do członków Komisji Oświaty o wypracowanie stanowiska 
w sprawie podczas obrad komisji wrześniowych.

Pan Zbigniew Sztuc – Przewodniczący Rady Miejskiej – 
nawiązując do przekazanych dla Państwa Radnych zaproszeń na dwie lokalne imprezy, 
w swoim imieniu ponowił zaproszenia, informując, iż na imprezę w dn. 5 września spod kościoła farnego będą wyjeżdżały autokary o godz. 12.45. Dalej zauważył, iż kolejna impreza odbędzie się w dniu zwyczajowo przyjętym na obrady sesji, w związku z czym poprosił 
o zastanowienie się nad uczestnictwem i podaniem odpowiedzi na najbliższej sesji. 

Pan Zbigniew Borowicz – Radny – 

zwrócił się kilkoma sprawami do Pani Burmistrz:

- czy pożądany jest znak ograniczający tonaż poruszających się po moście pojazdów;

- drzewa do wycięcia od strony Rynku do miasta oraz od strony ul. Ostrołęckiej;

- upiększenie nowo pobudowanego ronda na skrzyżowaniu Mostowej i Ostrołęckiej.

Przewodniczący obrad –

odpowiadając na ostatnie zagadnienie, wyjaśnił, iż nie ma możliwości upiększania ronda, 
ze względu na jego funkcje ronda najazdowego, z którego będą korzystać również samochody ciężarowe.

Pan Wiesław Wróblewski – Radny – 

wystąpił z zapytaniem o możliwość ograniczenia postoju samochodów parkujących na chodnikach przy ul. Mostowej, które zupełnie blokują  przejście pieszym.
Pan Ryszard Łakota – Radny – 

poruszył sprawę 4 starych słupów oświetleniowych, znajdujących się w okolicy gimnazjum, które zupełnie szpecą nowy wizerunek ul. Orlika.
Pan Zbigniew Borowicz – Radny – 

zapytał o termin instalacji oświetlenia na nowej ścieżce rowerowej.

Pan Bogdan Dymczyk – Radny – 
przypomniał kwestię poruszaną przez siebie zapadniętej studzienki na ul. Żwirki i Wigury oraz poruszył temat realizacji drogi tzw. skrótu przy straży pożarnej.
Pan Jarosław Włodarczyk – Radny –

Poprosił o interwencje w sprawach:

- wyrwa w ul. Zawodzie;

- za wysoka studzienka na wysokości posesji Pana Jasińskiego;

- znalezienie środków na dokończenie budowy chodnika przy ul. Zawodzie.

Pani Wanda Winnicka – Radna – 

poinformowała, iż w okolicy posesji nr 59 na ul. Zawodzie przy chodniku ciągle stoi woda.

Pan Wiesław Wróblewski – Radny – 

przypomniał, że przy otwarcie ścieżki rowerowej Pan Burmistrz obiecał wycięcie krzaków rosnących przy moście.

Pani Agnieszka Winiarska – Radna – 

zwróciła uwagę na utrudniające wyjazd krzaki rosnące przy bazarku na ul. Orlika i istniejące niebezpieczeństwo z tego tytułu.

Pani Irena Wiśniewska – Radna –

zwróciła się z prośbą o przeanalizowanie zmiany uregulowań ruchu w ul. Kilińskiego 
w części, gdzie znajduje się KRUS i przekształcenie go na jednokierunkowy, ze względu na panujący ogromny ruch w tej okolicy i brak możliwości przejazdu dla dwóch samochodów.
Pani Wiesława Helwak – Zastępca Burmistrza –

wysłuchała powyższych sugestii i problemów i obiecała w miarę możliwości przygotować odpowiedzi na najbliższą sesję, natomiast w kwestii lamp poinformowała, iż sprawa podlega uzgodnieniom. Co do budowy ul. Orlika przypomniała, iż na obecny remont opracowany był 
i jest w realizacji wniosek o dofinansowanie, który jednak objął tylko pewną część terenu. Odpowiadając na pytanie Pana Jana Ćwieka - Przewodniczącego obrad, który  przypominając o idei Przasnysz - czyste miasto, zwrócił uwagę na śmieci w okolicy targowicy miejskiej, wyjaśniła, ze osoby zajmujące się pobieraniem opłat mają również w obowiązku dbanie o czystość na placu targowym. Natomiast wyjaśniła, że śmieci, o których mówi Radny znajdują się poza tym terenem, m.in. przez wywożenie śmieci przez okolicznych mieszkańców, a wiatr powoduje rozwiewanie odpadów po okolicy, co zauważyła i wskazała Pani Zofia Zatońska.
Pani Irena Wiśniewska – Radna –

nawiązując do ostatniej kwestii, wskazała rozwiązania stosowane przez niektóre miasta, które ustawiają kontenery na odpady na całym swoim terenie z możliwością korzystania przez mieszkańców bez względu na ich przynależność do danych zarządców mieszkaniowych, wówczas jednak wszyscy zostają opodatkowani i ponoszą jednakowe koszty wywozu śmieci.

Pani Wiesława Helwak – Zastępca Burmistrza –

wyjaśniła, że w powyższym przypadku miasto przeprowadzało referendum na temat zmiany sposobu gospodarki odpadami, ponieważ wystawiając kontenery miasto przejmuje odpowiedzialność za odpady, oczywiście opakowując każdego mieszkańca. Wyraziła jednak spostrzeżenie, że zna bardzo niewiele tak funkcjonujących miast, natomiast uregulowania prawne idą w kierunku przejęcia gospodarki odpadami przez samorządy. Potwierdzając wypowiedź Pana Wiesława Wróblewskiego – Radnego – wskazującego problem nieprzyjemnego zapachu wydobywającego się w ul. Mostowej przy zejściu z Rynku poinformowała, że wskazany budynek jest własnością prywatną.

Pan Zbigniew Borowicz – Radny – 

nawiązując do sprawy mieszczącej się na terenie urzędu uczelni SGGW, wyraził kategoryczny sprzeciw dotyczący eksmisji studium z naszego terenu. 

Przewodniczący obrad wobec wyczerpania toku dyskusji podziękował wszystkim za przybycie i o godz. 17.40  zakończył posiedzenie. 
Protokołowała:                                                                            Przewodniczący Posiedzenia
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