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1. INFORMACJE OGÓLNE

1.1. Podstawa sporządzenia prognozy

· Ustawa z dnia 3 października 2008 o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (jt. Dz. U. z 2013 poz. 1235, z późn. zm).
· Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2015 poz. 469 z późn. zm).
Prognozę sporządzono do projektu „Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów”, sporządzonego na podstawie „Uchwały nr XXIX/210/2012 Rady Gminy w Piekoszowie z dnia z dnia 06 września 2012 roku w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmian w Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego zagospodarowania przestrzennego Gminy Piekoszów uchwalonego uchwałą nr VI/34/2000 Rady Gminy Piekoszów z dnia 05 września 2000 roku.
1.2.
Metoda sporządzenia prognozy

Ustalenia zmiany studium określone zostały w oparciu o potrzeby wynikające z założonych celów rozwoju gminy z uwzględnieniem uwarunkowań stanu istniejącego: stanu obecnego zagospodarowania i użytkowania terenów, obowiązujących przepisów, polityki przestrzennej kraju i województwa świętokrzyskiego, zasobów środowiska przyrodniczego i kulturowego. Wprowadzone zmiany stanowią kontynuację dotychczasowych kierunków rozwoju gminy dostosowaną do aktualnych potrzeb rozwoju przestrzennego gminy. 

Dokument Prognozy oddziaływania na środowisko składa się z części tekstowej i części graficznej, który stanowi załączniki mapowy. Prognoza została sporządzona na podstawie Opracowania ekofizjograficznego dla obszaru gminy Piekoszów, wykonanego w 2012 r., z uwzględnieniem  istotnych zmian które nastąpiły w okresie od ukończenia Opracowania do sporządzania niniejszej Prognozy. Uwzględniono również opracowanie „Powszechna inwentaryzacja przyrodnicza gminy Piekoszów, sporządzone w roku 2012 które zostało udostępnione do prac nad Studium przez RDOŚ w Kielcach.


W opracowanym dokumencie uwzględniono uzgodnienie zakresu prognozy określone w pismach Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kielcach nr  SE- V – 4412/20/12 z dnia 04 grudnia 2012 r oraz  Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Kielcach nr WPN-II.411.1.95.2.2012.AŁ1 z dnia 28 listopada 2012 r.

Ocenę przewidywanych oddziaływań na środowisko przeprowadzono przy wykorzystaniu metody macierzowej opartej na diagnozie relacji między możliwymi do wystąpienia skutkami realizacji ustaleń projekt planu a cechami poszczególnych komponentów środowiska. Przeanalizowano przewidywane znaczące oddziaływanie, w tym oddziaływanie bezpośrednie, pośrednie, wtórne, skumulowane, krótkoterminowe, średnioterminowe i długoterminowe, stałe i chwilowe oraz pozytywne i negatywne na różnorodność biologiczną, w tym cele i przedmiot ochrony obszaru chronionego, rośliny zwierzęta oraz, ludzi, wodę, powietrze, powierzchnię ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne, zabytki, dobra materialne. Wykonane analizy przestawiono w formie  tabelarycznej uzupełnionej opisowo. W komentarzu przedstawiono wyniki analiz polegających na sprawdzeniu czy zmieniane przeznaczenie wynika z istniejącego zagospodarowania, w których to przypadkach ustalenia projektu Studium stanowią uwzględnienie stanu istniejącego. 

W prowadzonych analizach uwzględniono przepisy obowiązujące w stosunku do obszarów objętych ochroną prawną, w tym wynikające z planów zadań ochronnych obszarów NATURA 2000 oraz Planu Ochrony Chęcińsko - Kieleckiego Parku Krajobrazowego. Uwzględniono też dokumentacje związane z wprowadzeniem do projektu Studium ustaleń dotyczących rozszerzenia eksploatacji złóż surowców mineralnych. 


W trakcie prowadzonych prac nad prognozą były przekazywane oraz dyskutowane wskazania do projektu Studium.

1.3.
Przedmiot opracowania i powiązania z innymi dokumentami 

Prognoza wykonana została do projektu zmiany Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów sporządzanej na podstawie „Uchwały nr XXIX/210/2012 Rady Gminy w Piekoszowie z dnia z dnia 06 września 2012 roku.

Dla Gminy Piekoszów obowiązuje obecnie Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów, przyjęte uchwałą nr VI/34/2000 Rady Gminy Piekoszów z dnia 05 września 2000 roku. Na terenie podlegającym opracowaniu objętym zmianą studium obowiązują miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego:

· Miejscowy plany zagospodarowania przestrzennego terenu górniczego „Szczukowskie Górki III” w części położonej na obszarze gminy Piekoszów przyjęty Uchwałą Nr IV/36/2011 Rady Gminy w Piekoszowie z dnia 22 lutego 2011 r.

· Zmiana do zmiany nr 2 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów przyjęta uchwałą Nr XII/95/2011 z dnia RG w Piekoszowie z dnia 29.09.2011

· Zmiana do zmiany Nr 2 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów przyjęta uchwałą nr XVI/130/2011 Rady Gminy w Piekoszowie z dnia 5 grudnia 2011r. w sprawie zmiany Uchwały Nr XII/95/2011 Rady Gminy w Piekoszowie z dnia 29 września 2011 r.

· Zmiana nr 13/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr V/41/2003 Rady Gminy z dn. 28 lutego 2003,

· Zmiana nr 13 miejscowego planu ogólnego zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr VI/34/1997 Rady Gminy z dn. 28 10. 1997,

· Zmiana nr 14  miejscowego planu ogólnego zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr VI/35/1997 Rady Gminy z dn. 28 10. 1997,

· Zmiana nr 15/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr V/42/2003 Rady Gminy z dn. 28 lutego 2003,

· Zmiana nr 18/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr V/43/2003 Rady Gminy z dn. 28 lutego 2003,

· Zmiana nr 19/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr XI/114/2003 Rady Gminy z dn. 30 października 2003,

· Zmiana nr 20/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr V/44/2003 Rady Gminy z dn. 28 lutego 2003,

· Zmiana nr 21/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr V/45/2003 Rady Gminy z dn. 28 lutego 2003,

· Zmiana nr 10/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr II/17/2002 Rady Gminy z dn. 09 grudnia 2002,

· Zmiana nr 2/98 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr III/33/99 Rady Gminy z dn. 30 kwietnia 1999,

· Zmiana nr 2/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr VII/119 Rady Gminy z dn. 10. 10. 2002,

· Zmiana nr 2/2003 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr XI/113/2003 Rady Gminy z dn. 30 października 2003,

· Zmiana nr 2/2003 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr XI/113/2003 Rady Gminy z dn. 30 października 2003,

· Zmiana nr 3/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr VII/120/2002 Rady Gminy z dn. 10. 10. 2002,

· Zmiana nr 4/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr VII/121/2002 Rady Gminy z dn. 10. 10. 2002,

· Zmiana nr 5/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr VII/122/2002 Rady Gminy z dn. 10. 10. 2002,

· Zmiana nr 6/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr VII/123/2002 Rady Gminy z dn. 10. 10. 2002,

· Zmiana nr 7/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr VII/124/2002 Rady Gminy z dn. 10. 10. 2002,

· Zmiana nr 8/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr VII/125/2002 Rady Gminy z dn. 10. 10. 2002,

· Zmiana nr 9  miejscowego planu ogólnego zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr VI/31/1997 Rady Gminy z dn. 28 10. 1997,

· Zmiana nr 11  miejscowego planu ogólnego zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr VI/32/1997 Rady Gminy z dn. 28 10. 1997,

· Zmiana nr 11/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr VII/126/2002 Rady Gminy z dn. 10. 10. 2002,

· Zmiana nr 12  miejscowego planu ogólnego zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów uchwalona Uchwałą nr II/7/1997 Rady Gminy z dn. 23 lutego 1999,

· Uchwała nr VI/70/2003 Rady Gminy w Piekoszowie z dn. 28 kwietnia 2003 zmieniająca Uchwałę nr nr V/42/2003 z dn. 28 lutego 2003 w sprawie zmiany nr 15/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów

· Uchwała nr VI/69/2003 Rady Gminy w Piekoszowie z dn. 28 kwietnia 2003 zmieniająca Uchwałę nr  V/44/2003 z dn. 28 lutego 2003 w sprawie zmiany nr 20/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów

· Uchwała nr VI/68/2003 Rady Gminy w Piekoszowie z dn. 28 kwietnia 2003 zmieniająca Uchwałę nr  V/45/2003 z dn. 28 lutego 2003 w sprawie zmiany nr 21/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów

· Uchwała nr VI/67/2003 Rady Gminy w Piekoszowie z dn. 28 kwietnia 2003 zmieniająca Uchwałę nr  V/41/2003 z dn. 28 lutego 2003 w sprawie zmiany nr 13/2002 w miejscowym planie ogólnym zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów

2. STRESZCZENIE 

Prognozę sporządzono do projektu „Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Piekoszów”, sporządzonego na podstawie „Uchwały nr XXIX/210/2012 Rady Gminy w Piekoszowie z dnia 06 września 2012 roku w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmian w Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego zagospodarowania przestrzennego Gminy Piekoszów uchwalonego uchwałą nr VI/34/2000 Rady Gminy Piekoszów z dnia 05 września 2000 roku. 


Zmianą studium objęty jest obszar całej gminy Piekoszów. 


Prognoza oddziaływania na środowisko do przeprowadzanej zmiany Studium została wykonana przy wykorzystaniu Opracowania ekofizjograficznego dla obszaru gminy Piekoszów, wykonanego w 2012 r., z uwzględnieniem istotnych zmian, które nastąpiły w okresie od ukończenia opracowania do sporządzania prognozy oraz Powszechnej inwentaryzacji przyrodniczej gminy Piekoszów, sporządzonej w latach 1994 - 1997 i udostępnionej do prac nad Studium przez RDOŚ w Kielcach. Uwzględniono również dokumenty określające zasady ochrony obszarów prawnie chronionych.

Do cech obszaru gminy Piekoszów które mają istotny wpływ na sposób zagospodarowania oraz rodzaj i skalę zagrożeń należą w szczególności:

· Występowanie na terenie gminy obszarów o wysokich walorach przyrodniczych  objętych ochroną prawną:

·  Obszar Natura 2000 specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina Bobrzy  (PLH260014),
· Obszar Natura 2000 Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie (PLH260041),

·  Rezerwat Moczydło,

·  Rezerwat Chelosiowa Jama,

·  Chęcińsko- Kielecki Park Krajobrazowy, 

·  Chęcińsko- Kielecki Obszar Chronionego Krajobrazu,
· Podkielecki obszar Chronionego Krajobrazu,

· Konecko-Łopuszniański Obszar Chronionego Krajobrazu. 
· Ustanowienie planów zadań ochronnych dla obszarów Natura 2000 oraz planu ochrony dla Chęcińsko- Kieleckiego Parku Krajobrazowego.

· Położenie na terenie gminy trzech obiektów wpisanych do rejestru zabytków oraz obiektów wpisanych do ewidencji zabytków.

· Położenie na terenie gminy strefy ochrony pośredniej ochronnej dla ujęcia wody w Kielcach. 

· Występowanie udokumentowanych złóż kopalin 

· złoże piasków Lasek,
· złoże piasków Piekoszów,
· złoże wapieni Górki Szczukowskie, 
· złoże wapieni Szczukowskie Górki 1,
· złoże wapieni Szczukowskie Górki 2,
· złoże piaskowców Zajączków,
· złoże kamieni drogowych i budowlanych Zajączków Wesoła,
· złoże wapieni Ołowianka,
· złoże wapieni Ołowianka 1,
· złoże wapieni Ostrówka,
· złoże piaskowców Kopaniny,
· złoże wapieni Moczydło,
· złoże wapieni Janów,
· złoże wapieni Polichno-Skiby, pole Skiby.
· Występowanie w granicach gminy oraz w jej sąsiedztwie Głównych Zbiorników Wód Podziemnych: 
· GZWP nr 417 Kielce, o charakterze szczelinowo – krasowym
· GZWP nr 414 Zagnańsk o charakterze szczelinowo-porowym położony w sąsiedztwie gminy
· GZWP nr 418 Gałęzice-Bolechowice – Borków o charakterze szczelinowo krasowym
· GZWP nr 416 Małogoszcz, o charakterze szczelinowo-krasowym
· Występowanie na terenie gminy obszarów narażonych na niebezpieczeństwo powodzi.

· Zły stan jakości powietrza pod względem wartości stężeń zawieszonego PM10, PM2,5 oraz benzo(a)pirenu. 

· Zły stan jakości głównych cieków pod względem potencjału ekologicznego. 

· Oddziaływania hałasowe drogi krajowej nr 7, dróg wojewódzkich nr 761 i 786, a także w mniejszym zakresie dróg gminnych.

W zakresie uwarunkowań rozwoju zmiany studium dotyczyły głównie:

·  uaktualnienia danych dotyczących złóż kopalin, 

· uaktualnienia danych dotyczących obszarów chronionych, 

· określenie predyspozycji do kształtowania struktury przestrzennej,

· zweryfikowania informacji dotyczących rozpoznania stanu zagrożenia powodziami i osuwiskami,

· uaktualnienia danych dotyczących sytuacji demograficznej i gospodarczej,
· uaktualnienia danych dotyczących stanu środowiska.

 Zmiany Studium w zakresie kierunków rozwoju gminy dotyczą:

·  określenia warunków ochrony środowiska,

· ustalenia polityki przestrzennej w wydzielonych strefach, ustalenia kierunków rozwoju infrastruktury technicznej,

· uaktualnienia danych dotyczących obiektów przyrodniczych i kulturowych objętych ochroną,

· ustalenia wskaźników w zakresie zabudowy i zagospodarowania terenów, w tym w zakresie udziału powierzchni biologicznie czynnej. 

Głównymi przewidywanymi procesami zmian struktury przestrzennej gminy związanymi ze zmianą ustaleń studium będzie wzrost ilości terenów zabudowanych, w tym przeznaczonych pod zabudowę mieszkaniową, usługową, gospodarczą, przemysłową, magazynową oraz poszerzenie terenów powierzchniowej eksploatacji złóż surowców mineralnych. 

Ponadto w ustaleniach studium utrzymano istotną decyzję planistyczną dotyczącą budowy obwodnicy Piekoszowa.

Do ustaleń Studium wprowadzono też planowane inwestycje o znaczeniu ponadlokalnym, będących realizacją regionalnej polityki przestrzennej dotyczące budowy zbiornika retencyjnego Wierna Rzeka oraz budowy linii elektroenergetycznych: 400 kV  relacji „Kielce 400” – Rogowiec oraz  220 kV  relacji „Radkowice” – Kielce.
Wskazano następujące główne potencjalne skutki wynikające ze zmian Studium:

· Rozwój zabudowy zgodnie z polityką przestrzenną gminy przyjętą w projekcje Studium powodował będzie zmniejszenie udziału powierzchni biologicznie czynnej na terenach przeznaczonych do zainwestowania. 

· Przeprowadzone analizy rozmieszczenia nowych terenów budowlanych z punktu widzenia ich położenia w stosunku do terenów o najwyższych wartościach przyrodniczych wykazały, że nowe tereny inwestycyjne położone są w zasadniczej części poza obszarami o najwyższych wartościach.

· W obrębie obszarów objętych ochroną prawną zgodnie ze Studium przewiduje się realizację inwestycji mogących potencjalnie znacząco oddziaływać na środowisko do których należy zaliczyć tereny przeznaczone pod zabudowę przemysłową o powierzchni >0,5 ha, obwodnice Piekoszowa, zbiornik retencyjny Wierna Rzeka, poszerzenie eksploatacji złoża Ostrówka. W stosunku do tych ustaleń Studium stwierdzono:

· wyznaczenie jako nowych terenów budowlanych terenów zabudowy przemysłowej jest usankcjonowaniem istniejącego, często wieloletniego, zagospodarowania lub przeznaczenia w obowiązującym planie zagospodarowania przestrzennego, 

· trasa projektowanej obwodnicy Piekoszowa nie została poprowadzona poprzez obszary wskazane w Inwentaryzacji przyrodniczej gminy Piekoszów jako cenne ekosystemy muraw kserotermicznych, łąkowe oraz wodne i bagienne, 
· w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Województwa Świętokrzyskiego Zbiornik Wierna Rzeka został uwzględniony jako zbiornik, który nie koliduje z przedmiotami ochrony w obszarach Natury 2000. 

· zgodnie z Raportem o oddziaływaniu na środowisko Inwestycji pn. „Poszerzenie wyrobiska odkrywkowego złoża wapieni Dewońskich „Ostrówka” w Zakładzie Miedzianka”, z uwagi na obecną głębokość poziomu wód gruntowych poszerzenie leja depresji nie będzie skutkowało istotną zmianą warunków wodnych kształtujących szatę roślinną.
· Jako mogąco znacząco oddziaływać na środowisko należy uznać tereny zalesień. Tereny przeznaczone w projekcie Studium do zalesienia nie zostały wyznaczone w obszarach wskazanych w Inwentaryzacji Przyrodniczej Gminy Piekoszów jako cenne ekosystemy muraw kserotermicznych, łąkowe oraz wodne i bagienne. W związku z tym należy uznać brak znaczącego negatywnego wpływu na ochroną przyrody obszaru chronionego ustaleń projektu studium w zakresie terenów przeznaczonych pod zalesienia. Zwiększenie udziału lasów w strukturze przestrzennej gminy jest oddziaływaniem korzystnym.
· Przebieg obwodnicy Piekoszowa w bezpośrednim sąsiedztwie rezerwatu Chelosiowa Jama należy uznać za niekorzystny. Wyznaczenie w projekcie zmiany Studium przebiegu obwodnicy Piekoszowa przyczyni się do powstania dodatkowych barier ekologicznych utrudniających warunki migracji zwierząt. 
· Najpoważniejszym na terenie gminy oddziaływaniem na wody jest wykształcenie oraz powiększenie zasięgu leja depresji związanego z rozszerzaniem eksploatacji złoża Ostrówka. Bezpośrednim skutkiem drenażu górniczego zgodnie z Raportem oddziaływania na środowisko będzie:
· zmniejszenie zasobów dyspozycyjnych wód podziemnych w utworach dewońskich,

· zmniejszenie zasobów eksploatacyjnych studni wykonanych w obrębie leja depresji,

· obniżenie zwierciadła wód podziemnych w piętrze dewońskim, czwartorzędowym i częściowo triasowym, 

· zaburzenie warunków przepływu rzeki Hutki w granicach leja depresji kopalni.

Na obszarze występowania obniżeń zwierciadła wody w zasięgu leja depresji nie występują użytkowane studnie wiercone lub kopane, a gospodarstwa domowe są podłączone do sieci wodociągowej.

· Ustalenia zmiany Studium zawierają wskazania w zakresie gospodarki wodno-ściekowej minimalizujące oddziaływanie na środowisko wodne. 

· Budowa Zbiornika Wierna Rzeka spowoduje zmianę typów ekosystemów, zmiany mikroklimatu, zmiany warunków przepływu w rzece Łososinie oraz zmiany krajobrazu,

· Przekształcenie krajobrazu poza obszarem realizacji zbiornika retencyjnego  wystąpi głównie w południowej części gminy w rejonie eksploatacji złoża Ostrówka i Ołowianka, oraz na terenach nowej zabudowy. Na zmiany krajobrazu wpłyną również potencjalne zalesienia.  

· Nieznaczny przyrost zanieczyszczeń powietrza występował będzie na nowych terenach przeznaczonych do zabudowy a okresowo w otoczeniu obszarów eksploatacji surowców i dróg transportu urobku.
· Występowanie hałasu komunikacyjnego zwiększone zostanie w nowych terenach budowlanych wzdłuż nowych dróg oraz przy nowej obwodnicy Piekoszowa. 
· Oddziaływanie na zdrowie ludzi związane będzie z emisją hałasu, głównie komunikacyjnego. Inwestycja związana z realizacją obwodnicy Piekoszowa spowoduje przeniesienie największego obciążenia ruchem drogowym z terenów położonych w centralnej części gminy na tereny o mniejszym zaludnieniu, co przyczyni się do poprawy klimatu akustycznego w skali gminy. Potencjalne oddziaływanie na zdrowie ludzi związane może być też z promieniowaniem niejonizującym w sąsiedztwie linii elektroenergetycznych wysokiego napięcia.

· Ustalenia zmiany Studium zawierają wskazania minimalizujące oddziaływanie na środowisko wodne, związane z gospodarką wodno-ściekową. 

· Pozytywnie na zabytki i krajobraz wpłynie przestrzeganie zasad zapisanych w Studium dotyczących obiektów zabytkowych wpisanych do rejestru, a także zapisy dotyczące ograniczania umieszczania na tych obiektach nośników reklamowych i nie lokalizowania obiektach zabytkowych wież urządzeń telekomunikacyjnych.

Z ustaleniami zmiany studium nie jest związane wystąpienia oddziaływań trans granicznych.
Jako rozwiązania alternatywne wynikające z przeprowadzenia analizy skutków zmian Studium wskazano:

· uwzględnienie w projekcie Studium zapisu dla obszarów ochrony Natura 2000 Obszar Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Wzgórza Chęcińsko Kieleckie (PLH260041), oraz Obszar Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Dolina Bobrzy (PLB260014), 

· zwrócenie w projekcie Studium uwagi na Plany zadań ochronnych ustanowionych dla Obszarów Natura 2000 Wzgórza Chęcińsko Kieleckie (PLH260041), oraz Dolina Bobrzy (PLB260014), 

· wprowadzenie zapisu, w którym dopuszcza się lokalizację nowych stacji bazowych na obszarze gminy Piekoszów przy zachowaniu warunków przepisów odrębnych z uwzględnieniem wymogu ochrony obiektów zabytkowych wpisanych do rejestru i obszarów przyrodniczych objętych ochroną prawną oraz uwzględnieniu wymagań wymagający z ochrony przed promieniowaniem elektroenergetycznym,

· określenie ramowych warunków lokalizacji obiektów wykorzystujących odnawialne źródła energii z wyłączeniem elektrowni wiatrowych . 
· uzupełnienie ustaleń Studium o warunek lokalizacji w obrębie strefy ochronnej ujęcia wody  jedynie zakładów przemysłowych nie zaliczonych do przedsięwzięć mogących zawsze  znacząco oddziaływać na środowisko, 

· wprowadzenie w ustaleniach Studium w zakresie kierunków wyposażenia w infrastrukturę techniczną wymogu rozwiązań gospodarki wodno-ściekowej w otoczeniu zbiornika Wierna Rzeka, które nie będą stanowiły zagrożenia dla zanieczyszczeń zbiornika. 

· rozważenie możliwości odsunięcia trasy obwodnicy Piekoszowa od granic Rezerwatu Chelosiowa Jama, 

· dokonanie korekty zasięgu terenów budowlanych w miejscowości Gałęzice tak aby nie sięgały bliżej niż 100 m od  potoku Hutka,

· wprowadzenie do ustaleń Studium zapisu dotyczącego zakazu lokalizacji na powierzchni terenu obiektów linii elektroenergetycznych wysokiego napięcia w terenach wskazanych w planie zadań ochronnych obszaru NATURA 2000  Dolina Bobrzy jako obszary działań służących ochronie przedmiotów ochrony: murawy kserotermiczne (6210), zmiennnowilgotne łąki trzęślicowe (6410), modraszek telejus (6177), czerwończyk nieparek (1060). 

3. CHARAKTERYSTYKA STANU I FUNKCJONOWANIA ŚRODOWISKA 

3.1. Ogólna charakterystyka środowiska

Położenie


Obszar gminy Piekoszów ma łączną powierzchnię 103 km2, zamieszkuje ją 15 tys. osób. Pod względem administracyjnym gmina położona jest w powiecie kieleckim, w środkowej części województwa świętokrzyskiego. Omawiany obszar graniczy od południa z gminą Chęciny, od południowego-wschodu z gminą Sitkówka Nowiny i z Kielcami, od wschodu z gminą Miedziana Góra, od północy z gminą Strawczyn, od zachodu z gminą Łopuszno oraz w niewielkim fragmencie z gminą Małogoszcz. Gmina jest podzielona na 19 sołectw.

Na podstawie podziału fizyczno-geograficznego Polski J. Kondrackiego gmina Piekoszów położona jest w granicach trzech mezoregionów: Pasma Przedborsko-Małogorskiego (342.15) w części zachodniej, Wzgórz Łopuszniańskich (342.16) w części północno-zachodniej oraz Gór Świętokrzyskich (342.34-35) w części środkowo wschodniej, na terenie makroregionów wyżyny Kieleckiej i Wyżyny Przedborskiej.  
Geologia i ukształtowanie powierzchni

Gmina Piekoszów posiada skomplikowaną budowę geologiczną, ponieważ położona jest na styku dwóch jednostek strukturalnych – trzonu paleozoicznego Gór Świętokrzyskich  oraz obniżenia mezozoicznego Gór Świętokrzyskich. Na terenie gminy występują głównie utwory triasowe w znacznej części przykryte osadami czwartorzędowymi. W południowo-wschodniej części gminy występują osady paleozoiczne, natomiast w południowo-zachodniej części znajdują się wychodnie utworów z okresu jury. 

Na terenie gminy Piekoszów znajdują się udokumentowane złoża kopalin, wpisanych do bilansu zasobów kopalin i wód podziemnych, są to: 

· złoże Lasek (kod złoża wg. systemu MIDAS KN 1347)  – kopalina główna piaski, powierzchnia udokumentowanego złoża 156 610 m2, zatwierdzenie zasobów geologicznych decyzją z dnia 28 lutego 1986 r. nr KZK/012/W/50004/85/86, złoże nie jest zagospodarowane, obszaru górniczego nie ustanowiono, koncesji nie wydano,

· złoże Piekoszów (kod złoża wg. systemu MIDAS KN 3359) – kopalina główna piaski, powierzchnia udokumentowanego złoża 109 530 m2, zatwierdzenie zasobów geologicznych decyzją z dnia 28 lutego 1981 r., nr GT.X.8513/1/81, obszaru górniczego nie ustanowiono, koncesji  nie wydano,

· złoże Górki Szczukowskie – (kod złoża wg. systemu MIDAS KD 886) – kopalina główna wapienie, powierzchnia udokumentowanego złoża 81 920 m2, zatwierdzenie zasobów geologicznych decyzjami:

· z dnia 18 czerwca 1976 r., nr KZK/012/K/3247/75/76, 

· z dnia 5 sierpnia 1983 r., nr KZK/012/K/4444/82/83, 

· z dnia 17 sierpnia 1994 r., nr KZK/012/W/6354/94,

· z dnia 31 sierpnia 2004 r., nr ŚR.V.7414-18/04

obszar górniczy został zniesiony, koncesję wygaszono, eksploatację zakończono w 2004 r., planowany kierunek rekultywacji leśny.
· złoże Szczukowskie Górki I - (kod złoża wg. systemu MIDAS KD 9864) – kopalina główna wapienie, powierzchnia udokumentowanego złoża wynosi 24 250 m2, zatwierdzenie zasobów geologicznych nastąpiło decyzją z dnia 31 sierpnia 2004 r., nr ŚR.V.7414-17/04, wyznaczono obszar górniczy decyzją Wojewody Świętokrzyskiego z dnia 26 listopada 2004 r., nr ŚR.V.7412-70/04, powierzchnia obszaru górniczego wynosi 27 385 m2, powierzchnia terenu górniczego wynosi 274 217m2, koncesję na wydobycie wydano 26 listopada 2004 decyzją nr ŚR.V.7412-70/04 (zmieniona decyzją nr nr OWŚ.V.7422.18.2011 r., w której wyznaczono obszar górniczy Szczukowskie Górki IV) data wygaśnięcia koncesji przypada na dzień 30 listopada 2019 r., planowany kierunek rekultywacji to zalesienie, zakrzewienie i ustanowienie stanowiska geologicznego,

· Szczukowskie Górki 2 – (kod złoża wg. systemu MIDAS KD 15638), kopalina główna to wapienie dewońskie, zasoby geologiczne wynoszą 8 804 tys.ton, powierzchnia całkowita złoża to 10,7 ha, zatwierdzenie dokumentacji decyzją Marszałka Województwa z dn. 10 listopada 2011 r., nr OWŚ.V.7427.17.2011. Wyznaczono obszar i teren górniczy o nazwie Szczukowskie Górki IV i wydano koncesję decyzją Marszałka Województwa Świętokrzyskiego z dnia 10 maja 2011 r., nr OWŚ.V.7422.18.2011, data wygaśnięcia koncesji przypada na dzień 30 listopada 2019 r (wyznaczony obszar górniczy jest przewidywany do zmian w koncesji, obecnie dotyczy złoża Szczukowskie Górki I – obejmującego wschodnią część aktualnego złoża). Kierunku rekultywacji nie został ustalony, proponowany to leśno-wodny,

· złoże Zajączków - (kod złoża wg. systemu MIDAS KD 7043) – kopalina główna to piaskowce, powierzchnia udokumentowanego złoża wynosi 5 840 m2, zatwierdzenie zasobów geologicznych decyzją z dnia 4 lutego 1997 r., nr OS.II.7524/2/97, wyznaczono obszar górniczy decyzją Wojewody Kieleckiego z dnia 17 kwietnia 1997 r., nr OS.II-7512/8/97, powierzchnia obszaru górniczego i terenu górniczego wynosiła 5 840 m2, koncesję na wydobycie wydano 17 kwietnia 1997 r. decyzją nr OS.II-7512/8/97. Decyzją Marszałka Województwa Świętokrzyskiego z dnia 30.03. 2012 r. ; OWŚ – V.7422.7.2012 została wycofana koncesja na eksploatację kopaliny, 

· złoże Zajączków Wesoła - KD 13915 – powierzchnia złoża 14,9 ha,  kopaliny pospolite – kamienie drogowe i budowlane, nie wyznaczono obszaru górniczego, ani terenu górniczego
· złoże Ołowianka – (kod złoża wg. systemu MIDAS WW 1906) – kopaliną główną są wapienie, powierzchnia udokumentowanego złoża wynosi 136 425 m2, zatwierdzenie zasobów geologicznych nastąpiło decyzjami:

· o z dnia 25.03.1972 r., nr KZK/012/K/2318/70/72,

· o z dnia 02.10.1978 r., nr KZK/012/K/3837/78,

· o z dnia 16.10.1981 r., nr KZK/012/K/4343/81,

· o z dnia 26.11.1987 r., nr KZK/012/M/5299/87,

· o z dnia 29.09.1999 r., nr Dg/KZK/ZW/7081/99,

· o z dnia 13.04.2005  r., nr ŚR.V.7414-4/05,

· o z dnia 09.09.2009 r., nr. OWŚ.V.7512.-25/09,

· o z dnia 19.09.2012 r., nr. OWŚ.V.7427.14.2012.

· obszar górniczy zniesiono decyzją Wojewody Świętokrzyskiego, eksploatację zakończono w 1969 r., planowane jest wznowienie działalności wydobywczej na złożu „Ołowianka” przez Nordkalk Sp. z o.o.

·  złoże Ołowianka-1 – (kod złoża wg. systemu MIDAS WW 16273) – kopaliną główną są wapienie, powierzchnia udokumentowanego złoża wynosi 263 903 m2, zatwierdzenie zasobów geologicznych nastąpiło decyzją z dnia 19.09.2012 r., nr OWŚ.V.7427.17.2012. Złoże „Ołowianka-1” zostało wydzielone ze złoża „Ołowianka” po jego dokładniejszym rozpoznaniu. Planowane jest uruchomienie działalności wydobywczej na złożu „Ołowianka-1” przez Nordkalk Sp. z o.o.

·  złoże Ostrówka i Ołowianka – (kod złoża wg. systemu MIDAS WW 1906) – kopalina główna to wapienie, aktualna powierzchnia udokumentowanego złoża wynosi 1 270 652 m2, zasoby geologiczne zatwierdzono decyzjami:

· z dnia 25.03. 1972 r., nr KZK/012/K/2318/70/72 i nr KZK/012/K/2594/72,

· z dnia 02.10.1978 r., nr KZK/012/K/3837/78, 

· z dnia 16.10.1981 r., nr KZK/012/K/4343/81,

· z dnia 26.11.1987 r., nr KZK/012/M/5299/87,

· z dnia 29.09.1999 r., nr Dg/KZK/ZW/7081/99,

· z dnia 13.04. 2005 r., nr ŚR.V.7414-4/05,

· z dnia 09.09.2009 r., nr. OWŚ.V.7512.-25/09
· o z dnia 19.09.2012 r., nr. OWŚ.V.7427.14.2012.

Pierwotnie wyznaczono obszar górniczy „Ostrówka IV” na podstawie koncesji Wojewody Świętokrzyskiego z dnia 22.07.2003 r, ówczesna powierzchnia obszaru górniczego wynosiła 810 260 m2,, powierzchnia terenu górniczego wynosiła 5 060 195 m2. W skutek konieczności rozszerzenia działalności wydobywczej na złożu „Ostrówka”, organ koncesyjny kilkukrotnie zmieniał treść pierwotnej koncesji na wniosek gestora złoża. Zmiany te zawarto w niżej wymienionych decyzjach:

· z dnia 14.07.2006 nr decyzji OŚ.V.7511-82/06, w której wyznaczono obszar i teren górniczy „Ostrówka V” 

· z dnia 28.10.2010 nr decyzji OWŚ. V.7511-30/10, w której wyznaczono obszar i teren górniczy „Ostrówka VI”

· z dnia 16.01.2012 nr decyzji OWŚ. V. 7422.40.2011, w której wyznaczono obszar i teren górniczy „Ostrówka VII” –- termin ważności decyzji obowiązuje do dnia 31.12.2031 r., planowany kierunek rekultywacji leśno – zakrzewieniowo – wodno – przyrodniczy.
· złoże Kopaniny - (kod złoża wg. systemu MIDAS KD 6522) – kopaliną główną są piaskowce, powierzchnia udokumentowanego złoża to 6 980 m2, zatwierdzenie zasobów geologicznych nastąpiło decyzją z dnia 02 września 1995 r. nr OS.II.7524/15/95, złoże było eksploatowane okresowo, 

· złoże Moczydło - (kod złoża wg. systemu MIDAS WW 1902) – kopalina główna to wapienie, powierzchnia udokumentowanego złoża wynosi 133 700 m2, zasoby geologiczne zatwierdzono decyzją z dnia 29 października 1963 r., nr GP4/KZK/M/1800/63, nie wyznaczono obszaru górniczego, koncesji  nie wydano, na terenie złoża wyznaczono rezerwat przyrody Moczydło, 

· złoże Janów - (kod złoża wg. systemu MIDAS WW 1913) – kopalina główna to wapienie, powierzchnia udokumentowanego złoża wynosi 250 200 m2, zatwierdzenie zasobów geologicznych nastąpiło decyzją z dnia 18 lutego 1963 r., nr GP4 KZK/M/342/63, nie wyznaczono obszaru górniczego, nie wydano koncesji na wydobycie,

Na załączniku graficznym oznaczono granice udokumentowanych złóż.
Położenie gminy na styku dwóch odrębnych jednostek strukturalnych znajduje swoje odzwierciedlenie w rzeźbie terenu. Część zachodnia gminy w obrębie Padołu Strawczyńskiego charakteryzuje się rzeźbą łagodną, z różnicami wzniesień od 5-25 m, z łagodnym nachyleniem zboczy. Rzeźbę terenu urozmaicają liczne zjawiska krasowe występujące zarówno w formie krasu powierzchniowego jak i podziemnego. Na terenie gminy znajdują się liczne jaskinie krasowe, w tym jedna z najdłuższych jaskiń krasowych w Polsce - Chelosiowa Jama, a także jaskinia Pajęcza – położona jest w Grzbiecie Jaworzniańskim oraz Jaskinia w Sztolni Zofia na Miedziance. 

Na terenie gminy znajdują się również antropogeniczne formy rzeźby w postaci czynnych i nieczynnych wyrobisk górniczych, kamieniołomów, zwałowisk odpadów mineralnych, a także nasypów kolejowych. Największe przekształcenia terenu są widoczne w miejscach dawnej eksploatacji górniczej w miejscowościach Gałęzice, Jaworznia, Górki Szczukowskie, Piekoszów. 
Obszar gminy nie został jeszcze objętym System Osłony Przeciw Osuwiskowej SOPO. Wykonanie map osuwisk i terenów zagrożonych ruchami masowymi w skali 1 : 10 000 dla obszaru Polski pozakarpackiej (w tym powiatu kieleckiego) planowane jest do realizacji w latach 2019-2022 w ramach IV Etapu programu SOPO. Na podstawie opracowania „Wyniki rejestracji osuwisk” wykonanego przez Centralny Urząd Geologii, Instytut Geologiczny w 1970 r. na terenie objętym opracowaniem, nie występują obszary predysponowane do powstawania osuwisk.
Natomiast wg. „Przeglądowej mapy osuwisk i obszarów predysponowanych do występowania ruchów masowych w województwie świętokrzyskim” opracowanej przez PIG, w południowej części gminy w sąsiedztwie gminy Chęciny występują obszary predysponowane do występowania osuwisk, które obejmują też  tereny przeznaczone pod eksploatację górniczą. 

Klimat 


Pod względem klimatycznym obszar gminy Piekoszów zaliczany jest do regionu klimatycznego Gór Świętokrzyskich. Według pomiarów z najbliżej położonych stacji średnia roczna temperatura wynosi 7,5°C, średnia roczna suma opadów 634 mm, średnia prędkość wiatru wynosi 2,9-3,3 m/s (Inwentaryzacja przyrodnicza gmin województwa Kieleckiego, gmina Piekoszów synteza, 1997). Warunki topoklimatyczne są korzystne dla zabudowy, warunkiem obniżającym warunki klimatyczne jest zanieczyszczenie powietrza. 
Wody podziemne 

Wody podziemne na terenie gminy Piekoszów występują w kilku poziomach wodonośnych: górno jurajskim, środkowo triasowym, dolno triasowym, górno permskim, środkowo i górnodewońskim. We wschodniej części gminy znajduje się Główny Zbiornik Wód Podziemnych GZWP 417 Kielce, o charakterze szczelinowo - krasowym. Zasoby tego zbiornika znajdują się w utworach środkowego i górnego dewonu. Wody zbiornika są eksploatowane w granicach rejonu eksploatacji wód podziemnych (RE) Kielce, przez ujęcie komunalne w Białogonie, dla tego rejonu ustalono zasoby dyspozycyjne wody podziemnej w ilości 1 800 m3/godz., według stanu na dzień 30.10.1994 (Prażak, 1994 r.). Zasoby wód podziemnych są objęte najwyższą ochroną wód podziemnych (ONO) lub wysoką ochroną (OWO) na podstawie Decyzji Ministra Ochrony Środowiska, Zasobów Naturalnych i Leśnictwa z dnia 11 maja 1996 r., nr KDH/013/5876/96 w sprawie zatwierdzenia dokumentacji geologicznej w części dotyczącej  zbiornika wód podziemnych „Rejon eksploatacji wód podziemnych Kielce” – GZWP nr 417 Kielce. 
Na północ od gminy Piekoszów w gminie Strawczyn znajduje się również Główny Zbiornik Wód Podziemnych nr 414 Zagnańsk, o charakterze szczelinowo-porowym, zasoby wodonośne znajdują się w utworach triasu dolnego i środkowego. W południowo-zachodniej części gminy występuje Główny Zbiornik Wód Podziemnych nr 416 Małogoszcz, o charakterze szczelinowo-krasowym, zasoby wodonośne znajdują się w utworach z okresu górnej jury. W południowej części gminy występuje niewielki fragment Głównego Zbiornika Wód Podziemnych nr 418 Zbiornik Gałęzice-Bolechowice – Borków, zasoby wodne znajdują się w utworach z okresu środkowo-dewońskiego. Jest to zbiornik szczelinowo krasowy o powierzchni 169 km2 i zasobach dyspozycyjnych około 1 500 m3/h. 

Na terenie gminy zlokalizowanych jest kilkanaście ujęć wód podziemnych, z czego cześć jest udokumentowana i posiada pozwolenia wodnoprawne na ich eksploatację. 
Na terenie gminy Piekoszów zlokalizowana jest także strefa ochronna dla ujęcia wody w Kielcach – jest to ujęcie wody podziemnej Kielce – Białogon. Strefę ochronną ustanowiono na mocy Rozporządzenia Nr 5/2005 Dyrektora Regionalnego Zarządu Gospodarki Wodnej w  Krakowie z dnia 26 sierpnia 2005 r. (Dz. Urz. Woj. Św. nr 220 poz. 2610 z 14 września 2005 r.). Ujęcie eksploatuje wody podziemne dewońskiego (D2, D3) poziomu wodonośnego na obszarze szczelinowo - krasowego GZWP nr 417 Kielce. Teren ochrony pośredniej częściowo przebiega w granicach gminy Piekoszów, a także w gminach Kielce i Sitkówka Nowiny. 

Na terenie ochrony pośredniej zlokalizowanej w Piekoszowie wprowadzono poniższe zakazy oraz ograniczenia  

Na terenie ochrony pośredniej zabrania się:

· zlokalizowania nowych ujęć wód podziemnych dla potrzeb innych niż zwykłe korzystanie z wód;

· rolniczego wykorzystania ścieków;

· nawożenia gnojowicą;

· grzebania zwłok zwierzęcych oraz lokalizowania nowych cmentarzy i rozbudowy istniejących;

· stosowania komunalnych osadów ściekowych;

· składowania i przechowywania odpadów promieniotwórczych;

· lokalizowania składowisk odpadów komunalnych lub przemysłowych;

· lokalizowania zakładów przemysłowych oraz ferm chowu lub hodowli zwierząt zaliczonych do przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko, wymagających sporządzenia raportu o oddziaływaniu na środowisko.

Wody powierzchniowe  


Obszar objęty zmianą studium położony jest w całości w dorzeczu Nidy. Wschodnia część gminy jest odwadniana przez Bobrzę – dopływ Czarnej Nidy, natomiast zachodnia część gminy przez Wierną Rzekę (Łososinę/Łośnę) i Hutkę – dopływy Białej Nidy. W obrębie złoża „Ostrówka” na terenie kopalni, w wyniku odwadniania kamieniołomu powstał lej depresji, z wyrobiska wypompowywane jest ok. 1 300 1 000 m3 wody/godz. Co skutkuje tym, że część odcinka Hutki uległo osuszenia, a rzeka jest odtworzona poniżej miejsca zrzutu wód kopalnianych.
Na podstawie Programu Małej Retencji przyjętego Uchwałą Nr XI/192/07 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z dnia 27 grudnia 2007 r. na terenie gminy Piekoszów przewidziano do realizacji 1 zbiornik pod nazwą Wierna Rzeka. Będzie on realizowany przez Samorząd Województwa Świętokrzyskiego. Zbiornik zlokalizowany jest na Wiernej Rzece na obszarze trzech miejscowości Fenisławice w gminie Łopuszno, Ruda Strawczynska w gminie Strawczyn oraz Czarne Stoki w gminie Piekoszów. Podstawową funkcja zbiornika jest retencja wody dla celów gospodarczych i pokrycia niedoborów wody w rzece poniżej zbiornika w okresach suszy. Dodatkowymi funkcjami zbiornika będą: retencja powodziowa w okresie wezbrań, poprawienie bilansu wodnego w zlewni poniżej zbiornika przez wyrównanie przepływów w okresach stanów niskich. Także zapewnienie przepływu nienaruszalnego w okresach niżówek, rekreacja i rozwój agroturystyki, uprawianie sportów wodnych oraz funkcja pożarowa .

Podstawowe parametry zbiornika kształtują się następująco:

· powierzchnia zalewu wynosi 72 ha,

· objętość użyteczna zbiornika wynosi 1080 tys. m3,

· pojemność zbiornika przy normalnym poziomie piętrzenia VNPP=1 080 tys m3, 

· pojemność zbiornika przy maksymalnym poziomie piętrzenia V max= 1 440 tys m3,

· pojemność powodziowa przy Qm. V pow= 360 tys m3 , 

Według programu małej retencji zbiornik przewidziany był do realizacji w latach 2006-2010, jednak w czasie opracowywania dokumentu studium nie został jeszcze zrealizowany.

Zagrożenie powodziowe

Na obszarze gminy występują obszary narażone na niebezpieczeństwo powodzi. 
Dla rzeki Bobrzy, w granicach gminy Piekoszów sporządzono opracowanie Mapy Zagrożenia Powodziowego. Na podstawie tego opracowania określono na załączniku graficznym obszary, na których prawdopodobieństwo wystąpienia powodzi jest średnie i wynosi raz na 100 lat (Q1%). 

(Źródło: http://mapy.isok.gov.pl/pdf/M34042/M34042Ac1_ZG_1.pdf data dostępu 19.12.2014].
Obszary, na których prawdopodobieństwo wystąpienia powodzi jest średnie i wynosi raz na 100 lat (Q1%) zostały przedstawione na załączniku graficznym do Studium Uwarunkowań i Kierunków Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Piekoszów oraz Prognozy.  


Dla rzeki Łososiny (Wierna Rzeka) nie zostały opracowane Mapy Zagrożenia Powodziowego (zgodnie ze stanem  w XII.2014 r.).  

Dla części rzeki Łososiny (Wierna Rzeka) zostało sporządzone opracowanie pn.: „Wyznaczenie stref zagrożenia powodziowego dla rzeki Nidy jako integralny element studium ochrony przeciwpowodziowej", jednak nie objęło ono dotychczas odcinka cieku przepływającego przez gminę Piekoszów., natomiast nie objęło rzeki Bobrzy. (na podstawie informacji RZGW, Kraków, http://www.krakow.rzgw.gov.pl/ [data dostępu 19.12.2014].  Zgodnie z obecnie obowiązującymi przepisami (Ustawy Prawo Wodne), nie da się  obecnie określić dla tych cieków obszarów szczególnego zagrożenia powodzią. 

Szata roślinna i świat zwierzęcy 

Zgodnie z regionalizacją geobotaniczną Polski wg W. Szafera gmina Piekoszów położona jest w dwóch jednostkach geobotanicznych – okręgu Łysogórskim i okręgu Chęcińskim.  Różnorodność gatunkowa jest tu dość wysoka (szczególnie w okręgu Chęcińskim) i zależy od wielu czynników, takich jak budowa geologiczna, rzeźba terenu oraz stopień antropogenicznych zmian dokonanych w środowisku. Okręg Chęciński charakteryzuje się węglanowymi skałami wapiennymi co wpływa na duże bogactwo szaty roślinnej. 
Niewielki odsetek gminy zajmują lasy, w południowo-wschodniej części gminy występują naturalne i półnaturalne kompleksy lasów – grądy, lasy mieszane i bory sosnowe. Zbiorowiska borów mieszanych występują głownie w miejscowościach Stanisławów oraz Szczukowskiej Górki. W północnej części gminy występują sztuczne monokulturowe lasy sosnowe. Na terenie gminy nie ma lasów ochronnych. 

Bardzo istotne pod względem przyrodniczym są zbiorowiska i zespoły muraw kserotermicznych, które utrzymują się głównie na stromych zboczach wzniesień i w kamieniołomach. Występują one w okolicach Piekoszowa, Zajączkowa, Gałęzic, Szczukowskich Górek. Murawy kserotermiczne i zarośla ciepłolubne na zachód od Zajączkowa, zostały wskazane do objęcia ochroną w ramach użytków ekologiczny. 

Na terenie gminy, w okolicy miejscowości Rykoszyn występują również zbiorowiska i zespoły torfowisk i łąk bagiennych. Naturalne zbiorowiska roślinności łąkowej i bagiennej występują głównie na terenach podmokłych w dolinach rzek. Na terenie gminy występują również wtórne zbiorowiska łąkowe, pochodzenia antropogenicznego, utrzymujące się dzięki prowadzonemu przez człowieka wypasaniu i koszeniu. Są to łąki świeże i suche występujące zwykle w brzeżnych partiach dolin oraz wśród pól uprawnych i nad potokami, odgrywają one istotną rolę naturalnych korytarzy i ciągów ekologicznych. 

Na obszarach Natura 2000, które są zlokalizowane na terenie gminy występują ważne dla Europy gatunki roślin (z Zał. II Dyr. siedliskawej), w tym gatunki priorytetowe: dzwonecznik wonny, sasanka otwarta. Występują również m.in. takie typy siedlisk jak: murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i ciepłolubne murawy z Asplenion septentrionalis-Festucion pallentis), bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne), zmiennowilgotne łąki trzęślicowe (Molinion), grąd środkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), torfowiska przejściowe i trzęsawiska (przeważnie z roślinnością z Scheuchzerio-Caricetea), starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion. 

Omówione tereny pełniące funkcję przyrodniczą stanowią równocześnie ostoję zwierząt dziko żyjących. Fauna omawianego obszaru jest w dużej mierze typowa dla całego obszaru  krainy Gór Świętokrzyskich. Podczas omawiania składu gatunkowego fauny niemożliwe jest ograniczenie charakterystyki występujących tu zwierząt do sztucznych granic administracyjnych opisywanego obszaru. Skład gatunkowy świata zwierzęcego związany jest przede wszystkim ze środowiskiem leśnym, polnym, muraw kserotermicznych oraz dolin rzeki Bobrzy i wykracza poza granice gminy Piekoszów. 

Występowanie muraw kserotermicznych przekłada się na występowanie bardzo dużej różnorodności w faunie bezkręgowców, występują tu m.in. rzadkie gatunki owadów i mięczaków jak np.: strzępotek soplaczek Coenonympha tullia (VU), modraszek alkon Maculinea alcon (VU), górówka medea Erebia aethiops (VU), Trox hispidus (EN), szklarka zielonawa Nesovitrea petronella (NT), Polyphylla fullo, Psammobius asper, Ampedus pomonae,  ślimaki Cecilioides acicula, Chondrula tridens i Helix lutescens.
W wodach Bobrzy występują m.in. takie ryby jak: koza (Cobitis taenia), minóg strumieniowy   ( Lampetra planeri), oraz inne chronione gatunki ryb: strzebla potokowa (Phoxinus phoxinus), kleń (Leciscus cephalus), jelec (Leuciscus leuciscus). Znacząca w skali regionu jest populacja trzepli zielonej (Ophiogomphus cecilia), zapełniająca lukę geograficzną w występowaniu gatunku na obszarze G. Świętokrzyskich. 

Na obszarze chronionym wzgórz chęcińskich występują takie ptaki jak: bąk zwyczajny (Botaurus stellaris), czapla biała (Egretta alba), bocian czarny (Ciconia nigra), bocian biały (Ciconia ciconia), łabędź krzykliwy (Cygnus cygnus), trzmielojad (Pernis apivorus), błotniak stawowy (Circus aeruginosus), orlik krzykliwy (aquila pomarina), derkacz (Crex crex), puszczyk uralski (Strix uralensis), zimorodek zwyczajny (Alcedo atthis), kraska (Coracias garrulus), dzięcioł  zielonosiwy (Picus canus), dzięcioł czarny (Dryocopus martius),  dzięcioł średni (Dendrocopos medius), skowronek borowy (Lullula arborea), świergotek polny (Anthus campestris), Jarzębatka (Sylvia nisoria), muchołówka mała (Ficedula parva), muchołówka białoszyja (Ficedula albicollis), gąsiorek (Lanius collurio), trznadel (Emberiza hortulana). Obecne są również nietoperze: mopek (Barbastella barbastellus), nocek Bechsteina (Myotis bechsteinii), nocek duży (Myotis myotis).

Wśród ssaków tego terenu najistotniejsze gatunki to jelenie, sarna leśna, dzik, lis, zając, żyjące na terenach leśnych i łąkowych, a także bóbr europejski, wydra, - powiązane z ekosystemem wodnym.

Struktura przyrodnicza obszaru i powiązania przyrodnicze 
Położenie gminy Piekoszów na styku Gór Świętokrzyskich, Wzgórz Łopuszniańskich i Wzgórz Przedborskich sprawia, że funkcjonująca tu struktura przyrodnicza jest silnie powiązana przestrzennie ze środowiskiem przyrodniczym regionu Wyżyny Przedborskiej oraz Wyżyny Kieleckiej. Dla zachowania potencjału biologicznego zasobów przyrody ożywionej na terenie gminy niezbędne jest zapewnienie możliwości swobodnego przemieszczania się gatunków. Swobodną migrację i sukcesję gatunków umożliwiają naturalne korytarze ekologiczne. 

Obszar opracowania znajduje się na terenie krajowej sieci ECONET-POLSKA. Krajowa sieć ekologiczna ECONET-POLSKA jest wielkoprzestrzennym systemem obszarów węzłowych najlepiej zachowanych pod względem przyrodniczym i reprezentatywnych dla różnych regionów przyrodniczych kraju, wzajemnie ze sobą powiązanych korytarzami ekologicznymi, które zapewniają ciągłość więzi przyrodniczych w obrębie tego systemu. Na terenie objętym opracowaniem podstawowe powiązania przyrodnicze obszaru związane są z obszarem węzłowym o znaczeniu międzynarodowym 31 Świętokrzyskim.

Głównymi elementami struktury przyrodniczej gminy zapewniającymi powiązania z środowiskiem przyrodniczym są:

· koryto Bobrzy, oraz koryto Wiernej Rzeki, 

· układ zbiorowisk roślinnych porastających dolinę Bobrzy, stanowiący również ostoję siedliskową dla ptaków, 

· kompleksy leśne borów mieszanych występujące na terenie miejscowości Stanisławów, Szczukowskiej Górki,

· zbiorowiska i zespoły muraw kserotermicznych, które utrzymują się głównie na stromych zboczach wzniesień i w kamieniołomach,

· tereny otwarte łąki świeże i suche położone w dolinach, wśród pól uprawnych i nad potokami. 

3.2.
 Zasoby przyrodnicze i ich ochrona prawna

3.2.1.
Obszary NATURA 2000 

Na terenie gminy znajdują się dwa obszary siedliskowe Natura 2000. Są to specjalny obszar ochrony siedlisk Wzgórza Chęcińsko Kieleckie (PLH260041) oraz specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina Bobrzy (PLH260014).

Obszar Natura 2000 Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie położony jest w południowo-wschodniej części gminy, natomiast obszar ochrony siedlisk Dolina Bobrzy położony jest wzdłuż rzeki Bobrzy w części wschodniej gminy. 

Obszar Natura 2000 specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina Bobrzy  (PLH260014) – jednym z głównych walorów tego obszaru są murawy kserotermicznych i łąk oraz starorzeczy. Dolina Bobrzy stanowi ważny korytarz ekologiczny o randze krajowej, a ostoja posiada także znaczne walory krajobrazowe. Na różnego typu murawach kserotermicznych występuje wiele rzadkich i zagrożonych w skali kraju gatunków, np. Cerasus fruticosa, Scorzonera purpurea, Gentiana cruciata, G.ciliata. Na obszarze NATURA 2000 na górze Bruszni, Marmurek i Stokwej występuje również gatunek zamieszczony w Polskiej Czerwonej Księdze Roślin - Pulsatilla vernalis. Stwierdzono obecność dwóch gatunków z II załącznika Dyrektywy Siedliskowej - Adenophora liliifolia, notowanego na G. Bruszni, G.Marmurek i G. Stokowej oraz Pulsatilla patens podawany z Góry Bruszni. Ostoja jest niezbędna dla zachowania dwóch wyżej wymienionych gatunków, a zwłaszcza nielicznej, ale znajdującej się na południowym kresie występowania w Polsce - populacji Pulsatilla patens.

W wodach Bobrzy występują jedne z najlepiej zachowanych i najliczniejszych populacji minoga strumieniowego Lampetra planeri (NT) w woj. świętokrzyskim. Gatunkiem częstym jest koza Cobitis taenia oraz inne chronione gatunki ryb takie jak: strzebla potokowa Phoxinus phoxinus, kleń Leciscus cephalus, jelec Leuciscus leuciscus, trzepla zielona (Ophopgomphus cecilia). Z dwóch wymienianych w II Załączniku Dyrektywy 92/43/EWG motyli na uwagę zasługują izolowane stanowiska przeplatki aurinii Euphydryas aurinia.

Występujące tu zróżnicowane warunki ekologiczne związane z ukształtowaniem terenu, charakterem utworów geologicznych i warunkami hydrologicznymi oraz obecność wapieni i dolomitów dewońskich pozwoliła na wykształcenie się cennych muraw kserotermicznych na których występują rzadkie gatunki ślimaków Cecilioides acicula, Chondrula tridens i Helix lutescens. Bogactwo i stan zachowania siedlisk przekłada się na bardzo wysoką różnorodność biologiczną zwierząt. W ostoi wykazano dziesiątki chronionych gatunków owadów i mięczaków, w tym wiele rzadkich, np.: strzępotek soplaczek Coenonympha tullia (VU), modraszek alkon Maculinea alcon (VU), górówka medea Erebia aethiops (VU), Trox hispidus (EN), szklarka zielonawa Nesovitrea petronella (NT), Polyphylla fullo, Psammobius asper, Ampedus pomonae. Bardzo wysoka jest różnorodność ptaków. W jednym z płatów zadrzewień łęgowych przystępuje do lęgów 1/5 gatunków krajowych (na podstawie Standardowego Formularza Danych Dla Obszarów Specjalnej Ochrony (OSO) dla obszarów spełniających kryteria obszarów o znaczeniu wspólnotowym (OZW) dla specjalnych obszarów ochrony (SOO), NATURA 2000).

Dla obszaru Natura 2000 Dolina Bobrzy PLH260014 ustanowiono Plan Zadań Ochronnych (Zarządzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Kielcach z dnia 18 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia Planu Zadań Ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Bobrzy PLH260014, Dziennik Urzędowy Województwa Świętokrzyskiego, poz. 1415). 
Przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Bobrzy na terenie gminy Piekoszów (miejscowości Szczukowskie Górki i Brynica) to: 

1) 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion
2) 3260 Nizinne i podgórskie rzeki ze zbiorowiskami włosieniczników (Ranunculion fluitantis) 

3) 1060 Czerwończyk nieparek (Lycaena dispar)
Ad 1) Dla siedlisk obszaru 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion wskazano w planie zadań ochronnych poniższe zagrożenia:

Zagrożenia istniejące:

E03 Odpady, ścieki.

E03.01 Pozbywanie się odpadów z gospodarstw domowych/ obiektów rekreacyjnych. 

J02.01 Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie – ogólnie.

K01.02 Zamulenie.

K02.01 Zmiana składu gatunkowego (sukcesja).

K02.03 Eutrofizacja (naturalna).
Zagrożenia potencjalne:

A07 Stosowanie biocydów, hormonów i substancji chemicznych.

A08 Nawożenie.

H01 Zanieczyszczenia wód powierzchniowych (limnicznych, lądowych, morskich i słonawych).

G05.04 Wandalizm.

J02.03.02 Regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych .

J02.05 Modyfikowanie funkcjonowania wód – ogólnie.
Opis zagrożeń: - dopływ dużych ilości pierwiastków biogennych: azotu i fosforu prowadzi do masowych zakwitów fitoplanktonu. Zakwity te zmniejszają przezroczystość wody i eliminują roślinność zanurzoną. Istotny wpływ na tempo przemian siedliska ma antropopresja, która przyspiesza proces eutrofizacji. Eutrofizacja prowadzi do wzrostu produkcji pierwotnej, odkładania się osadów i szybkiego lądowacenia drobnych zbiorników.
Wskazane cele działań ochronnych dla siedlisk obszaru 3150 w Planie zadań ochronnych to: poprawa stanu siedliska, utrzymanie właściwych stosunków wodnych, niedopuszczenie do eutrofizacji. przeciwdziałanie zarastaniu siedliska, podniesienie świadomości ekologicznej mieszkańców.

Działania Ochronne wskazane w planie zadań ochronnych dla siedlisk obszaru 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion w gminie Piekoszów (miejscowość Szczukowskie Górki) obejmują:
A7 Odmulanie- Utrzymanie charakteru siedliska w szczególności poprzez: odstąpienie od makroniwelowania terenu, zasypywania oraz osuszania.

A6 Prześwietlenie drzew i krzewów wzdłuż brzegów - W pasie do 10 m od brzegów utrzymywać zwarcie koron nie większe niż 50%.

A9 Ograniczenie zarastania. - Ręczne koszenie trzciny ok. 50% powierzchni, z wywiezieniem biomasy. 

C1 Ocena stanu zachowania przedmiotów ochrony. Zgodnie z obowiązującą metodyką z uwzględnieniem wymienionej działki.

Ad 2) Dla siedlisk obszaru 3260 Nizinne i podgórskie rzeki ze zbiorowiskami włosieniczników wskazano w planie ochrony poniższe zagrożenia

Zagrożenia istniejące:

K01.02 Zamulenie.

K02.01 Zmiana składu gatunkowego (sukcesja).

K02.03 Eutrofizacja (naturalna).
Zagrożenia potencjalne:

A07 Stosowanie biocydów, hormonów i substancji chemicznych.

A08 Nawożenie.

E03.01 Pozbywanie się odpadów z gospodarstw domowych/ obiektów rekreacyjnych.

H01 Zanieczyszczenia wód powierzchniowych (limnicznych, lądowych, morskich i słonawych).

Opis zagrożeń - Istotnym zagrożeniem jest eutrofizacja wód mogąca wynikać z intensyfikacji produkcji rolnej. Ponadto siedlisko narażone jest na zaśmiecanie. Wywołuje to niekorzystne zmiany w siedlisku.

Wskazane cele działań ochronnych w Planie zadań ochronnych: dla siedlisk obszaru 3260 to: poprawa stanu siedliska, utrzymanie właściwych stosunków wodnych, uzupełnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony i o uwarunkowaniach jego ochrony oraz podjęcie stosownych działań w oparciu o nowe dane; niedopuszczenie do eutrofizacji i zarastania siedliska, podniesienie świadomości ekologicznej mieszkańców.

Działania ochronne wskazane w planie zarządzania dla siedlisk obszaru 3260 Nizinne i podgórskie rzeki ze zbiorowiskami włosieniczników (Ranunculion fluitantis) w gminie Piekoszów (miejscowości Szczukowskie Górki, Brynica) to:
B2 Utrzymanie siedliska. W szczególności poprzez nie regulowanie, nie lokalizowanie urządzeń wodnych i infrastruktury technicznej np. MEW, progi, jazy.
A6 Prześwietlenie drzew i krzewów wzdłuż brzegów.  - W pasie do 10 m od brzegów utrzymywać

zwarcie koron nie większe niż 60%. 

A7 Odmulanie. Odmulanie koryta Bobrzy i Sufragańca zgodnie ze wskazaniami wynikającymi z działaniaD1, 

C1 Ocena stanu zachowania przedmiotów ochrony. Zgodnie z obowiązującą metodyką z uwzględnieniem wymienionych działek.

D1 Inwentaryzacja terenowa i uzupełnienie stanu wiedzy. Analiza rozmieszczenia i stanu zachowania przedmiotu ochrony. Określenie uwarunkowań ochrony oraz podjęcie stosownych działań w oparciu o uzyskane nowe dane (w tym w szczególności rozpoznanie stopnia zagrożenia związanego z zamulaniem, wraz z określeniem zakresu wykonania działania A7).
Ad. 4 Dla siedlisk w których przedmiotem ochrony jest Czerwończyk nieparek (1060) wskazano w planie zadań ochronnych poniższe zagrożenia:

Istniejące:

A03.03Zaniechanie, brak koszenia

A04.03Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu

A08 nawożenie/nawozy sztuczne

K02.02 Eutrofizacja (naturalna)

K01.04 Zatopienie
Potencjalne:
A11 Inne rodzaje praktyk rolniczych (zaorywanie)
łA02 Zmiana sposobu uprawy (podsiewanie obcych gatunków, zmiana łąk na pola uprawne)

J02.05 modyfikowanie funkcjonowania wód
J02.01 Zasypywanie terenu, melioracje, osuszanie

J0101 Wypalanie

K02.01 Zmiana składu gatunkowego, sukcesja

Wskazane cele działań ochronnych to: zachowanie lub poprawa stanu siedliska, utrzymywanie ekstensywnego użytkowania łąk. podniesienie świadomości ekologicznej mieszkańców. 

Działania ochronne to: odstąpienie od zaorywania, zalesiania, osuszania, makroniwelacji terenu, koszenie z wywiezieniem biomasy 

W planie zadań ochronnych Dla obszaru Natura 2000 Dolina Bobrzy PLH260014 nie zostały sformułowane dla gminy Piekoszów wskazania do zmian w istniejących studiach uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego, niezbędnych dla utrzymania lub odtworzenia właściwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunków roślin i zwierząt, dla których ochrony wyznaczono obszar Natura 2000.
Obszar Natura 2000 Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie (PLH260041) – obszar ten charakteryzuje się urozmaiconą morfologią i zróżnicowanym pokryciem roślinnym, a także na szczególną uwagę zasługują obszary krasowe związane z występowaniem skał węglanowych. Wśród siedlisk leśnych występują bory sosnowe   mieszane, dąbrowy, grądy, olsy i łęgi. Na stromych zboczach wzniesień i w kamieniołomach utrzymują się murawy kserotermiczne, a w dolinach łąki i pola uprawne. Obszar charakteryzuje się wysoką różnorodnością biologiczną - zidentyfikowano tu 25 rodzajów siedlisk z załącznika I Dyrektywy Rady 92/43/EWG oraz 2 gatunki z załącznika II tej Dyrektywy. Flora roślin naczyniowych obejmuje prawie 1200 gatunków, w tym 112 podlegających ochronie (96-ochrona całkowita, 16 ochrona częściowa). Występuje tu aż 212 gatunków uznawanych za ginące i zagrożone w regionie i kraju. Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie wchodzą w ciąg ekologiczny siedlisk na podłożu wapiennym i krasowym od Staszowa do Przedborza. Znajdują się tu też liczne stanowiska rzadkich bezkręgowców (motyle) oraz zimowiska nietoperzy. Unikatem są występujące tu płaty bardzo dobrze wykształconych świetlistych dąbrów, a także cenne florystycznie łąki trzęślicowe. Regionalnym unikatem są płaty nawapiennych buczyn ze storczykami nawiązujących do siedliska 9150.

Obszar wyróżnia charakter hydrogeologiczny związany z położeniem w widłach dwóch rzek. Ma on charakter niecki, w której zachodzą procesy torfotwórcze. Zaznacza się korzystny skład roślinności. Teren położony jest na utworach węglanowych. Silne uwodnienie obszaru wyraża się obecnością drobnych oczek wodnych o charakterze torfianek a także głębszych zbiorników wodnych o naturalnych warunkach. Takie uwarunkowania sprzyjają występowaniu mięczaków z załącznika I Dyrektywy Rady 92/43/EWG (Vertigo moulinsiana, Anisus vorticulus) jak i innych rzadkich im towarzyszących gatunków mięczaków (np Anodonta cygnea). Na terenie obszaru stanowiska ma także Unio crassus (na podstawie Standardowego Formularza Danych Dla Obszarów Specjalnej Ochrony (OSO) dla obszarów spełniających kryteria obszarów o znaczeniu wspólnotowym (OZW) dla specjalnych obszarów ochrony (SOO), NATURA 2000). 

PLAN ZADAŃ OCHRONNYCH

Dla obszaru Natura 2000 Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie PLH260041 ustanowiono Plan Zadań Ochronnych (Zarządzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Kielcach           z dnia 25 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadań ochronnych dla obszaru Natura 2000 Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie PLH260041, Dziennik Urzędowy Województwa Świętokrzyskiego, poz.1478). 

Przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie PLH260041 na terenie gminy Piekoszów (w miejscowościach Zajączków, Wesoła) objęto 

1) 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i ciepłolubne murawy z Asplenion septentrionalis, Festucion pallentis)

2) 9170 Grąd środkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) 

3) 6410 Zmiennowilgotne łąki trzęślicowe (Molinion)
4) 1060 Czerwończyk nieparek(Lycaena dispar) 

5) 6177 Modraszek telejus (Maculinea (Phengaris) teleius)
Ad 1) Dla siedlisk w których przedmiotem ochrony 6210 są Murawy kserotermiczne wskazano w planie zadań ochronnych poniższe zagrożenia:

Zagrożenia istniejące

A03.03 Zaniechanie/brak koszenia

A04.03 Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu

A11 Inne rodzaje praktyk rolniczych (zaorywanie)

G01.03 Pojazdy zmotoryzowane (nadmierna penetracja)

K02.01 Zmiana składu gatunkowego (sukcesja) – ekspansja krzewów i podrostu drzew)

K02.02 Nagromadzenie materii organicznej

K02.03 Eutrofizacja (naturalna) 

Zagrożenia potencjalne to: 

C01.01 Wydobywanie piasku i żwiru

C01.04.01 Kopalnie odkrywkowe

E01.03 Zabudowa rozproszona

F04 Pozyskiwanie/usuwanie roślin lądowych – ogólnie

G01 Sporty i inne formy czynnego wypoczynku/rekreacji uprawiane w plenerze

Opis zagrożeń: Zarzucenie ekstensywnej gospodarki pasterskiej prowadzi do przemian sukcesyjnych, głównie w kierunku bardziej mezofilnych zbiorowisk murawowych oraz zbiorowisk zaroślowych, głównie z udziałem brzozy brodawkowatej Betula pendula. Innym zagrożeniem dla muraw są niewłaściwe praktyki rolnicze, np. zaorywanie, zaniechanie lub brak koszenia.

Poważne zagrożenie dla siedliska stwarza również ograniczony zasięg przestrzenny oraz znaczne jego rozproszenie, niewielka powierzchnia płatów na poszczególnych stanowiskach. Ze względu na sąsiedztwo aglomeracji miejskiej istnieje duże ryzyko zabudowywania terenu.
Wskazane cele działań ochronnych dla siedlisk obszaru 6210 w Planie zadań ochronnych to: poprawa stanu siedliska, przeciwdziałanie sukcesji (zarastaniu muraw przez gatunki drzew i krzewów., niedopuszczenie do eutrofizacji, podniesienie świadomości ekologicznej mieszkańców.

Działania Ochronne wskazane w planie zarządzania dla siedlisk obszaru 6210 Murawy kserotermiczne w gminie Piekoszów (miejscowości Zajączków, Wesoła):obejmują:

B2 – Utrzymanie siedliska – odstąpienie od zaorywania zalesiania, nawożenia nawozami organicznymi i mineralnymi, podsiewania gatunków wysokoplennych, zmiany przeznaczenia gruntu, makroniwelacji terenu.

A3 Wycinanie drzew i krzewów z wywiezieniem biomasy (działanie fakultatywne*).

A4 Wypas (działanie fakultatywne*).

A2 Koszenie/ ścinanie z  wywiezieniem biomasy (działanie fakultatywne*).


C1 Ocena stanu zachowania przedmiotów  ochrony. Zgodnie z obowiązującą metodyką.

Ad 2) Dla siedlisk w których przedmiotem ochrony 9170 jest Grąd środkowoeuropejski i subkontynentalny kserotermiczne wskazano w planie ochrony poniższe zagrożenia:

Zagrożenia istniejące:

B02.01 Odnawianie lasu po wycince (Nasadzenia)

B02.02. Wycinka lasu

B02.04 Usuwanie martwych i umierających drzew

Zagrożenia potencjalne: 

B07 Inne rodzaje praktyk leśnych  (wycinanie starszych drzewostanów)

Opis zagrożeń: Wiele grądów na tym terenie zostało zastąpionych przez sztuczne drzewostany sosnowe. Współcześnie proces ubytku areału grądów został w znacznym stopniu zahamowany. Współczesna gospodarka leśna nie zastępuje też już grądów zupełnie obcymi siedliskowo drzewostanami. Wciąż jednak, przynajmniej w niektórych regionach, utrzymuje się tendencja do preferowania sosny (ew. świerka) i zawyżania jej udziału w składzie gatunkowym drzewostanu. W całym zasięgu grądów subkontynentalnych podobne tendencje ma gospodarka leśna także w stosunku do dębu, a w Polsce południowej także do buka i jodły. Gatunki te mają w całej Krainie Świętokrzyskiej silną pozycję przez ciągłe ich preferowanie w lasach gospodarczych. Wciąż utrzymuje się też praktyka, by do składu gatunkowego grądów na siedlisku lasu mieszanego obligatoryjnie wprowadzać sosnę. Nieuchronnym skutkiem gospodarki leśnej są też zmiany jakościowe: upraszczanie struktury wiekowej i przestrzennej grądów.

Wskazane cele działań ochronnych dla siedlisk obszaru 9170 w Planie ochrony to: poszerzenie wiedzy o siedlisku, prowadzenie gospodarka leśnej z uwzględnieniem ochrony siedliska, pozostawienie starszych drzewostanów, pozostawienie martwych/obumierających drzew, przywrócenie właściwego dla siedliska składu gatunkowego drzewostanu, podniesienie świadomości ekologicznej mieszkańców.

Działania ochronne wskazane w planie zarządzania dla siedlisk obszaru 9170 Grąd środkowoeuropejski i subkontynentalny w gminie Piekoszów (miejscowości Zajączków, Wesoła) obejmują:

B6 Wskazania do prowadzenia gospodarki leśnej.

B5 Gospodarka przerębowa.

C1 Ocena stanu zachowania przedmiotów ochrony.

D2 Wskazanie powierzchni leśnych o wysokich i średnich parametrach struktury I funkcji.

Ad3) Dla siedlisk 6410 w których przedmiotem ochrony są zmiennowilgotne łąki trzęślicowe (Molinion) wskazano w planie zadań ochronnych poniższe zagrożenia:

Istniejące:
A02.01 intensyfikacja rolnictwa

A04.03. Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu

Jo2 Spowodowana przez człowiek zmiana stosunków wodnych

K02.01 Zmiana składu gatunkowego (sukcesja)

K02.02 nagromadzenie materii organicznej

Potencjalne:

A02.01 Intensyfikacja rolnictwa 

J02.05 Modyfikowanie funkcjonowania wód – ogólnie 

B01 Zalesianie terenów otwartych 

Opis zagrożeń 
Najpoważniejszym zagrożeniem jest odchodzenie od tradycyjnej ekstensywnej gospodarki łąkarskiej, powodujące uruchomienie procesu zarastania lub dominację gatunków ekspansywnych

Wskazano cele działań ochronnych:

Poprawa stanu siedliska. 

Utrzymanie zasad gospodarowania zgodnego z wymogami ekstensywnego użytkowania. 

Niedopuszczenie do eutrofizacji i zarastania siedliska. 

Utrzymanie dotychczasowych stosunków wodnych. 

Podniesienie świadomości ekologicznej mieszkańców. 

Działania ochronne

Odstąpienie od zaorywania, zalesiania, nawożenia nawozami organicznymi i mineralnymi, podsiewania gatunków wysokoplennych, osuszania, makroniwelacji terenu,

Koszenie z wywiezieniem biomasy 
Ad. 4 Dla siedlisk 1060 w których przedmiotem ochrony jest Czerwończyk nieparek (Lycaena dispar ) wskazano w planie zadań ochronnych poniższe zagrożenia:

Istniejące:

A03.03Zaniechanie, brak koszenia

A04.03Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu

A08 nawożenie/nawozy sztuczne

K02.01 Zmiana składu gatunkowego (sukcesja)

K02.02 Eutrofizacja (naturalna)

J02.01 Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie

Potencjalne

A02 Zmiana sposobu uprawy (podsiewania o, zmiana łąk na pola uprawne

A03.03 Zaniechanie, brak koszenia

B01 Zalesianie terenów otwartych,

E01.03 Zabudowa rozporoszona

J01.01 Wypalanie

J02.10 Gospodarka roślinnością wodną i przybrzeżną na potrzeby odwodnienia

Ko1.04 Zatopienie

Cele działań ochronnych:

Zachowanie lub poprawa stanu siedliska przez niedopuszczenie do eutrofizacji i zarastania.

Powiększenie areału siedliska gatunku

Podniesienie  świadomości ekologicznej mieszkańców. 

Działania ochronne

Odstąpienie od zaorywania, zalesiania, osuszania, makroniwelacji terenu,

Koszenie z wywiezieniem biomasy 

Ad 5 Dla siedlisk 6177 w których przedmiotem ochrony jest Modraszek telejus (Maculinea (Phengaris) teleius) wskazano w planie zadań ochronnych poniższe zagrożenia:

Istniejące:
A04.03Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu

A08 nawożenie/nawozy sztuczne

K02.01 Zmiana składu gatunkowego (sukcesja)
K02.02 Eutrofizacja (naturalna)

J02.01 Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie

Potencjalne:

A02 Zmiana sposobu uprawy (podsiewania o, zmiana łąk na pola uprawne

A03.03 Zaniechanie, brak koszenia

E01.03 Zabudowa rozporoszona

J01.01 Wypalanie

B01 Zalesianie terenów otwartych,

Jo2.10 Gospodarka roślinnością wodną i przybrzeżną na potrzeby odwodnienia

Ko1.04 Zatopienie

Opis zagrożeń 

Siedliska gatunku są stosunkowo dobrze zachowane, zaznaczają się tendencje związane z porzuceniem ekstensywnego użytkowania łąk i pastwisk i ich naturalną sukcesją. Niekorzystny wpływ na populację gatunku ma również osuszanie terenów podmokłych   stosowanie chemicznych środków ochrony roślin, nadmierny wypas a także fragmentacja siedlisk i związana z tym izolacja poszczególnych stanowisk.
Cele działań ochronnych to: zachowanie lub poprawa stanu siedliska przez niedopuszczenie do eutrofizacji i zarastania, powiększenie areału siedliska gatunku, podniesienie  świadomości ekologicznej mieszkańców. 

Działania ochronne to: odstąpienie od zaorywania, zalesiania, osuszania, makroniwelowania oraz koszenie z wywiezieniem biomasy

W planie zadań ochronnych dla obszaru Natura 2000 Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie PLH260041 nie zostały sformułowane dla gminy Piekoszów wskazania do zmian w istniejących studiach uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, niezbędnych dla utrzymania lub odtworzenia właściwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunków roślin i zwierząt, dla których ochrony wyznaczono obszar Natura 2000. 
3.2.2.
Rezerwaty przyrody 
1. Rezerwat Moczydło 

Rezerwat przyrody nieożywionej - o powierzchni 16,21 ha. 

Podstawa prawna utworzenia rezerwatu to Zarządzenie MOŚZNiL z 27.06.1995 r. (MP Nr 33 z 1995, poz. 397), obwieszczenie Woj. Święt. z 15.10.2001 r. (Dz.Urz.Woj. Święt. Nr 107 poz. 1270).


Rezerwat obejmuje niewielkie wzniesienie położone w obrębie tzw. Grzbietu Karczówkowatego. Teren obejmuje wychodnie wapienie stromatoporoidowo-koralowcowych wieku środkowego- i górnodewońskiego zlepieńców wapiennych permu i dolnego triasu oraz piaskowców i czerwonych mułowców triasu dolnego (pstrego piaskowca). Skały węglanowe przecinane są licznymi żyłami kalcytowymi zawierającymi galenę i baryt biegnącymi równolegle w kierunku południkowym.

Przedmiotem ochrony są liczne pozostałości w terenie górnictwa kruszcowego w formie szpar i szybików, w trzech nieczynnych kamieniołomach widoczne są liczne fragmenty żyłowej mineralizacji i okruszcowania oraz zjawiska krasu kopalnego. Odsłonięcia w kamieniołomach pozwalają na odtworzenie warunków sedymentacji i paleogeografii zachodzących na przełomie paleozoiku i mezozoiku. W obrębie wzgórza zachowały się fragmenty roślinności wapieniolubnych muraw kserotermicznych. Zachodnia część wzgórza objęta jest dokumentacją geologiczną złoża wapieni dewońskich wykonaną w 1961 r. Jednak ze względu na ochronę krajobrazową i wartość naukową złoże nie powinno być uruchomione.

Na obszarze rezerwatu wskazano szereg zakazów, w których zabrania się:  

· pozyskiwania, niszczenia lub uszkadzania drzew i innych roślin z wyjątkiem przypadków uzasadnionych potrzebami gospodarstwa rezerwatowego ujętych w planie ochrony, 

· zbiorów wszystkich dziko rosnących roślin a w szczególności owoców, nasion   grzybów, z wyjątkiem zbioru nasion na potrzeby hodowli lasu, 

· polowania chwytania, płoszenia i zabijania dziko żyjących zwierząt, niszczenia nor i legowisk zwierzęcych, gniazd ptasich i wybierania jaj, 

· wydobywania, usuwania i przemieszczania skał i minerałów, 

· niszczenia gleby lub zmiany sposób jej użytkowania w szczególności przez pozyskiwanie ściółki leśnej, 

· wysypywania, zakopywania wylewania odpadów, lub innych nieczystości, innego zanieczyszczenia wód, gleby, oraz powietrza, 

· zakłócania ciszy, 

· palenia ognisk, 

· stosowania środków chemicznych w gospodarce leśnej,

· zmiany stosunków wodnych, 

· umieszczania na obszarze rezerwatu tablic, napisów, ogłoszeń reklamowych i innych znaków niezwiązanych z ochroną z wyjątkiem drogowych i innych znaków związanych z ochroną porządku i bezpieczeństwa, 

· wstępu na teren rezerwatu przyrody poza miejscami wyznaczonymi przez wojewodę z wyjątkiem służb ochrony przyrody, oraz służb nadzorujących gospodarkę leśną w lasach niestanowiących własności skarbu państwa, 

· ruchu pojazdów, z wyjątkiem pojazdów służb ochrony przyrody, oraz służb nadzorujących gospodarkę leśną w lasach niestanowiących własności skarbu państwa. 

2. Rezerwat „Chelosiowa Jama” 

Rezerwat  przyrody nieożywionej – o powierzchni wynoszącej 24,31 ha.

Podstawa prawna utworzenia rezerwatu -Zarządzenie MOŚZNiL z 25.07.1997 r. (MP Nr 56 z 1997, poz. 531), Obwieszczenie Woj. Święt. z 15.10.2001 r. (Dz.Urz.Woj. Święt. Nr 107 poz. 1270), zm. Rozp. Nr 2/2007 Woj.Święt. z 08.03.2007 r.(Dz.Urz.Woj.Święt. Nr 46 poz. 724). zm. Zarządzeniem Nr 9/2013 Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Kielcach z dnia 5 czerwca 2013 r. zmieniającym rozporządzenie w sprawie rezerwatu przyrody "Chelosiowa Jama" (Dz. Urz. Woj. Święt. poz. 2375).  


Rezerwat przyrody nieożywionej "Chelosiowa Jama" zlokalizowany jest w zespole kamieniołomów wapienia, który zlokalizowany jest w centralnej części i na płd. zboczu Góry Kopaczowej w Jaworzni. 

W obrębie wapieni dewońskich w Jaworzni występują zjawiska krasowe, głównie podziemne. Jest to częściowo kras kopalny trzeciorzędowy, a w partii stropowej wapieni-permsko-triasowych. Kopalne kotły i szczeliny krasowe wypełnione są czerwonymi osadami gliniasto-piaszczystymi. Unikalną wartość mają jednak współczesne lub odpreparowane formy krasowe-jaskinie, do których wejścia znajdują się na terenie kamieniołomów. Jedną z nich jest Jaskinia Jaworznicka – znajdująca się w górnej części płn. ściany kamieniołomu wsch. Druga jaskinia "Chelosiowa Jama" będąca obiektem rezerwatu ma wejście w dolnej części wsch. ściany zach. kamieniołomu. Jaskinia składa się z kilku ciągów korytarzy i komór oraz studni i kominów, szacuje się, że jest to najdłuższa jaskinia w Polsce. Jej najniższe partie sięgają poziomu wód gruntowych (ok. 50 m. do 70 m) i poniżej powierzchni ziem. W dnie jaskini znajduje się jeziorko wypełniające studnie krasową. Komory są rozległe (średnica największej przekracza 30 m), w kilku przypadkach również dość wysokie, zwykle mają charakter zawaliskowy. Na niektórych odcinkach korytarzy zachowana jest ładna szata naciekowa: duże stalagmity (do 1,5 m wysokości), stalaktyty (w tym liczne makarony), formy typu polew, żeber, nacieków wełniastych, zasłon i pól ryżowych, a także ciekawe heliktyty. Do najbardziej interesujących zjawisk w jaskini należy krystaliczny, luźny piasek kalcytowy występujący w jednej z komór. Znaczenie naukowe maja również osady namuliskowe, wśród których można wyróżnić dwa typy litologiczne: czerwone iły i gliny z rumoszem wapieni i kalcytów oraz żółte, czyste piaski, których tekstury wskazują, iż powstały współcześnie w środowisku wód płynących.


Na obszarze rezerwatu wskazano szereg zakazów, w których zabrania się: 

· pozyskiwania, niszczenia lub uszkadzania drzew i innych roślin z wyjątkiem przypadków uzasadnionych potrzebami przez Gospodarstwo Rezerwatowe ujętych w planie ochrony, 

· zbiorów wszystkich dziko rosnących roślin a w szczególności owoców, nasion i grzybów, z wyjątkiem zbioru nasion na potrzeby hodowli lasu, 

· polowania chwytania, płoszenia i zabijania dziko żyjących zwierząt, niszczenia nor i legowisk zwierzęcych, gniazd ptasich i wybierania jaj, 

· wysypywania, zakopywania wylewania odpadów,

· wydobywania skał i minerałów, 

· niszczenia gleby lub zmiany sposób jej użytkowania, 

· zakłócania ciszy,

· palenia ognisk,

· stosowania środków chemicznych w gospodarce leśnej i zadrzewieniowej,

· zmiany stosunków wodnych,

· umieszczania na obszarze rezerwatu tablic, napisów, ogłoszeń reklamowych i innych znaków niezwiązanych z ochroną z wyjątkiem drogowych lub związanych z ochroną porządku i bezpieczeństwa, 

· wstępu na teren rezerwatu przyrody poza miejscami wyznaczonymi przez wojewodę z wyjątkiem służb ochrony przyrody, oraz zarządcy obszaru wchodzącego w skład rezerwatu. 

3.2.3.
 Park Krajobrazowy  
Chęcińsko Kielecki Park Krajobrazowy (Ch-KPK) 

Powierzchnia Chęcińsko-Kieleckiego Parku Krajobrazowego na terenie gminy Piekoszów wynosi 2165 ha. Wyznaczona otulina Ch-KPK obejmuje na terenie gminy Piekoszów 1 871,4 ha.
Obowiązująca podstawa prawna to Uchwała nr XLIX/869/14 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z dnia 13 listopada 2014 r. w sprawie utworzenia Chęcińsko-Kieleckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Święt.  z 2014r., poz. 3145). 

Park obejmuje ochroną fragment górotworu świętokrzyskiego. Reprezentuje wysokie wartości w zakresie przyrody żywej i nieożywionej. Główne walory parku to urozmaicona morfologia i zróżnicowane pokrycie roślinne, oraz możliwość obserwacji na powierzchni kolejnych faz rozwoju geologicznego. Na szczególną uwagę zasługują obszary krasowe związane z występowaniem skał węglanowych. Procesy krasowe widoczne na powierzchni, doprowadziły w głębi górotworu do tworzenia się jaskiń. Obszar Parku charakteryzuje się bogactwem i zróżnicowaniem szaty roślinnej. Wśród siedlisk leśnych na obszarze parku występują bory sosnowe i mieszane, dąbrowy, grądy, olsy i łęgi. Flora naczyniowa obejmuje ponad 1000 gatunków, z których 69 objętych jest całkowitą ochroną, 12 częściową, a 42 gatunki są szczególnie rzadkie i zagrożone. Również wśród fauny bezkręgowej występuje wiele rzadkich gatunków. Wśród kręgowców występują chronione gady, płazy, ptaki i ssaki (m. in. nietoperze zimujące w jaskiniach i szczelinach skalnych). Ważnym walorem Parku jest również bogata warstwa historyczno-kulturowa. Występują tu pierwsze ślady pobytu człowieka paleolitycznego i jedne z najstarszych ośrodków osadniczych Małopolski.

Do celów ochrony Parku należy:

  1)   zachowanie cennych biocenoz z chronionymi i rzadkimi gatunkami flory, fauny i grzybów;

  2)   zachowanie różnorodności geologicznej, w tym obszarów występowania krasu;

  3)   racjonalne wykorzystanie zasobów złóż kopalin;

  4)   zachowanie naturalnych fragmentów ekosystemów wodnych (rozlewisk i starorzeczy);

  5)   zachowanie populacji roślin, zwierząt i grzybów objętych ochroną gatunkową;

  6)   zachowanie siedlisk zagrożonych wyginięciem, rzadkich i chronionych gatunków roślin, zwierząt i grzybów, w tym w szczególności muraw kserotermicznych i torfowisk;

  7)   zachowanie układów i obiektów zabytkowych, a także licznych miejsc pamięci narodowej;

  8)   preferowanie zabudowy nawiązującej do regionalnej tradycji i otaczającego krajobrazu;

  9)   zachowanie wartości historycznych, kulturowych i etnograficznych;

  10)  zachowanie istniejących punktów i ciągów widokowych;

11) ograniczanie negatywnego wpływu działalności gospodarczej na krajobraz.
Na terenie Chęcińsko-Kieleckiego Parku Krajobrazowego obowiązują poniższe zakazy:

· realizacji przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko w rozumieniu przepisów ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2013r. poz. 1235 z późn. zm.). Zakazy nie dotyczą terenów objętych ustaleniami studiów uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego i miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego oraz projektami tych dokumentów dla których przeprowadzona strategiczna ocena oddziaływania na środowisko wykazała brak znaczącego negatywnego wpływu na ochroną przyrody parku krajobrazowego. Zakazy nie dotyczą również realizacji przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko, dla których procedura dotycząca oceny oddziaływania na środowisko wykazała brak znaczącego negatywnego wpływu na ochronę przyrody parku krajobrazowego.
· umyślnego zabijania dziko występujących zwierząt, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronień i miejsc rozrodu oraz tarlisk i złożonej ikry, z wyjątkiem amatorskiego połowu ryb oraz wykonywania czynności w ramach racjonalnej gospodarki rolnej, leśnej, rybackiej i łowieckiej,

· likwidowania i niszczenia zadrzewień śródpolnych, przydrożnych i nadwodnych, jeżeli nie wynikają z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia bezpieczeństwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontów lub naprawy urządzeń wodnych,

· dokonywania zmian stosunków wodnych, jeżeli zmiany te nie służą ochronie przyrody lub racjonalnej gospodarce rolnej, leśnej, wodnej lub rybackiej,

· likwidowania, zasypywania i przekształcania zbiorników wodnych, starorzeczy oraz obszarów wodno-błotnych,

· wylewania gnojowicy, z wyjątkiem nawożenia własnych gruntów rolnych, 

· prowadzenia chowu i hodowli zwierząt metodą bezściółkową.


Na terenie Chęcińsko –Kieleckiego Parku Krajobrazowego obowiązuje plan ochrony, na podstawie Uchwały Nr XL/700/10 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z 09.08.2010r. w sprawie ustanowienia planu ochrony Chęcińsko – Kieleckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Świętokrzyskiego Nr 254, poz. 2543). 

Na mocy Planu Ochrony Chęcińsko – Kieleckiego Parku Krajobrazowego wyznaczono wskazane w tabela nr 3 obszary proponowane do objęcia formami ochrony przyrody. 

Tab. 3. Obszary o najwyższych wartościach przyrodniczo-krajobrazowych, zasługujące na objęcie dodatkową formą ochrony przyrody - na podstawie Planu ochrony Chęcińsko –Kieleckiego Parku Krajobrazowego 

	Lp
	Kod

strefy


	Pow.

[ha]


	Proponowana

forma ochrony

i nazwa


	Lokalizacja
	Charakterystyka

	1
	APP_4
	1,3
	rezerwat

przyrody Jankowa

Zachodnia”


	Szczukowskie Górki;

gmina Piekoszów


	Wychodnie wapieni dewonu środkowego oraz piaskowców i zlepieńców triasu dolnego z pozostałościami kopalni rudy ołowiu (od XVIII do początku XX w.) oraz żyłowego kalcytu typu „różanka zelejowska”. Na całej powierzchni występują zarośla i murawy

kserotermiczne.

	2
	APP_5 /

BKI


	0,8
	rezerwat

przyrody „Stokówka”


	Gmina Piekoszów
	Szparowe wyrobisko nieczynnego kamieniołomu kalcytu przecinające wzniesienie Stokówka zbudowane z wapieni i zlepieńców permu. W wyrobisku odsłonięte fragmenty żyłowej strefy kalcytów „różanki zelejowskiej”, a w skałach liczne szczątki fauny. Na całej powierzchni wzgórza występują murawy kserotermiczne.

	3
	APP_6
	0,2
	rezerwat

przyrody „Besówka”


	gmina Piekoszów
	Odsłonięte osady dewonu środkowego i górnego, karbonu dolnego oraz permu górnego w obrębie wzgórz Besówka i Besóweczka. W warstwach skalnych liczne szczątki fauny oraz żyłowa mineralizacja z kalcytami typu „różanki

zelejowskiej”.

	4
	APP_7
	0,9
	rezerwat

przyrody „Skałka

Sachty”


	gmina Piekoszów
	Południowe zbocza grzbietu wzgórz

Skałka i Sachty, z odsłoniętymi osadami

permu górnego, wapieni, margli i

zlepieńców gałęzickich z fauną. Objawy

mineralizacji kruszcowej i pozostałości

wyrobisk górniczych.

	5


	APP_13

/ BKI
	22,8
	użytek

ekologiczny „Murawy

Zajączkowskie

I”
	Na zachód od

miejscowości

Zajączków; gmina

Piekoszów


	Cenny przyrodniczo kompleks muraw

kserotermicznych i zarośli ciepłolubnych.



	6
	APP_14

/ BKI


	19,5
	użytek

ekologiczny „Murawy

Zajączkowskie

II”


	Na północ od miejscowości

Zajączków; gmina

Piekoszów


	Cenny przyrodniczo kompleks muraw

kserotermicznych i zarośli ciepłolubnych.



	7 


	APP_15

/ BKI
	11,3
	Użytek ekologiczny „Murawy

Zajączkowskie III”


	Na południe od

miejscowości

Zajączków; gmina

Piekoszów


	Cenny przyrodniczo kompleks muraw

kserotermicznych i zarośli ciepłolubnych.



	8


	APP_20

/ BKI
	10,1
	użytek

ekologiczny „Bolmin I” 


	Ok. 2,5 km na północ

od miejscowości

Bolmin; gmina

Piekoszów
	Cenny przyrodniczo kompleks muraw

kserotermicznych i zarośli ciepłolubnych.



	9
	APP_27
	0,5
	stanowisko

dokumentacyjne„Szczukowskie

Górki”


	Gmina Piekoszów, w okolicach miejscowości

Szczukowskie Górki.


	Wykop obwodnicy drogi krajowej z

profilem wapieni dewońskich i

zlepieńców permu, przeciętych żyłą

kalcytu, w okolicach miejscowości

Szczukowskie Górki.




*APP – inne obszary o najwyższych wartościach przyrodniczo-krajobrazowych, zasługujące na objęcie dodatkową formą ochrony przyrody,

W Planie Ochrony Parku Krajobrazowego wskazano szereg wytycznych do Studiów uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego oraz planów miejscowych dla gmin zlokalizowanych na terenach Chęcińsko-Kieleckiego Parku Krajobrazowego. Dotyczą one eliminacji, lub ograniczenia zagrożeń, wytyczne te zostały zacytowane poniżej: 
§ 13. Określa się następujące ustalenia do studiów uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego, obowiązujące na terenie całego Parku:

  1)   zainwestowanie wymagające zmiany przeznaczenia gruntów rolnych i leśnych na cele nierolnicze i nieleśne, zaleca się lokalizować w granicach obszarów wyznaczonych w studiach uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gmin obowiązujących w dniu wejścia w życie uchwały oraz zgodnie z określonymi w nich kierunkami zmian w przeznaczeniu terenów, o ile lokalizacja nie jest sprzeczna z przepisami odrębnymi. W przypadku dokonywania zmian w studiach uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego i wyznaczania nowych gruntów przeznaczonych na cele nierolnicze i nieleśne należy uwzględnić cele ochrony przyrody Parku, o których mowa w § 2, a także potrzeby ochrony siedlisk i gatunków będących przedmiotem ochrony obszarów Natura 2000;

  2) zaleca się rozwój układów urbanistycznych powiązanych przestrzennie z historycznie ukształtowanymi układami wsi i dowiązujących do nich pod względem funkcjonalnym i strukturalnym, w szczególności w zakresie funkcji terenu, wielkości działek, udziału terenów biologicznie czynnych, kubatury i architektury budynków mieszkalnych, usługowych, produkcyjnych i gospodarczych, ogrodzeń i innych elementów zagospodarowania;

  3)  przy realizacji nowego zainwestowania należy dążyć do nierozpraszania zabudowy, a poza granicami miast także do niewyznaczania nowych linii zabudowy. W pierwszej kolejności należy uzupełniać istniejące zagospodarowanie w lukach między zabudową;

  4)  przy kwalifikowaniu gruntów rolnych i leśnych do zmiany użytkowania należy dążyć do zachowania w możliwie największym stopniu różnorodności biologicznej i krajobrazowej Parku, w tym poprzez wyłączenie z zainwestowania terenów najcenniejszych przyrodniczo oraz ciągów ekologicznych zasilających lokalny system przyrodniczy;

  5) miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego należy opracowywać dla obszarów tworzących spójną całość. W uzasadnionych przypadkach dopuszcza się opracowanie planów dla fragmentów sołectw, a w przypadku miast dla obszarów o wielkości wynikającej z indywidualnych potrzeb i z przeprowadzonych analiz. Przy sporządzaniu miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego uwzględnić należy następujące założenia:

a)  chłonność terenu,

b)  zachowanie właściwych proporcji oraz względnie równomierne rozmieszczenie obszarów biologicznie czynnych oraz terenów użytkowanych gospodarczo,

c)  dążenie do zwartości obszaru zabudowy i ochrony krajobrazu,

d)  strefowanie intensywności zabudowy,

e) uwzględnienie celów ochrony walorów przyrodniczych i kulturowych i wyłączenie z zainwestowania terenów najcenniejszych,

f)  wyznaczenie ciągów ekologicznych zasilających lokalny system przyrodniczy;

  6) 
przy wyznaczaniu terenów przeznaczonych do zalesień należy uwzględnić następujące założenia:

a)  należy dążyć do tworzenia zwartych kompleksów leśnych o racjonalnej granicy polno - leśnej, a także tworzenia zwartego systemu przyrodniczego łącznie z innymi obszarami o funkcjach ekologicznych,

b)  za obszary pożądane do zalesień przyjmuje się: - wielkoobszarowe tereny rolnicze o małej lesistości,

–  tereny łączące istniejące kompleksy leśne, które spełniają lub potencjalnie mogą spełniać funkcje tras migracji dla zwierząt,

–  tereny wzdłuż najważniejszych działów wodnych, o ile nie jest to sprzeczne z potrzebami ochrony innych walorów przyrodniczych,

–  tereny przylegające do cieków, z pozostawieniem dostępu do cieków w celu umożliwienia przeprowadzania prac konserwacyjnych, o ile przepisy odrębne nie wskazują inaczej,

c)  przy wyznaczaniu obszarów do zalesień należy uwzględnić uwarunkowania wynikające z potrzeby ochrony siedlisk i gatunków będących przedmiotem ochrony obszarów Natura 2000.

§ 14. 1. Określa się następujące ustalenia do miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego obowiązujących w dniu wejścia w życie uchwały, obowiązujące na terenie całego Parku, z wyłączeniem granic miast:

  1) przy zmianie miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego:

a)  utrzymuje się dotychczasowe przeznaczenie terenu, jako preferowane oraz dopuszcza się następujące przeznaczenie terenu:

–  tereny rolne,

–  tereny zabudowy zagrodowej w gospodarstwach rolnych, hodowlanych i ogrodniczych,

–  tereny obsługi produkcji w gospodarstwach rolnych, hodowlanych i ogrodniczych oraz w gospodarstwach leśnych i rybackich,

–  tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz mieszkaniowo-usługowej, - tereny zabudowy usług publicznych i administracji,

–  tereny zabudowy usług komercyjnych nieuciążliwych,

–  tereny rekreacji indywidualnej,

–  tereny sportu i rekreacji zbiorowej,

– tereny zieleni i wód,

–  tereny komunikacji,

–  tereny infrastruktury technicznej,

b)  w przypadku utrzymania dotychczasowego przeznaczenia terenu utrzymuje się dotychczasową intensywność zainwestowania, w tym: minimalną powierzchnię działki budowlanej i minimalną powierzchnię biologicznie czynną oraz wysokość zabudowy, z zastrzeżeniem dopuszczenia wyższej wysokości zabudowy w przypadku zmiany w istniejących budynkach dachów płaskich na dachy zgodne z lokalnymi warunkami budownictwa regionalnego,

c)  nie dopuszcza się wtórnego podziału działek budowlanych na mniejsze niż o powierzchni określonej w dotychczas obowiązujących miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego,

d)  zaleca się strefowanie zabudowy w granicach wyznaczonych obszarów do zainwestowania,

e)  utrzymuje się dotychczasowe ustalenia planistyczne obowiązujące dla obszarów i obiektów objętych ochroną konserwatorską na podstawie zapisów ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody i ustawy z dnia 23 lipca 2003r. o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami;

  2)  po utracie ważności miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego obowiązują ustalenia określone w ust. 2 - 5.

2. Określa się następujące ustalenia do nowych miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego sporządzanych dla terenów zabudowy wyznaczonych w studiach uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego obowiązujące na terenie całego Parku, z wyłączeniem granic miast:

  1)   zaleca się dostosowanie standardów do uwarunkowań i potrzeb ochrony walorów przyrodniczych i kulturowych Parku, w tym w zakresie:

a)  nieprzekraczalnej linii nowej zabudowy od granicy lasu i od granicy geodezyjnej działki rzek i innych zbiorników wodnych, za wyjątkiem obiektów służących ochronie przyrody, gospodarce wodnej lub rybackiej oraz urządzeń służących obsłudze ruchu turystycznego i rekreacji,

b)  maksymalnej wysokości zabudowy, dostosowanej do lokalnych warunków,

c)  kształtu i nachylenia dachów, zgodnie z lokalnymi warunkami budownictwa regionalnego,

d)  kolorystyki i materiałów elewacji budynków,

e)  kolorystyki i materiałów pokryć dachowych;

  2)   na wszystkich terenach przeznaczonych pod rozwój zainwestowania, zaleca się zachowanie istniejących lasów i zadrzewień i przeznaczenie ich na rozwój ogólnodostępnych terenów rekreacyjnych.

3. Określa się następujące ustalenia do nowych miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego obowiązujące na terenie wybranych stref realizacji działań ochronnych Parku:

  1)   dla stref APP.

a)  zaleca się odstąpienie od lokalizowania budowli i budynków poza terenami przeznaczonymi na ten cel wyznaczonymi w obowiązujących, w dniu ustanowienia planu ochrony Parku, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego oraz studiach uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gmin,

b)  zaleca się odstąpienie od wyznaczania obszarów pod zalesienia,

c)  zaleca się odstąpienie od zmiany przeznaczenia łąk i pastwisk;

  2)   dla stref BSI zaleca się odstąpienie od zmiany trwałych użytków zielonych na grunty orne;

  3)   dla stref BSII i BKII zaleca się odstąpienie od lokalizowania na terenach leśnych obiektów budowlanych innych niż związane z gospodarką leśną, ochroną przyrody lub edukacją ekologiczną;

  4)   dla stref BKI zaleca się odstąpienie od wyznaczania obszarów pod zalesienia;

  5)   dla stref BKIII:

a)  zaleca się zachowanie zasadniczych elementów historycznego rozplanowania, w tym pierwotnych podziałów parcelacyjnych, istniejącej sieci dróg, placów, linii zabudowy, kompozycji wnętrz urbanistycznych i kompozycji zieleni, przy założeniu harmonijnego współistnienia elementów kompozycji historycznej i współczesnej,

b)  dopuszcza się realizację nowej oraz modernizację istniejącej zabudowy w sposób nawiązujący do lokalnej tradycji budowlanej, zgodnie z ustalonym historycznie ukształtowaniem przestrzenno-architektonicznym miejscowości,

c)  zaleca się utrzymanie tradycyjnej zabudowy, przy jednoczesnym dopuszczeniu jej modernizacji  adaptacji do nowych funkcji,

d)  zaleca się utrzymywanie elementów zagospodarowania terenu we właściwym stanie technicznym i funkcjonalnym;

  6)   dla strefy BKIV_r zaleca się rozwój terenów sportu i rekreacji zbiorowej oraz terenów zieleni i wód.

4. Określa się następujące ustalenia do nowych miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego w zakresie realizacji infrastruktury technicznej, obowiązujące na terenie całego Parku:

  1)   zaleca się wyposażenie wszystkich obiektów budowlanych wytwarzających ścieki w urządzenia zabezpieczające środowisko gruntowo-wodne przed zanieczyszczeniem lub włączenie ich do zbiorczych systemów odprowadzenia i unieszkodliwiania ścieków, zgodnie z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu;

  2)   zaleca się optymalizację wykorzystania istniejących oczyszczalni ścieków. Osady ściekowe mogą być wykorzystywane w celach rolniczych po spełnieniu odrębnych wymagań;

  3)   zaleca się likwidację niekontrolowanych zrzutów ścieków, w tym pochodzących z nieszczelnych bezodpływowych zbiorników do gromadzenia ścieków;

  4)   zaleca się kontynuowanie rozbudowy sieci wodociągowej, w tym obejmującej tereny zabudowy rekreacji indywidualnej. Do czasu realizacji zbiorczego systemu zaopatrzenia w wodę dopuszcza się indywidualne ujęcia wody;

  5)   zaleca się kontynuowanie rozbudowy kanalizacji deszczowej, w tym na terenach intensywnego ruchu samochodowego;

  6)   zaleca się prowadzenie liniowych elementów infrastruktury technicznej w "korytarzach" infrastrukturalnych, w szczególności wykorzystujących pasy dróg;

  7)   zaleca się wyposażenie istniejących linii i słupów energetycznych linii wysokiego i średniego napięcia zlokalizowanych poza terenami zabudowy w odpowiednie oznakowania zabezpieczające przed kolizjami przelatujące ptaki oraz zabezpieczenia przed wykorzystywaniem ich jako miejsca odpoczynku przez ptaki;

  8)  zaleca się stosowanie linii izolowanych, a docelowo linii doziemnych dla projektowanych, modernizowanych i przebudowywanych sieci elektroenergetycznych;

  9)  zaleca się stosowanie w ogrzewaniu budynków energo - i materiałooszczędnych systemów grzewczych z wykorzystaniem niskoemisyjnych paliw, w szczególności: drewna, gazu ziemnego, lekkiego oleju opałowego, biomasy oraz źródeł odnawialnych, w tym energii słonecznej;

  10)  zaleca się zmniejszenie energochłonności budynków służących realizacji celów publicznych poprzez termomodernizację;

  11)  zaleca się gromadzenie, odprowadzenie i unieszkodliwianie odpadów stałych zgodnie z obowiązującymi przepisami, w sposób określony w planach gospodarki odpadami;

  12)  zaleca się objęcie wszystkich mieszkańców zorganizowaną zbiórką odpadów komunalnych, rozwój systemów selektywnej zbiórki odpadów, w tym odpadów ulegających biodegradacji, opakowaniowych, wielkogabarytowych, budowlanych i niebezpiecznych;

  13)  nie dopuszcza się utylizacji odpadów przemysłowych i zawierających substancje toksyczne, odpadów chemicznych i wybuchowych;

  14)  zaleca się przeprowadzenie likwidacji nielegalnych składowisk odpadów;

  15) zaleca się propagowanie indywidualnych sposobów kompostowania odpadów w gospodarstwach domowych na terenach wiejskich;

  16) zaleca się realizację inwestycji ograniczających zanieczyszczenia azotowe pochodzące z rolnictwa, w szczególności budowę płyt gnojowych i zbiorników na gnojowicę;

  17) zaleca się uwzględnienie walorów Parku, w tym zwłaszcza walorów krajobrazowych przy podejmowaniu decyzji dotyczących lokalizacji wiatraków i ferm wiatrowych oraz innych elementów infrastruktury technicznej.

5. Określa się następujące ustalenia do nowych miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego w zakresie realizacji infrastruktury komunikacyjnej, obowiązujące na terenie całego Parku:

  1)   zaleca się prowadzenie niezbędnej modernizacji dróg, w tym ich utwardzenie w rejonach o dużym natężeniu ruchu turystycznego;

  2)   zaleca się prowadzenie działań mających na celu poprawę warunków bezpieczeństwa ruchu, w tym zwłaszcza w rejonach o dużym natężeniu ruchu turystycznego;

  3)   zaleca się uzupełnienie sieci parkingów leśnych, zwłaszcza przy drogach przecinających większe kompleksy leśne oraz na obrzeżach Parku;

  4)   zaleca się wyznaczenie oraz urządzenie parkingów w rejonach o dużym natężeniu ruchu turystycznego.

6. Określa się następujące ustalenia do studiów uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego, miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego oraz planów zagospodarowania przestrzennego województwa dotyczące eliminacji lub ograniczenia zagrożeń zewnętrznych Parku:

  1)  na terenach wskazanych w studiach uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gmin, jako tereny produkcji rolnej, preferuje się zabudowę związaną z gospodarką rolną, o ile lokalizacja nie jest sprzeczna z przepisami odrębnymi;

  2)   przy realizacji nowego zainwestowania należy dążyć do nierozpraszania obiektów; w pierwszej kolejności należy uzupełniać istniejące zagospodarowanie oraz lokalizować zabudowę wzdłuż istniejących dróg.
3.2.4.
Obszary Chronionego Krajobrazu 

Na terenie gminy Piekoszów występują trzy obszary chronionego krajobrazu: Chęcińsko Kielecki stanowiący otulinę parku krajobrazowego, położony w części wschodniej gminy, Podkielecki, zlokalizowany w północnej części gminy i Konecko-Łopuszniański położony w części zachodniej. 
1. Chęcińsko-Kielecki Obszar Chronionego Krajobrazu (Ch-KOChK) 
Został utworzony w 2001 r. na mocy Rozporządzenia Nr 335/2001 Wojewody Świętokrzyskiego (Dz.U. Woj. Święt. Nr 108 poz. 1271). 

Obowiązująca podstawa prawna to Uchwała Nr XLIX/877/14 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z dnia 13 listopada 2014 r. w sprawie Chęcińsko - Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Święt. poz. 3151.). Na obszarze Gminy Piekoszów Ch-KOChK obejmuje powierzchnię 1 871, 4 ha. Na jego obszarze wyznaczone zostały strefy  krajobrazowe. 

· Strefa krajobrazowa A -dolin rzecznych i cieków pełniąca funkcję korytarzy ekologicznych oraz torfowisk i inne tereny podmokłe , w tym lasy łęgowe a także zalesione jary lessowe z obecnymi na ich dnie ciekami wraz z terenami przyległymi.

· Strefa B - tereny kompleksów leśnych z wyłączeniem zaliczonych do strefy A, murawy kserotermiczne i napiaskowe. Są to tereny cenne przyrodniczo. 

· Strefa C- obszary poza strefami A i B, tereny zabudowy, rolnicze, przekształcone o najniższym rygorze ochronnym.

Dla strefy krajobrazowej A ustalono następujące cele i działania w zakresie czynnej ochrony ekosystemów:

a) ochrona stanowisk chronionych gatunków roślin, zwierząt, grzybów; 

b) 
Zachowanie cennych ekosystemów
c) Zachowanie dolin rzek i cieków w stanie zbliżonym do naturalnego

d) Utrzymanie ciągłości korytarzy ekologicznych

e) Zachowanie istniejącej mozaiki krajobrazu 

f) Utrzymanie właściwego poziomu i jakości wód

g) Ochrona powierzchni ziemi przed procesami erozyjnymi

h) Ochrona atrakcyjnych panoram i wnętrz widokowych.

- 

Na terenie strefy krajobrazowej B ustalono następujące cele i działania w zakresie czynnej ochrony ekosystemów:
a) Ochrona stanowisk chronionych gatunków roślin, zwierząt i grzybów

b) Zachowanie cennych ekosystemów

c) Ochrona dużych kompleksów leśnych i stref ekotonowych,

d) Utrzymanie ciągłości korytarzy ekologicznych

e) Zachowanie istniejącej mozaiki krajobrazu

f) Ochrona powierzchno ii ziemi przed procesami erozyjnymi,

g) Ochrona atrakcyjnych panoram i wnętrz widokowych

h) Zachowanie wartości kulturowych obszaru. 


Na terenie strefy krajobrazowej C ustalono następujące cele i działania związane z ochroną krajobrazową i kulturową:

a) Ochrona walorów przyrodniczych

b) Zachowanie istniejącej mozaiki krajobrazu

c) Ochrona powierzchni ziemi przed procesami erozyjnymi

d) Ochrona atrakcyjnych panoram i wnętrz widokowych

e) Zachowanie wartości kulturowych obszaru.

Do zakazów wprowadzonych w obrębie strefy krajobrazowej A najbardziej istotnych z punktu widzenia gospodarki przestrzennej należy:

· zakaz  realizacji przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko z wyjątkiem tych  dla których procedura dotycząca oddziaływania na środowisko wykazała brak znaczącego negatywnego wpływu na ochronę przyrody, oraz w zakresie budowy urządzeń elektrowni wodnych poza głównym nurtem rzeki
· zakaz likwidowania zadrzewień śródpolnych, jeżeli nie wynikają z potrzeb ochrony przeciwpowodziowej i bezpieczeństwa ruchu drogowego lub wodnego, z wyjątkiem występujących na gruntach oznaczonych w ewidencji gruntów inaczej niż LZ, LZ-Ł, LZ-PS oraz z wyjątkiem zadrzewień przydrożnych kolidujących z zapewnieniem dostępu z nieruchomości do drogi publicznej,
· zakaz dokonywania zmian stosunków wodnych, jeżeli służą innym celom niż ochrona przyrody i zrównoważone wykorzystanie użytków rolnych i leśnych oraz racjonalna gospodarka wodna lub rybacka, z wyjątkiem budowy urządzeń elektrowni wodnych poza głównym nurtem rzeki,
· zakaz likwidowania naturalnych zbiorników wodnych, starorzeczy, obszarów wodno-błotnych,
· zakaz lokalizowania obiektów budowlanych w pasie szer. 100 m. 0d linii brzegów rzek, jezior innych zbiorników wodnych . 

Zakazy nie dotyczą też terenów objętych ustaleniami studiów uwarunkowań i  kierunków zagospodarowania przestrzennego i miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego dla których przeprowadzona ocena oddziaływania na środowisko wykazała brak znaczącego negatywnego wpływu na ochronę przyrody.
W strefie krajobrazowej B zakazuje się następujących działań mających bezpośredni związek z gospodarka przestrzenną:

· zakaz realizacji przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko z wyjątkiem tych  dla których procedura dotycząca oddziaływania na środowisko wykazała brak znaczącego negatywnego wpływu na ochronę przyrody, oraz w zakresie budowy urządzeń elektrowni wodnych poza głównym nurtem rzeki

· zakaz likwidowania zadrzewień śródpolnych, jeżeli nie wynikają z potrzeb ochrony przeciwpowodziowej i bezpieczeństwa  ruchu drogowego lub wodnego, z wyjątkiem występujących na gruntach oznaczonych w ewidencji gruntów inaczej niż LZ, LZ-Ł, LZ-PS oraz z wyjątkiem zadrzewień przydrożnych kolidujących z zapewnieniem dostępu z nieruchomości do drogi publicznej
· zakaz likwidowania naturalnych zbiorników wodnych, starorzeczy, obszarów wodno-błotnych.
W strefie C nie ustalono zakazów.
2.  Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu

Został Utworzony w 1995 r. na mocy Rozporządzenia Nr 12/95 Wojewody Kieleckiego Dz.U.Woj.Kieleckiego Nr 21 poz. 145. 

Obowiązująca podstawa prawna to: Uchwała Nr XXXV/618/13 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z dnia 23 września 2013 r. dotycząca  wyznaczenia Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Święt. poz. 3310).
Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu położony jest głównie w granicach zlewni rzeki Lubrzanki oraz częściowo zlewni Kamionki i Bobrzy. Obszar ten pełni ważne funkcje łącznikowe pomiędzy Świętokrzyskim Parkiem Narodowym, a parkami krajobrazowymi: Sieradowickim, Suchedniowsko-Oblęgorskim, Cisowsko-Orłowińskim i Chęcińsko-Kieleckim. Najważniejszymi funkcjami tego obszaru jest ochrona wód powierzchniowych w rzekach oraz ochrona dwóch zbiorników wód podziemnych (GZWP), a także korytarzy ekologicznych dolin rzecznych Lubrzanki, Warkocza, Bielanki i Czarnej Nidy.

3. Konecko-Łopuszniański Obszar Chronionego Krajobrazu

Utworzony w1995 r. na mocy - Rozporządzenia Nr 12/95 Wojewody Kieleckiego (Dz. U. Woj. Kieleckiego Nr 21 poz. 145).

Obowiązująca podstawa prawna to: Uchwała nr XXXV/616/13 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z dnia 23 września 2013 r. dotycząca wyznaczenia Konecko-Łopuszniańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Święt. poz. 3308).


Charakterystycznymi cechami urozmaiconej, pagórkowatej rzeźby są szerokie kopulaste pagóry, garby i stoliwa-rozwinięte na wychodniach piaskowców i piaskowcowo-mułowcowo-ilastych skał wieku dolnojurajskiego i dolno triasowego. Zarówno zbocza wzniesień jak i rozdzielające je doliny rzeczne i obniżenia wypełnione są piaszczysto-gliniastymi, lodowcowymi i wodno-lodowcowymi osadami czwartorzędowymi. W dolinach rzek występują holoceńskie namuły i mady, a często także torfowiska. Obszary te stanowią ważny regionalny wododziałowy węzeł hydrograficzny, gdzie biorą początek liczne rzeki zasilane przez często wystepujące tu źródła, młaki i wysięki. Obszar chroni źródliskowe obszary dopływów Pilicy (w tym Czarnej Koneckiej). Najważniejszą ekologiczną funkcją tego obszaru jest ochrona wód powierzchniowych i podziemnych, a także funkcja klimatotwórcza i aerosanitarna oraz rekreacyjno-turystyczna. Istotne z punktu widzenia ochrony są  kompleksy lasów, które wykształciły się na podłożu kwaśnych skał krzemionkowych, a także mozaikowe krajobrazy leśno-łąkowe i polne. Są to w większości zbiorowiska roślinne prawidłowo wykształcone o charakterze naturalnym, odznaczające się wielogatunkowymi drzewostanami, w których dominują jodła i sosna z domieszką dębu, świerka, buka i graba. Konecko-Łopuszniański Obszar Chronionego Krajobrazu jest bogaty w faunę, wysoka jest zarówno liczebność populacji zwierząt łownych (łosia, jelenia, dzika, sarny, cietrzewia), jak również liczne miejsca lęgowe i ostoje ptactwa w tym takich gatunków rzadkich jak bocian czarny, łabądź niemy. Zabytki kultury materialnej związane są na tym obszarze głównie z tradycjami Staropolskiego Okręgu Przemysłowego. Obejmują pozostałości zabytków urządzeń hydrotechnicznych i budownictwa przemysłowego związanego z hutnictwem i przetwórstwem żelaza. 
Dla Podkieleckiego Obszar Chronionego Krajobrazu i Konecko-Łopuszniańskiego obszaru chronionego krajobrazu ustala się następujące działania w zakresie czynnej ochrony ekosystemów:

· zachowanie i ochrona zbiorników wód powierzchniowych naturalnych i sztucznych, utrzymanie meandrów na wybranych odcinkach cieków;

· zachowanie śródpolnych i śródleśnych torfowisk, terenów podmokłych, oczek wodnych, polan, wrzosowisk, muraw, niedopuszczenie do ich uproduktywnienia lub też sukcesji;

· utrzymanie ciągłości i trwałości ekosystemów leśnych;

· zachowanie i ewentualne odtwarzanie lokalnych i regionalnych korytarzy ekologicznych;

· ochrona stanowisk chronionych gatunków roślin, zwierząt i grzybów;

· szczególna ochrona ekosystemów i krajobrazów wyjątkowo cennych, poprzez uznawanie ich za rezerwaty przyrody, zespoły przyrodniczo-krajobrazowe i użytki ekologiczne;

· zachowanie wyróżniających się tworów przyrody nieożywionej.
Na ww. obszarach zakazuje się:

· zabijania dziko występujących zwierząt, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronień i miejsc rozrodu oraz tarlisk, złożonej ikry, z wyjątkiem amatorskiego połowu ryb oraz wykonywania czynności związanych z racjonalną gospodarką rolną, leśną, rybacką i łowiecką;

· likwidowania i niszczenia zadrzewień śródpolnych, przydrożnych i nadwodnych, jeżeli nie wynikają one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczeństwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontów lub naprawy urządzeń wodnych;

· dokonywania zmian stosunków wodnych, jeżeli służą innym celom niż ochrona przyrody lub zrównoważone wykorzystanie użytków rolnych i leśnych oraz racjonalna gospodarka wodna lub rybacka;

· likwidowania naturalnych zbiorników wodnych, starorzeczy i obszarów wodno-błotnych.

3.2.5.
 Pomniki przyrody
Tab. Wykaz pomników przyrody na terenie Gminy Piekoszów

	Nr w rejestrze RDOŚ
	Nazwa
	Rok utworzenia
	Położenie

	Podstawa prawna 
	 Opis 
	WARUNKI OCHRONY

	144
	Odsłonięcie geologiczne 
	1987
	Gałęzice
	1) Zarządzenie Nr 23/87 Wojewody

Kieleckiego z dnia 2 października 1987 r. w sprawie uznania za pomniki przyrody. 

Dz.Urz.Woj.Kieleckiego Nr 19, poz. 223.

2) Rozporządzenie Nr 6/94 Wojewody Kieleckiego z dnia 20 czerwca 1994 r. zmieniające zarządzenie w sprawie uznania

za pomniki przyrody (Dz. Urz. Woj. Kiel. Nr 8, poz. 54 z dn.30.08.1994 r.)

3) Rozporządzenie Nr 7/94 Wojewody Kieleckiego z dnia 4 sierpnia 1994 r zmieniające zarządzenie w sprawie uznania

za pomniki przyrody (Dz.Urz.Woj.Kieleckiego Nr 8, poz. 55, z dn. 30.08.1994 r.)

4) Rozporządzenie Nr 276/2001 Wojewody Świętokrzyskiego z dnia 9 sierpnia 2001 r. zmieniające zarządzenia i rozporządzenia w

sprawie uznania za pomniki przyrody (Dz. Urz. Woj. Święt. Nr 85, poz
	Stary łom zboczowy o wymiarach 30 m., wysokość ścian do 8 m W łomie odsłaniają się permskie wapienie drobnoziarniste i pelityczne. 
	Zabronione jest: 
· niszczenie skał przez rozbijanie i rozsadzanie, 

· eksploatacja kamienia w wyrobisku, 

· wdrapywanie się i chodzenia po skałach wyrobiska, 

· umieszczanie w wyrobisku tablic, napisów i innych znaków za wyjątkiem napisów o ochronie obiektu,

· rycie na ścianach skalnych napisów i znaków,

· zanieczyszczania wyrobiska i terenu wokół niego.

	206
	skała
	1987
	Zajączków 
	1) Zarządzenie Nr 23/87 Wojewody

Kieleckiego z dnia 2 października 1987 r. w sprawie uznania za pomniki przyrody. 

Dz.Urz.Woj.Kieleckiego Nr 19, poz. 223.

2) Rozporządzenie Nr 6/94 Wojewody Kieleckiego z dnia 20 czerwca 1994 r. zmieniające zarządzenie w sprawie uznania za pomniki przyrody (Dz. Urz. Woj. Kiel. Nr 8, poz. 54 z dn.30.08.1994 r.)

3) Rozporządzenie Nr 7/94 Wojewody Kieleckiego z dnia 4 sierpnia 1994 r. zmieniające zarządzenie w sprawie uznania

za pomniki przyrody

(Dz.Urz.Woj.Kieleckiego Nr 8, poz. 55, z dn. 30.08.1994 r.)

4) Rozporządzenie Nr 276/2001 Wojewody Świętokrzyskiego z dnia 9 sierpnia 2001 r. zmieniające zarządzenia i rozporządzenia w sprawie uznania za pomniki przyrody (Dz. Urz. Woj. Święt. Nr 85, poz. 987 z dn. 16.08.2001 r.)
	Niewielkie skałki i bloki skalne o wysokości do 2,5 m., tworzące grzebień skalny o długości ok. 50 m. wieńczący niewielkie wzniesienie. Formy skalne zbudowane są z piaskowców czerwonych, gruboziarnistych, nierówno ziarnistych, miejscami zlepieńcowatych triasu dolnego. 
	Zabronione jest: 
· niszczenie skałek, ich rozbijanie i rozsadzanie, 

· eksploatacja kopalin w obrębie skałek, 

· wdrapywania się i chodzenia po skałkach, 

· umieszczanie tablic, napisów i znaków za wyjątkiem napisów o ochronie obiektu znaków ostrzegawczych, 

· rycie na skałkach napisów i znaków,

· niszczenie roślinności na skałkach i w ich najbliższym otoczeniu, 

· zanieczyszczanie skałek i ich otoczenia. 

	207
	Odsłonięcie geologiczne
	1987
	Zajączków
	1) Zarządzenie Nr 23/87 Wojewody

Kieleckiego z dnia 2 października 1987 r. w sprawie uznania za pomniki przyrody 

Dz.Urz.Woj.Kieleckiego Nr 19, poz. 223.

2) Rozporządzenie Nr 6/94 Wojewody Kieleckiego z dnia 20 czerwca 1994 r. zmieniające zarządzenie w sprawie uznania

za pomniki przyrody (Dz. Urz. Woj. Kiel. Nr 8, poz. 54 z dn.30.08.1994 r.)

3) Rozporządzenie Nr 7/94 Wojewody Kieleckiego z dnia 4 sierpnia 1994 r. zmianiające zarządzenie w sprawie uznania

za pomniki przyrody (Dz.Urz.Woj.Kieleckiego Nr 8, poz. 55, z dn. 30.08.1994 r.)

4) Rozporządzenie Nr 276/2001 Wojewody Świętokrzyskiego z dnia 9 sierpnia 2001 r. zmieniające zarządzenia i rozporządzenia w

sprawie uznania za pomniki przyrody (Dz. Urz. Woj. Święt. Nr 85, poz. 987 z dn. 16.08.2001 r.)
	Odsłonięcie dewońskich wapieni organodendrycznych, w ścianach starego kamieniołomu, o wymiarach 150-200 m. , wysokość ścian do 12 m., Wapienie pocięte są żyłami i żyłkami kalcytu. Znajdują się żyły kalcytowo-barytowe z galeną, a także wśród szczątków fauny bardzo liczne skorupy ślimaków, kości płazów, gadów i ssaków.
	Zabronione jest: 
· niszczenie skał kamieniołomu np. przez rozbijanie lub rozsadzanie,  

· eksploatacja kopalin w obrębie kamieniołomu, 

· wykonywania robót ziemnych w kamieniołomie, nasypywanie odsłonięć geologicznych w jego ścianach,

· niszczenia form krasowych (np. nacieków) oraz osadów krasowych w obrębie wapieni, 

· wdrapywanie się na ściany kamieniołomu, 

· umieszczania w kamieniołomie napisów, tablic i innych znaków za wyjątkiem napisów o ochronie i wartości naukowej obiektu, 

· rycia na ścianach napisów i znaków, 

· niszczenia i usuwania roślin występujących w obrębie kamieniołomu, 

· zanieczyszczanie kamieniołomu, składowanie śmieci w jego obrębie.


	208
	Zagłębienie krasowe 
	1987
	Jaworznia Zagórze
	1) Zarządzenie Nr 23/87 Wojewody Kieleckiego z dnia 2 października 1987 r. w sprawie uznania za pomniki przyrody. Dz.Urz.Woj.Kieleckiego Nr 19, poz. 223.

2) Rozporządzenie Nr 6/94 Wojewody Kieleckiego z dnia 20 czerwca 1994 r. zmieniające zarządzenie w sprawie uznania za pomniki przyrody (Dz. Urz. Woj. Kiel. Nr 8, poz. 54 z dn.30.08.1994 r.)

3) Rozporządzenie Nr 7/94 Wojewody Kieleckiego z dnia 4 sierpnia 1994 r. zmianiające zarządzenie w sprawie uznania za pomniki przyrody

(Dz.Urz.Woj.Kieleckiego Nr 8, poz. 55, z dn.

30.08.1994 r.)

4) Rozporządzenie Nr 276/2001 Wojewody Świętokrzyskiego z dnia 9 sierpnia 2001 r. zmieniające zarządzenia i rozporządzenia w sprawie uznania za pomniki przyrody (Dz. Urz. Woj. Święt. Nr 85, poz. 987 z dn. 16.08.2001 r.)
	Zagłębienie o charakterze niewielkiego uwału, o głębokości ok. 4-6 m. Uwał stanowi jednej z przejawów powierzchniowych krasu wapieni dewońskich północnego skrzydła antykliny dymińskiej. 
	Zabronione jest: 
· niszczenie zagłębienia oraz tworzących się w niej lejków i ponorów np. przez eksploatację kopalin lub roboty ziemne, 

· zmiana warunków hydrogeologicznych w obrębie i sąsiedztwie zagłębienia, 

· zasypywania zagłębienia, składowania w jego obrębie (oraz powyżej w dolinie) śmieci, 

· zanieczyszczania wód spływających do zagłębienia, 

· zmiana sposobu użytkowania gruntów w obrębie zagłębienia, 

· umieszczanie tablic, napisów i znaków za wyjątkiem napisów dotyczących ochrony obiektu.

	264
	Dąb szypułkowy 
	1989
	Jaworznia
	1) Zarządzenie Nr 3/89 Wojewody Kieleckiego z dnia 26 stycznia 1989 r. w sprawie uznania za pomniki przyrody. Dz.Urz.Woj.Kieleckiego Nr 2, poz. 6 

2) Rozporządzenie Nr 26/2003 Wojewody Świętokrzyskiego z dnia 20 października 2003 r. zmieniające zarządzenie wojewody w sprawie uznania za pomniki przyrody (Dz. Urz. Woj. Święt. Nr 235, poz. 2203 z 24.10.2003 r.)
	Drzewo ma wymiary: średnica pnia na wysokości 130 cm od ziemi - 100 cm i obwodzie na tej wysokości 315 cm, wysokość około 20 m, w wieku około 250 lat
	Zabronione jest: 
· wycięcie, niszczenie lub uszkadzanie, 

· zrywanie pączków, kwiatów, owoców, liści, 

· zanieczyszczanie w pobliżu terenu, 

· umieszczanie tablic napisów i innych znaków, 

· nacinanie, rycie napisów i znaków, 

· wchodzenie na drzewo. 

	299
	Odsłonięcie geologiczne i jaskinie krasowe 
	1991
	Jaworznia
	1) Rozporządzenie Nr 5/91 Wojewody Kieleckiego z dnia 4 grudnia 1991 r. w sprawie uznania za pomniki przyrody. Dz.Urz.Woj. Kiel. Nr 15, poz. 190, z dn.31.12.1991 r.

2) Rozporządzenie Nr 276/2001 Wojewody Świętokrzyskiego z dnia 9 sierpnia 2001 r. zmieniające zarządzenia i rozporządzenia w sprawie uznania za pomniki przyrody (Dz. Urz. Woj. Święt. Nr 85, poz. 987 z dn. 16 sierpnia 2001 r.)
	System kamieniołomów o wspólnej północnej ścianie o długości ok. 700 m, i wysokości 50 m. W dolnej części ściany występują wapienne grunołowcowe żywetu (z okresu dewonu środkowego) zyskokowane z żyłową mineralizacją kalcytowo-galenową i zjawiskami krasowymi. W wapieniach znajdują się 2 jaskinie Jaskinia Jaworznica i Cholesiowa Jama. 
	Zabronione jest: 
· niszczenie ścian kamieniołomu, 

· eksploatacja kopalin w granicach kamieniołomu, 

· wchodzenia i wdrapywania się na ściany kamieniołomu, 

· wchodzenia do jaskiń i niszczenia nacieków jaskiniowych, 

· zasypywanie odsłonięć, 

· zanieczyszczanie kamieniołomu, składowanie śmieci i odpadów w jego obrębie, 

· umieszczanie tablic, napisów i znaków za wyjątkiem napisów o ochronie obiektu znaków ostrzegawczych, 

· rycie napisów i znaków na ścianach kamieniołomu, 

· niszczenie roślinności porastającej wyrobisko.

	746
	Odsłonięcie geologiczne
	2002
	Piekoszów 
	Uchwała nr I/74/2002 Rady Gminy w Piekoszowie z dnia 13 lutego 2002 r. w sprawie uznania za pomnik przyrody nieożywionej (Dz. Urz.  Woj. Święto-krzyskiego Nr 46, poz  591 z dn. 12.04.2002
	Fragment odsłonięcia wychodni skał piaskowcowo-łupkowych o wymiarach 20m., szerokość 8-10 m., i barwie ciemnobrunatnej. 
Odsłonięcie geologiczne położone jest w północno-wschodniej części góry Plebańskiej, stanowiącej południową ścianę nieczynnego kamieniołomu wychodni skał piaskowcowo-łupkowych z kambru. 
	Zakaz:
· eksploatacja skały, 

· wdrapywania się i chodzenia po ścianach odsłonięcia, 

· umieszczania napisów, tablic, i innych znaków za wyjątkiem napisów o ochronie i wartości naukowej obiektu, 

· rycia na ścianach skalnych napisów i innych znaków, 

· zanieczyszczania odsłonięcia i terenu wokół niego,

· palenia ognisk w bezpośrednim sąsiedztwie odsłonięcia.




Żródło: opracowano na podstawie danych z Regionalnej Dyrekcji Ochrony Środowiska w Kielcach, styczeń 2015
Walory Kulturowe
W gminie Piekoszów zlokalizowane są obiekty, które zostały wpisane przez Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków w Kielcach do rejestru zabytków oraz te które znajdują się w ewidencji gminy. Piekoszów nie posiada Gminnego Programu Ochrony nad zabytkami. 

W gminie Piekoszów znajdują się trzy obiekty wpisane do rejestru zabytków są to:

· Kościół Parafialny p.w. Narodzenia NMP, zlokalizowany w miejscowości Piekoszów, nr rejestru 441 decyzja z 02.12.1991 r.,
· Cmentarz Parafialny w granicach ogrodzenia, zlokalizowany w miejscowości Piekoszów, wpis do rejestru nr 442 z dnia 02.12.2009,

· Ruiny Pałacu wraz z terenem w promieniu 100 m od zewnętrznych jego murów, zlokalizowany w miejscowości Podzamcze, nr rejestru 443/1-2 decyzja z dnia 01. 02.2010
W gminie Piekoszów znajdują się następujące obiekty wpisane do ewidencji zabytków:

· Kaplica Grobowa Otkiewiczów na cmentarzu parafialnym, powstała w XIX wieku,  zlokalizowana w miejscowości Piekoszów,

· Zespół Kościoła Parafialnego p.w. Narodzenia NMP, wraz z obiektami: cmentarz przykościelny, teren w granicach ogrodzenia, ogrodzenie ze schodami, powstałe w XIX wieku, plebania, powstała w XX wieku, zlokalizowane w miejscowości Piekoszów,

· Kapliczka św. Jana Nepomucena, wybudowana z początkiem XX, zlokalizowana w miejscowości Jaworznia, 

· Kapliczka św. Jana Nepomucena, wybudowana w XIX wieku, zlokalizowana w miejscowości Łosienek,

· Młyn Wodny, wybudowany w XX wieku, zlokalizowany w miejscowości Łosień,

· Cmentarz Parafialny, powstał w XX wieku, najprawdopodobniej 1964, zlokalizowany w miejscowości Łosień,

· Kapliczka św. Jana Nepomucena, powstała w XX wieku, zlokalizowana w miejscowości Podzamcze,

· Cmentarz Parafialny, zlokalizowany w miejscowości Wesoła.

Niewątpliwie najważniejszym zabytkiem w gminie Piekoszów są ruiny rezydencji Tarłów, zlokalizowane w Podzamczu Piekoszowskim. Pałac Tarłów został wzniesiony około 1645 – 1650. Wzorem dla budynku był kielecki Pałac Biskupów Krakowskich. W latach 70. i 80. Budynek został zabezpieczony i oddany w użytkowanie w formie trwałej ruiny Wojewódzkiemu Konserwatorowi Zabytków w Kielcach jako lapidarium. Wokół Pałacu została wyznaczona strefa ekspozycji pałacu o promieniu 100 m od zewnętrznych jego murów. Obecnie ruiny budynku są nieużytkowane.

Z zabytków sakralnych w samym Piekoszowie znajduje się Kościół Parafialny p.w. Narodzenia NMP. Kościół ten jest jednym z głównych Sanktuariów Maryjnych w świętokrzyskim. Został wybudowany w latach 1880 – 1884. Właścicielem Kościoła obecnie jest parafia rzymsko – katolicka p.w. Narodzenia NMP w Piekoszowie.

Z obiektów wpisanych do ewidencji zabytków karty posiadają:

· Kaplica p.w. św. Jana Nepomucena, czas powstania to rok około 1900, zlokalizowany w miejscowości Podzamcze Piekoszowskie, właścicielem obecnie jest parafia rzymsko – katolicka w Piekoszowie. Kapliczka posiada formę bezstylową charakteryzująca się cechami budownictwa wiejskiego.

· Kaplica grobowa rodziny Otkiewiczów, czas powstania to rok około 1865, właścicielem obecnie jest parafia rzymsko – katolicka w Piekoszowie. Obecnie wykorzystywana jako kaplica cmentarna. Nie posiada ona cech stylowych.

Na zasoby kulturowe składają się również zachowane budynki mieszkalne i gospodarcze. Ważnymi elementami krajobrazu kulturowego są również kapliczki i przydrożne krzyże.

Zgodnie z Programem Ochrony środowiska dla gminy Piekoszów zostały wyodrębnione działania i cele wpływające na kształtowanie i ochronę dziedzictwa kulturowego. 

Wyodrębniono takie cele jak:

· ochrona zasobów kulturowych, cech krajobrazu kulturowo - historycznego oraz tradycji,

· ochronę zespołów i  obiektów licznych zabytków techniki i architektury,

· kształtowanie harmonijnego współczesnego krajobrazu  i form zabudowy w nawiązaniu do regionalnych tradycji architektonicznych.

Na terenie gminy Piekoszów znajduje się 80 stanowisk archeologicznych, rozmieszczenie stanowisk zostało przedstawione na mapie prognozy.

3.3.  Zagospodarowanie obszaru


 Na obszarze miasta i gminy Piekoszów rozwój osadnictwa jest zróżnicowany. w zachodniej części gminy przeważa krajobraz rolniczy z zabudową jednorodzinną i zagrodową. Pasma zabudowy wykształciły się wzdłuż głównych ciągów komunikacyjnych. Największym ośrodkiem usługowym w gminie jest Piekoszów, zlokalizowana jest tu znaczna część usług publicznych: Urząd Gminy, szkoły, przedszkola, biblioteka, posterunek policji, a także ośrodki handlowe. Pozostałe miejscowości gminne nie mają wyraźnie wyodrębnionego centrum usługowego. 

Ważnym elementem zagospodarowania obszaru są zlokalizowane w południowej części gminy kopalnie odkrywkowe Szczukowskie Górki, oraz kopalnia Nordkalk w Miedziance. Pomimo ingerencji człowieka w środowisko naturalne na terenie gminy, znaczny obszar cenny przyrodniczo został objęty ochroną prawną.
3.4.
Ocena stanu środowiska i zagrożeń  
Jakość powietrza 


Głównymi emitorami zanieczyszczeń powietrza atmosferycznego w gminie  Piekoszów są: kopalnia kruszyw Nordkalk w rejonie Skałki i Bławatkowa oraz firma produkująca pasze dla zwierząt „Ulti Pasz”, ale także zakłady zlokalizowanie w granicami gminy: Cementownia „Małogoszcz” i Cementownia „Nowiny” w Sitkówce. 

          Na terenie gminy emisję zanieczyszczeń gazowych i pyłowych powoduje głównie emisja niska, czyli spalanie paliw w gospodarce komunalnej. Wielkość emisji zanieczyszczeń do powietrza pochodzących z ogrzewania gospodarstw domowych jest uzależniona od rodzaju zastosowanego paliwa, jakości kotłowni i palenisk domowych oraz termoizolacji ogrzewanych budynków. Poziom tej emisji nie jest z zasadzie uciążliwy dla środowiska. Również zanieczyszczenia z działających zakładów przemysłowych, mają znaczenie głównie lokalne. Innym źródłem zanieczyszczenia na terenie gminy jest spalanie spalin samochodowych podczas ruchu drogowego. Dotyczy to zwłaszcza drogi krajowej nr 7 Gdańsk – Warszawa – Kielce – Kraków – Chyżne, (E 77), a także dróg wojewódzkich: 761 Kielce – Białogon – Piekoszów oraz drogi nr 786 Kielce- Ruda Strawczyńska- Łopuszno. Ewentualne przekroczenia dopuszczalnego poziomu zanieczyszczeń powietrza może występować jedynie w bezpośrednim otoczeniu tych dróg.


Województwo świętokrzyskie podzielone jest na dwie strefy pomiarów jakości powietrza. Są to miasto Kielce i strefa świętokrzyska. Gmina Piekoszów zaliczana jest do strefy świętokrzyskiej (kod PL2602). W latach 2011-2012 sporządzone zostały dwie oceny roczne, przedstawiające jakość powietrza w województwie. 
W każdej strefie dokonano odrębnie klasyfikacji pod względem kryteriów ustanowionych dla ochrony zdrowia i kryteriów wymaganych dla ochrony roślin.

Ocena powietrza obejmuje trzynaście podstawowych substancji zanieczyszczających powietrze: SO2, NO2/NOX, pył zawieszony PM10, C6H6, CO, O3, Pb, As, Cd, Ni i B(a)P oraz pył zawieszony PM2,5


W klasyfikacji stref według kryterium ochrony zdrowia ludzi zarówno w 2011 roku jak i w 2012 strefa świętokrzyska uzyskały klasę C z powodu przekroczeń norm dla pyłu zawieszonego PM10, PM2,5 oraz benzo(a)pirenu. Strefę świętokrzyską zaliczono do klasy D2 z powodu przekroczenia poziomu celu długoterminowego ozonu. Dla pozostałych zanieczyszczeń strefie nadano status klasy A z uwagi na nieprzekraczanie poziomu dopuszczalnego i docelowego dla każdej z ocenianych substancji.


Według kryterium ochrony roślin, w obu analizowanych latach strefa świętokrzyska uzyskała takie same klasy pod względem zanieczyszczenia NOx i SO2 (klasy A) oraz ozonu pod względem poziomu celu długoterminowego (klasa D2). Natomiast w odniesieniu stężeń ozonu do poziomu docelowego strefie nadano w 2011 roku klasę A, ale już za rok 2012 strefa uzyskała klasę C.

Ryc.1. Wyniki klasyfikacji stref za 2011 oraz 2012 rok w województwie świętokrzyskim ze względu na ochronę zdrowia ludzi

[image: image1.emf]
Źródło: Stan środowiska w województwie świętokrzyskim w latach 2011-2012 Raport (WIOŚ Kielce 2013)
Ryc. 2. Wyniki klasyfikacji stref za 2011 rok w woj. świętokrzyskim ze względu na ochronę roślin

[image: image2.emf]
Źródło: Stan środowiska w województwie świętokrzyskim w latach 2011-2012 Raport (WIOŚ Kielce 2013)

Tab.1. Wielość emisji pyłowych i gazowych w powiecie kieleckim w 2011 i 2012 roku

	Emisja przemysłowych zanieczyszczeń powietrza (Mg)

	Rok
	pyłowych
	gazowych

	
	ogółem
	w tym ze spalania paliw
	ogółem
	W tym CO2

	2011
	381
	48
	1 560 246
	1 533 953

	2012
	351
	50
	1 433 490
	1 408 084


Źródło: Raport z realizacji „Programu ochrony środowiska dla województwa świętokrzyskiego”  2013


Dla strefy ze statusem klasy C, zgodnie z art. 91 ustawy – Prawo ochrony środowiska, należy podjąć działania w celu określenia obszarów przekroczeń danego zanieczyszczenia oraz opracować program ochrony powietrza dla przekraczanych zanieczyszczeń. Klasa D2 skutkuje natomiast, w myśl art. 91a Ustawy, podjęciem długoterminowych działań naprawczych będących celem programu ochrony środowiska dla województwa świętokrzyskiego. Zadania te spoczywają na marszałku województwa świętokrzyskiego.

Wielość emisji pyłowych i gazowych w powiecie kieleckim w 2011 i 2012 roku prezentuje tabela nr 1. Przez gminę przebiegają ważniejsze szlaki komunikacyjne tj. droga krajowa. 



W roku 2014 wykonana została Pięcioletnia ocena jakości powietrza w województwie świętokrzyskim pod kątem zanieczyszczenia: SO2, NO2, NOx,, CO, C6H6, O3, pyłem PM10, pyłem PM2,5 oraz As, Cd, Ni, Pb i B(a)P (WIOŚ Kielce 2014).

Według  pięcioletniej klasyfikacji  strefa Świętokrzyska została zaliczona dla kryterium ochrony zdrowia:

· do klasy 1  ze względu na: dwutlenek siarki, dwutlenek azotu, tlenek węgla,  
· do klasy 3b ze względu na pył zawieszony PM10, pył zawieszony PM2,5,

· benzo(a)piren w pyle PM10, ozon. 

Dla kryterium ochrony roślin strefa świętokrzyska została zaliczona:

·  do klasy R1 ze względu na dwutlenek siarki i tlenki azotu,

· do klasyR3b ze względu na ozon.


Najwyższe stężenia zanieczyszczeń w strefie 3b mają wartości powyżej górnego progu oszacowania i równocześnie powyżej poziomu dopuszczalnego/docelowego.
W strefie 3b występuje obowiązek lub priorytet prowadzenia pomiarów intensywnych na obszarach przekroczeń

W strefie R3b występuje obowiązek lub priorytet prowadzenia pomiarów intensywnych na obszarach przekroczeń poziomów dopuszczalnych

Program ochrony powietrza


Dla strefy świętokrzyskiej został przyjęty Uchwałą Nr. XXV/429/12 Sejmiku  Województwa Świętokrzyskiego z dnia 26 listopada 2012 roku „Program ochrony  powietrza dla województwa świętokrzyskiego, strefa świętokrzyska ze względu na przekroczenia pyłu PM2,5”. W Programie stwierdzono, że w strefie świętokrzyskiej przekroczenia wielkości stężenie dopuszczalnego powiększonego o margines tolerancji (28 μg/m3) obejmują  m.in. obszar powiatu kieleckiego w którym położona jest gmina Piekoszów. Wskazano też kierunki działań  niezbędnych do osiągnięcia poziomu dopuszczalnego pyłu zawieszonego PM2,5. Wśród działań  wskazanych dla gminy Piekoszów znalazła się budowa obwodnicy Piekoszowa. 

 
Na podstawie oceny jakości powietrza w roku 2011 dokonanej przez Wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska w Kielcach stwierdzono  natomiast, że nie wskazano aby na jakość powietrza w strefie świętokrzyskiej miały wpływ źródła emisji  z kopalni kruszyw. 
Jako działania mające na celu ograniczenie emisji powierzchniowej wskazano modernizację ogrzewania węglowego w budynkach użyteczności publicznej oraz budynkach osób fizycznych. 
Jakość wód powierzchniowych

Zgodnie z „Programem Państwowego Monitoringu Środowiska Województwa Świętokrzyskiego na lata 2010-2012” dokonano monitoringu jakości wód powierzchniowych. Na terenie gminy Piekoszów brak jest punktów pomiarowych krajowego monitoringu wód, zlokalizowane są natomiast dwa punkty pomiarowe wchodzące w skład sieci regionalnej, są to ujęcie w Miedziance i Jaworzni. Najbliższy krajowym punktem pomiarowym wód powierzchniowych jest punkt znajdujący się w Bocheńcu na rzece Łososinie, przy ujściu Białej Nidy zlokalizowany jest poza granicami gminy.
Ryc. 3. Klasyfikacja Stanu/potencjału ekologicznego jednolitych części wód powierzchniowych na terenie woj. świętokrzyskiego – ocena za 2012 r. 
[image: image3.jpg]Japa 2. Wyniki klasyfikacji stanu/potencjatu ekologicznego JCWP woj. $wigtokrzyskiego w 2010 1.
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Źródło: Wyniki klasyfikacji i oceny stanu wód powierzchniowych w województwie

Świętokrzyskim w 2010r. (WIOŚ Kielce 2012)
Według  opracowania Klasyfikacja i ocena stanu wód powierzchniowych w województwie świętokrzyskim w roku 2010 stan czystości zarówno Bobrzy (od Ciemnicy do ujścia) jak i Wiernej Rzeki (od źródeł do Kalisza) został uznany jako zły ze względu na potencjał ekologiczny. Potencjał ekologiczny jednolitych części wód powierzchniowych (JCWP) został określony jako umiarkowany.
Ryc.4. Klasyfikacja stanu chemicznego JCWP w województwie świętokrzyskim w roku 2010
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Źródło: Wyniki klasyfikacji i oceny stanu wód powierzchniowych w województwie 

Świętokrzyskim w 2010r. (WIOŚ Kielce 2012).
Stan jednolitych części wód powierzchniowych (JCWP) został określony jako poniżej stanu dobrego dla Wiernej Rzeki oraz dobry dla Bobrzy.
Jakość wód podziemnych


Według opracowania „Wyniki pomiarów jakości wód podziemnych w województwie Świętokrzyskim w roku 2010” na terenie gminy Piekoszów nie został zlokalizowany punkt pomiaru jakości wód podziemnych. W najbliżej położonych punktach monitoringu Nałęczów 1, Nałęczów 2, Nałęczów 3, stwierdzono w 2010 r. II klasę jakości wód natomiast w punkcie Nałęczów 4 klasę III.
Ryc.5. Klasy jakości jednolitych części wód podziemnych w województwie świętokrzyskim w 2010 r. 

[image: image5.jpg]Rys. 1. Klasa jakosci wod podziemnych w punktach sieci monitoringu diagnostycznego w woj. §wietokrzyskim w 2010 1.





Żródło: Wyniki pomiarów jakości wód podziemnych w województwie Świętokrzyskim w roku 2010  (Kielce.pios.gov.pl/raporty/wod_podz/2011/podziemne.pdf)  
Klimat akustyczny

Na terenie gminy, według danych zawartych w Programie Ochrony Środowiska dla Gminy Piekoszów na lata 2008-2011, nie przeprowadzono monitoringu poziomu hałasu dla Piekoszowa. Można założyć, że na omawianym terenie nie ma dużego zagrożenia związanego z hałasem za wyjątkiem obszarów eksploatacji złóż. Największe zagrożenie hałasem w gminie stanowią szlaki komunikacyjne w tym: droga krajowa nr 7, drogi wojewódzkie  nr 761 i 786, a także w mniejszym zakresie drogi gminne. Ze  względu na brak danych nie sposób jednak określić poziomu natężenia hałasu spowodowanego przez ruch na drogach wojewódzkich i gminnych natomiast na drodze krajowej nr 7 w latach 2011-2012 opracowano mapy akustyczne dla dróg o natężeniu ruchu powyżej 3 mln pojazdów na rok. 

Na podstawie przeprowadzonych analiz odcinków dróg krajowych stwierdzono występowanie przekroczeń dopuszczalnych poziomów hałasu. Największe przekroczenia zanotowano w powiecie kieleckim na tych terenach ma powstać program ochrony środowiska przed hałasem, którego celem jest dostosowanie poziomu hałasu do dopuszczalnego.


Potencjalną uciążliwość hałasową stwarzają takie zakłady przemysłowe jak: Nordkalk Sp. z o.o. Zakład w Miedziance, Kopalnie Odkrywkowe Surowców Drogowych S.A. Kielce. W zakładach tych wykonywane są pomiary hałasu pochodzące od pracujących urządzeń, zarówno w porze dziennej jak i nocnej. Jak dotychczas nie zostały przekroczone dopuszczalne normy natężenia hałasu. 

W Raporcie z realizacji „Programu ochrony środowiska dla województwa świętokrzyskiego”, 2011 r. dokonano analizy akustycznej powiatu kieleckiego. Na podstawie tego stwierdzono, że niekorzystny klimat akustyczny występuje na odcinku drogi krajowej nr 7 oraz na odcinkach dróg wojewódzkich. W gminie Piekoszów występować może również hałas związany z przebiegającą prze gminę linię kolejową. Na podstawie wykonanych w roku 2010 pomiarów przez Miejski Zarząd Dróg stwierdzono, że zasięg ponadnormatywnego oddziaływania hałasu wynosi maksymalnie 70 km od torów. Ponadto źródłem lokalnych przekroczeń dopuszczalnych poziomów hałasu mogą być niektóre podmioty gospodarcze. Źródłem lokalnej uciążliwości hałasowej są także linie przesyłowe wysokiego napięcia.  

W 2014 r. został sporządzony, zgodnie z obowiązującymi  przepisami w zakresie dopuszczalnych poziomów hałasu, projekt „Programu ochrony środowiska przed hałasem dla terenów poza aglomeracjami, położonych w pobliżu dróg wojewódzkich z terenu województwa świętokrzyskiego, których eksploatacja spowodowała negatywne oddziaływanie akustyczne” , Część ii – drogi wojewódzkie. 

W projekcie programu nie zostały wzięte pod uwagę drogi wojewódzkie 786 oraz 761 przebiegające przez gminę Piekoszów. (Źródło: https://bip.sejmik.kielce.pl/142-departament-rozwoju-obszarow-wiejskich-i-srodowiska/4056-projekt-programu-ochrony-srodowiska-przed-halasem-dla-terenow-poza-aglomeracjami-polozonych-w-poblizu-drog-wojewodzkich-z-terenu-wojewodztwa-swietokrzyskiego-ktorych-eksploatacja-spowodowala-negatywne-oddzialywanie-akustyczne-wraz-ze-strategiczna-ocena-od/19532.html) 
4. CHARAKTERYSTYKA USTALEŃ STUDIUM 


Zmiany Studium istotne z punktu widzenia dokumentu prognozy oddziaływania na środowisko dotyczyły zakresu określonego poniżej: 

1. Zmiany w części „UWARUNKOWANIA”:

1) zmieniono zapisy dotyczące złóż kopalin wpisanych do bilansu zasobów kopalin, poprzez uaktualnienie danych dotyczących złóż Piekoszów oraz wydanych i projektowanych koncesji, w zakresie złóż oraz terenów i obszarów górniczych (rozdz. 4.1 pkt.4.1.2, oraz załącznik graficzny) 

2) uaktualnienie danych dotyczących zbiornika retencyjnego zlokalizowanego na Wiernej Rzece (rozdz. 4.1 pkt. 4.1.5 oraz załącznik graficzny) 

3) zweryfikowanie i uaktualnienie informacji dotyczącej obszarów Natura 2000 - Obszar Natura 2000 specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina Bobrzy (PLH260014), oraz obszar Natura 2000 Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie (PLH260041) (rozdz. 4.2 pkt. 4.2.2.1 oraz załącznik graficzny) 

4) zweryfikowanie i uaktualnienie informacji  Rezerwatu Przyrody Moczydło, Rezerwatu „Chelosiowa Jama” (rozdz. 4.2 pkt. 4.2.2.2 oraz załącznik graficzny)

5) zweryfikowanie informacji dotyczących Chęcińsko Kielecki Park Krajobrazowy (rozdz. 4.2 pkt. 4.2.2.3 oraz załącznik graficzny),

6) zweryfikowanie informacji dotyczących Chęcińsko-Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu oraz Konecko-Łopuszańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (rozdz. 4.2 pkt. 4.2.2.4 oraz załącznik graficzny),

7) zweryfikowanie informacji dotyczących pomników przyrody (rozdz. 4.2 pkt. 4.2.2.5 oraz załącznik graficzny),

8) zweryfikowanie informacji dotyczących obszarów zagrożeń geologicznych (rozdz. 4.3, pkt.4.3.1 oraz załącznik graficzny),

9) określeniu predyspozycji przyrodniczych do kształtowania struktury przestrzennej obszaru (rozdz. 4.4),

10) zweryfikowanie informacji dotyczących uwarunkowań demograficznych gminy (rozdz. 5.1  pkt. 5.1.1, 5.1.2,)

11) zweryfikowanie informacji dotyczących podmiotów gospodarczych i zatrudnienia gminy (rozdz. 5.2  pkt. 5.2.1, 5.2.2,)

12) zweryfikowanie informacji dotyczących informacji wpisanych do rejestru zabytków (rozdz. 7.1 pkt. 7.1.1 oraz załącznik graficzny),

13) zweryfikowanie informacji dotyczących stanowisk archeologicznych (rozdz. 7.1 pkt. 7.1.2  oraz załącznik graficzny),

14) zweryfikowanie informacji dotyczących terenów osuwiskowych 

15) zweryfikowano informacje dotyczące terenów zalewowych

2.  Zmiany w części „KIERUNKI ROZWOJU” 

1)  Zweryfikowano zapisy dotyczące ochrony wód powierzchniowych i podziemnych poprzez dodanie zapisu o występowaniu terenów zalewowych (rozdz. 6 pkt 6.1.)

2)   Wprowadzono wydzielenie stref funkcjonalnych pokazujących ogólne zasady kształtowania przestrzeni gminy. Określają one charakter funkcjonalny  i sposób zagospodarowania wydzielonego obszaru (rozdz. 2 pkt. 2.1, 2.2, 2.3, 2.4, 2.5, 2.6, załącznik graficzny)

3) Zweryfikowanie informacji dotyczących obszarów narażonych na niebezpieczeństwo powodzi z ustaleniem warunków ich zagospodarowania w stosunku do których wskazano, zasady zagospodarowania wynikające z przepisów z zakresu ochrony przed powodzią (rozdz. 6. Pkt. 6.1)

4) Wprowadzenie zapisów dotyczących kierunków i zasad zagospodarowania i użytkowania terenów (rozdz. 4 pkt. 4.1, 4.2)

5) Zweryfikowanie zapisów kierunków rozwoju infrastruktury technicznej i komunikacyjnej ( rozdz. 5 pkt. 5.1, 5.2, 5.3)

6) Wprowadzenie ustaleń uzupełniających w zakresie zasad ochrony środowiska przyrodniczego dla gminy Piekoszów dotyczących obszarów NATURA 2000, Rezerwatów Przyrody, Parków Krajobrazowych, Obszarów Chronionego Krajobrazu, Pomników Przyrody (rozdz. 6 pkt. 6.5)

7) Wprowadzenie zapisów dotyczących rekultywacji terenów poeksploatacyjnych (rozdz. 6, pkt. 6.6)

8) Weryfikacja listy obiektów zabytkowych wpisanych do rejestru oraz wprowadzeniu zapisów dotyczących zasad ochrony dziedzictwa i wartości kulturowych (rozdz. 7)

9) Wprowadzenie zasad kształtowania struktury przestrzennej w wyodrębnionych strefach polityki przestrzennej (rozdz. 10)

· Strefa krajobrazowo – rolnicza A – podstawowe preferowane działania w tej strefie: utrzymanie charakteru krajobrazu otwartego w ramach istniejącej zabudowy oraz powstającej nowej, wspieranie przekształceń w kierunku gospodarstw agroturystycznych oraz budowy gospodarstw agroturystycznych i obiektów turystycznych, tworzenie bazy usługowej niezbędnej do funkcjonowania terenów rekreacyjnych: m in. terenów, urządzeń i obiektów sportowych, miejsc noclegowych i gastronomii, rozwój powyższych funkcji, zwłaszcza obiekty kubaturowe, te nie mogą zagrażać walorom widokowym i przyrodniczym dolin rzecznych, dolesienia, tworzenie tras rowerowych i pieszych.

· Strefa krajobrazowo – przyrodnicza  B1, B2 -  główne działania w strefie przewidują: objęcie ochroną najcenniejszych zasobów przyrodniczych oraz respektowanie wymagań wynikających z ustanowionych form ochrony przyrody, prowadzenie ciągów pieszych i rowerowych, tras dla turystki konnej oraz dla innych form turystyki nie kolidujących z ochroną zasobów przyrodniczych, rozwój zaplecza turystycznego m.in. w zakresie gastronomii, usług hotelarskich, terenów i urządzeń sportowych, miejsc noclegowych i gastronomii, a także gospodarstw agroturystycznych w terenach nie posiadających w tym zakresie ograniczeń, ukierunkowanie zagospodarowania terenów rozwoju budownictwa wymaganiom środowiska przyrodniczego.

· Strefa rolniczo- osiedleńcza C1, C2 

·  ukierunkowanie gospodarki rolnej na specjalistyczne gospodarstwa, 

·  tworzenie zaplecza ogrodniczego dla Kielc, szczególnie nastawionej na żywność ekologiczną,

·  utrzymanie tradycji związanych z produkcją i przetwórstwem mięsa,

·  rozwój średniej i małej przedsiębiorczości nastawionej głównie na potrzeby lokalne,

·  dominują tereny użytków rolnych o funkcjach usługowych oraz działalności gospodarczej. W zakresie prowadzonej działalności rolniczej, przewiduje się umieszczanie w terenach rolnych obiektów i urządzeń niezbędnych do prowadzenia produkcji ogrodniczej, zwierzęcej i leśnej oraz ich obsługi, a także niezbędnej infrastruktury. W odniesieniu do zabudowy mieszkaniowej postulowana jest kontynuacja istniejących gabarytów zabudowy i geometrii dachów. Pod warunkiem braku uciążliwości dla mieszkańców dopuszcza się zróżnicowanie w zakresie prowadzonych usług oraz działalności produkcyjnej w powiązaniu z terenami mieszkaniowymi, tworząc wielofunkcyjne zespoły. Dla obiektów handlowych należy ograniczyć powierzchnie sprzedaży do max. 400 m2. Przewiduje się możliwość rozmieszczania urządzeń związanych z pozyskiwaniem energii ze źródeł odnawialnych.
·  w strefie C1 należy koncertować obszary centralne wsi, w Podzamczu należy zwrócić uwagę na znajdujący się pod ochroną konserwatorska obiekt zabytkowy  Pałac Tarłów zapewniając mu należytą ochronę.

· w strefie C2 określenie parametrów zabudowy w taki sposób aby stanowiły zespoły utrzymane w charakterze nawiązującym do tradycyjnych form zabudowy wiejskiej tj. budynki 1- 2 kondygnacje, preferowane strome- o kącie nachylenia  35-45%, dwuspadowe dachy, w przypadku zabudowy usługowej kąt nachylenia, ze względu na bryłę budynku.
· Strefa koncentracji osadnictwa i aktywizacji gospodarczej D1, D2 – są to obszary o największych przekształceniach przestrzennych związanych z rozwojem przestrzennym oraz różnorodnością funkcjonalną. Określenie zespołów mieszkaniowych o odmiennych parametrach zabudowy dających bogatą ofertę w zakresie standardów zamieszkiwania i kształtowania zespołów zabudowy. Przy uzupełnianiu istniejącej zabudowy postulowana jest kontynuacja istniejących gabarytów zabudowy i geometrii dachów.
· w strefie D1 w odniesieniu do  istniejących terenów zabudowy przewidywane jest uzupełnianie nowymi obiektami dopasowanymi do otaczającej architektury, tworzących zwarty, czytelny zespół urbanistyczny. W nowopowstających zespołach zabudowy preferowany jest rozwój  budownictwa jednorodzinnego tworzącego możliwość wprowadzania grup domów o podobnych parametrach zabudowy w różnych rodzajach układów: wolnostojących, bliźniaczych i szeregowych. Jednocześnie zakłada się możliwość wprowadzania zespołów mieszkaniowych realizowanych jako zabudowa wielorodzinna- małe domki mieszkaniowe – 2-do 3 kondygnacji z dopuszczeniem usług w parterach.

· w strefie D2 przewidziane jest wprowadzenie terenów o zróżnicowanym użytkowaniu rozwijanej jako kontynuacja zabudowy Janowa przewidziane jest wprowadzenie terenów o zróżnicowanym użytkowaniu rozwijanej jako kontynuacja zabudowy Janowa.
· Strefa krajobrazowo- przemysłowa E - podejmowane działania przestrzenne w tej strefie powinny uwzględniać występujące tu prawne formy przyrody. W zakresie kształtowania terenów zabudowy mieszkaniowej preferuje się utrzymanie istniejącego charakteru zabudowy w odniesieniu do gabarytów i formy obiektów, (budynki 1- 2 kondygnacje nawiązujące do tradycyjnych form zabudowy wiejskiej, preferowane strome- o kącie nachylenia  35-45%, dwuspadowe dachy). Tereny związane z pozyskiwaniem i przeróbką surowca skalnego należy kształtować w sposób minimalizujący jego uciążliwość dla otoczenia. W momencie zaprzestania działalności górniczej (wygaśnięcie koncesji   2019 roku) należy podjąć działania rekultywacyjne ukierunkowane na wprowadzanie terenów zieleni– zalesienia, zakrzewienie, rozważając możliwość wprowadzenia terenów rekreacyjnych

· Strefa przemysłowa F - wiązana jest z przemysłem wydobywczym - kopalnie odkrywkowa wapieni dewońskich oraz powiązaną z nim infrastrukturą techniczną i transportową. Dla zabudowy położonej w obszarze oddziaływania kopalni niezbędne jest wprowadzanie zabezpieczeń przed jej uciążliwością  w formie pasów zieleni osłonowej. Kształtowanie w tej strefie struktury przestrzennej terenów mieszkaniowych i mieszkaniowo- usługowe ukierunkowane zostanie na kontynuację istniejących gabarytów zabudowy i geometrii dachów w uzupełnianych układach osiedleńczych, podniesienie jakości terenów zespołu zabudowy wielorodzinnej oraz uzupełnienie nowymi obiektami  budując  spójną przestrzennie formę. Dla obiektów związanych usługami publicznymi, a także działalnością gospodarczą- przewiduje się możliwość obiektów o większych gabarytach, wpisujących się w lokalny krajobraz.
5. PRZEWIDYWANE SKUTKI USTALEŃ STUDIUM
5.1. Przyjęte podstawy oceny przewidywanych oddziaływań na środowisko 


W ocenie skutków wynikających ze zmiany studium uwzględniono charakter i stan środowiska oraz ustanowione na terenie gminy formy ochrony.

W Prognozie uwzględniono Plan Zagospodarowania Przestrzennego Województwa Świętokrzyskiego przyjęty Uchwałą NR XLVII/833/14 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z dnia 22 września 2014 r. w sprawie uchwalenia zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego Województwa Świętokrzyskiego (Dz. Urz. Woj. Świętokrzyskiego z dnia 31 października 2014 r.), w tym w zakresie odniesienia się do przyjętych w województwie zasad lokalizacji obiektów służących wykorzystaniu energii odnawialnej.

Wzięto pod uwagę ustalenia Planów Zadań Ochronnych ustanowionych dla obszaru Natura 2000 Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie (PLH26004)1 oraz obszaru Natura 2000 Dolina Bobrzy  (PLH260014). Ponadto uwzględniono zasięg stref krajobrazowych A i B ustalonych w Uchwale Nr  XLIX/877/14 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z dnia 13 listopada 2014 r. w sprawie Chęcińsko- Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

W zakresie ważnego problemu potencjalnego wpływu na kształtowanie się leja depresji związanego z rozwijającą się eksploatacją złoża Ostrówka uwzględnione zostały wyniki Dokumentacji hydrogeologicznej określającej warunki hydrogeologiczne w związku z odwodnieniem złoża „Ostrówka” do rzędnej +150 m n.p.m. 

 Zgodnie z przyjętą metodą sporządzenia Prognozy, przedstawioną w rozdziale 1.2 ocenę przewidywanych oddziaływań na środowisko przeprowadzono przy wykorzystaniu metody macierzowej. Wykonane analizy przestawiono w formie tabelarycznej uzupełnionej opisowo.



Oceniając wpływ ustaleń Studium na poszczególne elementy środowiska przyrodniczego należy wziąć pod uwagę fakt, że wprowadzana zmiana Studium dotyczy w dużej mierze zmiany warunków zabudowy w terenach często już zainwestowanych, lub bezpośrednio sąsiadujących z terenami zainwestowanymi. 

W ocenie potencjalnych skutków zmian Studium odniesiono się głównie do oddziaływań które będą wynikały ze zmian obowiązującego dokumentu. związanych przede wszystkim z poszerzeniem zasięgu terenów przeznaczonych do różnego rodzaju działań, w tym przede wszystkim dotyczących poszerzenia terenów przeznaczonych do zabudowy a także do planowanego zalesiania gruntów. W projekcie zmiany Studium wyznaczono nowe tereny budowlane, z których część jest już zainwestowana a także wykorzystywana na cele związane z użytkowaniem przemysłowym, lub eksploatacją surowców mineralnych. Tereny te często nie były w obowiązującym studium zakwalifikowane jako tereny budowlane, w tym wyznaczono:

· 657 ha nowych terenów mieszkaniowych i mieszkaniowo-usługowych, 
· 96 ha nowych terenów dla działalności przemysłowej w tym związanej z wydobyciem surowców oraz innej działalności, do której zaliczyć można lokalizację urządzeń służących do wytwarzania energii odnawialnej o mocy nie przekraczającej 100kW, za wyłączeniem terenów objętych  formami ochrony przyrody,
· 80 ha terenów usługowych, 
· 9 ha terenów usług sportu. 
Do zalesienia przeznaczono 60 ha.


Planowane zmiany zagospodarowania wpłyną na stan środowiska przyrodniczego. Wystąpi szereg czynników, które potencjalnie będą w różnym stopniu oddziaływać na środowisko przyrodnicze. Czynniki te i przewidywane oddziaływanie w skrócie scharakteryzowano w tabeli zamieszczonej poniżej która przedstawia relacje między ustaleniami projektu Studium a przewidywanymi znaczącymi oddziaływaniami które mogą wynikać z planowanego sposobu zagospodarowania terenów. 

5.2. Oddziaływanie na elementy środowiska 

Oddziaływania na różnorodność biologiczną i strukturę przyrodniczą, 
Z punktu widzenia ochrony różnorodności przyrodniczej oraz głównych elementów kształtujących przyrodniczą strukturę przestrzenną szczególne znaczenie maja obszary o najcenniejszych wartościach przyrodniczych, które zadecydowały o objęciu ich ochroną prawną. Dlatego też ocena wpływu na różnorodność przyrodniczą została przeprowadzona w dużym stopniu w oparciu o ocenę wpływu na  obszary chronione. Niemniej jednak  należy zwrócić uwagę ponadto na fakt, że w ramach zmiany studium powiększyła się powierzchnia terenów przeznaczonych do zabudowy kosztem terenów głównie rolniczych, pełniących dotychczas w różnym  zakresie funkcje przyrodnicze. Dotyczy to głównie nowych terenów zabudowy mieszkaniowej i mieszkaniowo-usługowej oraz w mniejszym stopniu zainwestowania przemysłowego. Nowe tereny budowlane, wyznaczone w zmianie Studium zostały oznaczone na załączniku graficznym. Trzeba jednak podkreślić jak wspomniano wyżej, że część z tych terenów już obecnie jest zainwestowana pomimo, że w obowiązującym Studium nie była zaliczona do kategorii terenów budowlanych i praktycznie ustalenia zawarte w projekcje zmiany Studium stanowią uporządkowanie dokumentów planistycznych w oparciu o odzwierciedlenie w nich obowiązującego zagospodarowania. 
Oddziaływania na obszary chronione
Obszary Natura 2000

Oddziaływania wynikające z rozwoju zabudowy i planowanej infrastruktury
W stosunku do nowych terenów budowlanych wyznaczonych w obszarze NATURA 2000 przeprowadzono analizę tych ustaleń z punktu widzenia wystąpienia ewentualnej kolizji z działaniami ochronnymi ustalonymi w Planie zadań ochronnych dla obszarów Natura 2000. Wzięto pod uwagę ustalone działania ochronne, których celem jest zachowanie lub poprawa stanu siedliska. W stosunku do terenów, dla których przewidziano takie działania przeprowadzono analizę czy w ich obrębie wyznaczono:

·  tereny przeznaczone do zabudowy,

·  tereny przeznaczone do zalesienia.

Analiza położenia i zasięgu została wykonana dla następujących terenów dla których przedmiotem ochrony  na terenie gminy Piekoszów są:

· 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i ciepłolubne murawy z Asplenion septentrionalis, Festucion pallentis)

· 9170 Grąd środkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) 

· 6410 Zmiennowilgotne łąki trzęślicowe (Molinion)

· 1060 Czerwończyk nieparek(Lycaena dispar) 

· 6177 Modraszek telejus (Maculinea (Phengaris) teleius)
W obrębie terenów położonych w zasięgu obszarów Natura 2000 wyznaczenie nowych terenów budowlanych i ciągów infrastruktury dotyczy:

a) terenów zabudowy mieszkaniowej i mieszkaniowo usługowej położonych w południowej części gminy Piekoszów, miejscowości Zajączków (b. niewielki obszar wyznaczony wzdłuż głównej drogi prowadzącej z Zajączkowa do Miedzianki) w obszarze NATURA 2000 Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Wzgórza Chęcińsko Kieleckie (PLH 260041). Tereny te stanowią kontynuację pasa terenów budowlanych, wyznaczonych po zachodniej stronie drogi. 
b) terenów zabudowy mieszkaniowej i mieszkaniowo usługowej położonych w południowej części gminy Piekoszów miejscowości Jaworznia (bardzo niewielki obszar wyznaczony wzdłuż głównej drogi prowadzącej z Jaworzni do Janowa) w obszarze NATURA 2000 Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Wzgórza Chęcińsko Kieleckie (PLH 260041). Tereny te stanowią wyznaczenie pasa terenów budowlanych, w terenach już faktycznie zainwestowanych. 

c) wyznaczenia przebiegu projektowanej łącznicy kolejowej w obszarze Natura 2000 specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina Bobrzy (PLH260014).
d) wyznaczenia terenu trasy linii przesyłowej 220 kV Kielce Piaski – Radkowice.
Łącznie w obrębie obszarów Natura 2000 wyznaczono 2 ha nowych terenów budowlanych przeznaczonych pod zabudowę mieszkaniowa i mieszkaniowo-usługową. 

W prognozie przeprowadzono analizy rozmieszczenia nowych terenów budowlanych i infrastruktury z punktu widzenia ich położenia w stosunku do terenów wskazanych w planach zadań służących realizacji zabezpieczenia przedmiotów ochrony w tym:   
· Obszar Natura 2000 specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina Bobrzy  (PLH260014). Plan Zadań Ochronnych (Zarządzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Kielcach z dnia 18 kwietnia 2014 r.)   
Zgodnie z Rozporządzeniem Ministra Środowiska z 17 lutego 2010 r. w sprawie sporządzenia projektu zadań ochronnych dla obszaru Natura 2000 §3. Zakres prac koniecznych do sporządzenia projektu planu zadań ochronnych dla obszaru obejmuje: (...) 7) ustalenie, w oparciu o analizę obowiązujących studiów uwarunkowań                         i kierunków zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego, planów zagospodarowania przestrzennego województw oraz planów zagospodarowania przestrzennego morskich wód wewnętrznych, morza terytorialnego i wyłącznej strefy ekonomicznej, wskazań do zmiany tych studiów lub planów, których realizacji naruszy lub stworzy ryzyko naruszenia zakazu, o którym mowa w art. 33 ustawy. 
W związku z powyższym proponowane zagospodarowanie przewidziane w studium poddano analizie dot. przewidywanego oddziaływania w stosunku do ustaleń Zarządzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Kielcach z dnia                      18 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia Planu Zadań Ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Bobrzy PLH260014. Przeanalizowano lokalizację planowanych przedsięwzięć w zakresie ich potencjalnego oddziaływania i zderzono z zapisami planu ochrony w kontekście osiągnięcia celów ustanowienia obszaru naturowego ze szczególnym uwzględnieniem oddziaływania na siedlisko gatunku czerwończyka nieparka – kod 1060 będącego przedmiotem ochrony w obszarze Natura 2000 mającym znaczenie dla Wspólnoty Dolina Bobrzy PLH260014 zlokalizowane                          w granicach ekosystemów łąkowych w dolinie rzeki Bobrzy. 
Przedmiotem ochrony analizowanego obszaru są: 
· 2330 Wydmy śródlądowe z murawami napiaskowymi (Corynephorus, Agrostis);

· 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion;
· 3260 Nizinne i Podgórskie rzeki ze zbiorowiskami włosienniczków (Ranunculion fluitantis);

· 3270 zalewane muliste brzegi rzek z roślinnością Chenopodiun rubri p.p.              i Bidention p.p.;

· 6120 Ciepłolubne, śródlądowe murawy napiaskowe (Koelerion glucae);

· 6210 Murawy kseroterminczne (Festuco-Brometea i ciepłolubne murawy                z Asplenion septentrionalis Festucion pallentis);
· 6410 Zmiennowilgotne łąki trzęślicowe (Molinion); 

· 6430 Ziołorośla górskie (Adenostylion alliariae) i ziołorośla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium);

· 6510 Niżowe i górskie świeże łąki użytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris);

· 7140 Torfowiska przejściowe i trzęsawiska (przeważnie z roślinnością Scheuchzerio-Caricetea);

· 9170 Grąd środkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum);

· 91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i  brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne;

· 91EO Łęgi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Pouletum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy źródliskowe;

· 91I0 Ciepłolubne dąbrowy (Quercetalia pubescenti petraeae);
· 1477 Sasanka otwarta Pulsatilla patens;

· 4068 Dzwoneczek wonny Adenophora liliifolia;

· 1337 Castor fiber Bóbr europejski;

· 1355 Lutra lutra Wydra;

· 1166 Triturus cristatus Traszka grzebieniasta;

· 1096 Lampetra planeri Minóg strumieniowy;

· 1149 Cobitis taenia Koza;

· 1037 Ophiogonohus cecilia Trzepla zielona;

· 1060 Lycaena dispar Czerwończyk nieparek;

· 1065 Euphydras aurinia Przeplatka aurinia. 
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Dla wymienionych siedlisk oraz gatunków roślin i zwierząt Zarządzenie określa istniejące i potencjalne zagrożenia oraz cele działań ochronnych. 
W planie zadań ochronnych Dla obszaru Natura 2000 Dolina Bobrzy PLH260014 nie zostały sformułowane dla gminy Piekoszów wskazania do zmian w istniejących studiach uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego, niezbędnych dla utrzymania lub odtworzenia właściwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunków roślin i zwierząt, dla których ochrony wyznaczono obszar Natura 2000. 
Analiza ustaleń studium i załączników graficznych Zarządzenia wskazuje, iż planowane inwestycje infrastrukturalne tj. przebieg łącznicy kolejowej, oraz projektowana linia elektroenergetyczna 220kV przecinają analizowany obszar Natura 2000 i zlokalizowane będą jedynie na terenie występowania czerwończyka nieparka – kod 1060 w rejonie już zainwestowanym, również infrastrukturą drogową i kolejową w miejscowości Szczukowice i Szczukowskie Górki (Ryc. powyżej). Należy zwrócić uwagę jak rozległym obszarem jest rejon występowania motyla w stosunku do pozostałych siedlisk oraz na istniejącą infrastrukturę.     
W poniższej analizie założono indywidualne podejście do chronionego gatunku opierając się na wiedzy dot. biologii czerwończyka nieparka i innych informacjach szczegółowych zawartych w Monitoringu gatunków zwierząt [Przewodnik metodyczny, Część czwarta, Inspekcja Ochrony Środowiska, Biblioteka Monitoringu Środowiska]. 

Czerwończyk nieparek Lycaena dispar należy do największych przedstawicieli rodziny modraszkowatych Lycaenidae w Polsce, rozciągając rozpiętość skrzydeł 32-40 mm i długość przedniego skrzydła 14-21 mm. W Polsce, prawdopodobnie wszędzie, gatunek pojawia się obecnie w dwóch pokoleniach: od końca maja do końca czerwca oraz od końca lipca do końca sierpnia, a czasek jeszcze na początku września.                   W przypadku jednej generacji motyle pojawiają się w końcu czerwca i latają do sierpnia. Imagines występują zwykle w niewielkich zagęszczeniach. Na stanowisku widuje się najczęściej pojedyncze osobniki. Samce są terytorialne i osiadłe, na przelatujące samice wyczekują w nasłonecznionych miejscach z wyższą roślinnością [np. trawy o wysokości 0,5 m], siedząc z otwartymi skrzydłami. Samice mają znacznie większe zdolności dyspersji, co mogłoby wskazywać na otwartą strukturę populacji. Imagines odwiedzają różne gatunki kwiatów dostępnych na stanowiskach. Osobniki wiosennego pokolenia można spotkać m.in. na firletce poszarpanej Lychnis flos-cuculi  i ostrożeniu polnym Cirsium arvense, zaś przedstawiciele drugiej często obserwuje się na krwawnicy pospolitej Lythrum salicaria. Badania wykazały, że więcej czasu na pobieranie nektaru przeznaczają samice. 
W stadium gąsienicy czerwończyk nieparek związany jest z różnymi gatunkami szerokolistnych szczawi, głównie szczawiem lancetowatym Rumex hydrolapathum, szczawiem kędzierzawym R. crispus, szczawiem tępolistnym R. obtusifolius, szczawiem wodnym R. aquaticus, a także inwazyjnym szczawiem omszowym R. conferus. W literaturze wymienione są również takie gatunki jak: szczaw skupiony R. conglomeratus, szczaw gajowy R. sanguineus, szczaw żółty R. patientia. Samice składają jaja pojedynczo lub po kilka na liściach, częściej na wierzchniej ich stronie. Larwy wylęgają się, w zależności od temperatury, po 1-2 tygodniach i początkowo wyżerają spodnią stronę liścia, pozostawiając wierzchnią kutikulę nietkniętą. Ślady ich żerowania są widoczne w postaci charakterystycznych okienek. Dorosłe gąsienice w ciągu dnia ukrywają się najczęściej na przyziemnych częściach roślin. Mogą być odwiedzane przez mrówki, szczególnie hurtnicę czarną Lasius Niger oraz wścieklicę pospolitą Myrmica rubra. Nie wchodzą z nimi jednak                 w takie relacje, jak z innymi inni przedstawiciele rodziny modraszków. W przypadku pierwszego pokolenia motyli zimują młode gąsienice, schowane u nasady rośliny, zwykle pośród uschniętych liści. Zimujące larwy są w stanie przetrwać przez pewien czas pod wodą w przypadku zalania terenu. Przepoczwarzenie następuje na roślinie żywicielskiej lub częściej w jej sąsiedztwie, czasem również przy ziemi. Poczwarki są przysnute do podłoża, w przypadku pozycji pionowej skierowane głową w dół. Stadium poczwarki trwa 2-3 tygodnie. 
Czerwończyk nieparek zasadniczo jest klasyfikowany jako gatunek higrofilny, tj. wilgociolubny i często spotyka się go na podmokłych łąkach, szczególnie               w pobliżu wody: rzek, jezior, kanałów i rowów melioracyjnych. Widywany jest jednak także (i to nierzadko) w stosunkowo suchych środowiskach, również               w terenach miejskich. Ogólnie o przydatności siedliska decyduje obecność roślin żywicielskich gąsienic oraz roślin nektarodajnych. W Polsce zasięg występowania obejmuje cały kraj z wyjątkiem wysokich gór. Jest to jeden                    z szerzej rozmieszczonych przedstawicieli Lycaena. W Polsce czerwończyk nieparek jest prawdopodobnie najczęściej obserwowanym gatunkiem motyla                z załącznika II Dyrektywy Siedliskowej (gatunkiem Natura 2000) w trakcie realizacji różnych inwentaryzacji i ekspertyz przyrodniczych. Należy się go spodziewać właściwie we wszystkich wilgotniejszych półnaturalnych zbiorowiskach otwartych, w których rosną potencjalne rośliny żywicielskie. Reasumując, czerwończyk nieparek charakteryzuje się szerokim rozprzestrzenieniem, strukturą populacji, brakiem specyficznych wymagań względem siedliska oraz pospolitością występowania roślin żywicielskich. 
Czerwończyk nieparek w naszym kraju nie jest zagrożony wyginięciem i trafił na listę gatunków chronionych ze względu na obecność w załącznikach Dyrektywy Siedliskowej. To z kolei było konsekwencją sytuacji gatunku                   w niektórych krajach Europy Zachodniej. Negatywny wpływ na stan gatunku mogą mieć lokalne melioracje, degradujące najbardziej optymalne siedliska,                a także intensyfikacja użytkowania podmokłych łąk oraz działania porządkujące nieużytki, w tym te położone na terenach miast. Nie ulega jednak wątpliwości, że w Polsce jest wiele gatunków motyli (również spoza załączników Dyrektywy Siedliskowej) zasługujących na ochronę i troskę bardziej od czerwończyka nieparka. W przypadku czerwończyka nieparka nie ma generalnie potrzeby planowania specyficznych zadań pod kątek ochrony tego właśnie gatunku. Sprzyjają mu wszelkie przejawy ekstensyfikacji użytkowania potencjalnych miejsc jego rozwoju, tj. powierzchni na których występują rośliny żywicielskie jego gąsienic. [na podstawie informacji z publikacji Inspekcja Ochrony Środowiska, Monitoring gatunków zwierząt, Przewodnik metodyczny, Część czwarta, Biblioteka Monitoringu Środowiska]. Wystarczy, aby jego potrzeby były uwzględniane przy ochronie łąkowych i bagiennych zbiorowisk otwartych, np. tych zlokalizowanych na terenie obszarów Natura 2000. W potencjalnych siedliskach gatunku istotne jest unikanie wielkopowierzchniowego niskiego koszenia, a także w miarę możliwości dążenie do tego, aby jak największe powierzchnie były koszone ręcznie. Lista obecności roślin pokarmowych czerwończyka nieparka, a szczególnie  najczęściej wykorzystywanych gatunków szczawiu, tj. szczawiu lancetowatego oraz kędzierzawego powinna być wskazaniem do opóźnienia koszenia całych powierzchni lub tez przynajmniej tych części powierzchni, gdzie najliczniej występują te gatunki szczawiu. Alternatywą jest ręczne koszenie (rotacyjne, mozaikowe). Działania nastawione specjalnie na ochronę czerwończyka nieparka należy rozważyć tylko wtedy, gdyby wyniki monitoringu jakościowego w Polsce wskazały jednoznacznie na znaczne pogorszenie sytuacji tego gatunku na terenie naszego kraju.       
Niewątpliwie budowa, łącznicy kolejowej i linii elektroenergetycznej spowoduje kolizję z miejscem występowania tego gatunku, ale w ocenie autorów niniejszej prognozy będzie to kolizja o niewielkiej skali zjawiska.     
Projektowana linia elektroenergetyczna przecina obszar Natura 2000 Dolina Bobrzy PLH260014 na odcinku o długości 1,8 km. Na tym odcinku przewiduje się lokalizację 4 słupów planowanej linii tj.: trzy tzw. narożne [powierzchnia niezbędna do realizacji jednego takiego słupa wynosi ok. 121 m2] i jeden tzw. przelotowy [powierzchnia niezbędna do realizacji takiego słupa wynosi ok.             76,5 m2]. Zajęcie terenu w trakcie budowy słupów jest nieodwracalne, ponieważ po zakończeniu budowy nie można w pełni przywrócić środowiska do stanu sprzed podjęcia działań budowlanych. Powierzchnia zajętości terenu wynosi więc ok. 439,5 m2. Analiza wielkości zajętości wskazuje, że będą one niewielkie. Należy też podkreślić, że oddziaływanie wywołane budową słupów nastąpią w tej części obszaru gdzie uregulowano brzeg rzeki Bobrzy, a w sąsiedztwie biegnie dwutorowa linia kolejowa oraz droga ekspresowa S7. 
Jak wynika z przyjętego Raportu o oddziaływaniu na środowisko przedsięwzięcia inwestycyjnego pn. „Bodowa napowietrznej linii elektroenergetycznej 220 kV Radkowice – Kielce Piaski” linie elektroenergetyczne należą do przedsięwzięć umiarkowanie lub nieznacznie wpływających na przyrodę ożywioną. Zajętość siedlisk w przypadku linii jest niewielka, a ażurowy charakter instalacji zabudowanej na słupach kratowych nie blokuje w sposób istotny możliwości przemieszczenia się zwierząt. Projektowana linia nie spowoduje zagrożeń dla populacji. Chwilowa ingerencja może nastąpić na etapie prac budowlanych. 
W zakresie projektowanej łącznicy kolejowej powierzchnia inwestycyjna jest większa niż w przypadku linii elektroenergetycznej. Zajętość obszaru pod inwestycję kolejową szacuje się na poziomie ok. 4,1 ha. Oczywiście faktyczna zajętość terenu jaką się przewiduje będzie jeszcze mniejsza – zależna od zastosowanych rozwiań technologicznych które na ten moment są nieznane. Niniejszy dokument zaleca zastosowanie takich rozwiązań, aby zmniejszyć zajętość terenu do absolutnego minimum. 
Łączna powierzchnia planowanych inwestycji w granicach gminy Piekoszów w obszarze Natura 2000 wynosi zatem 4,143 ha. Odnosząc ją do całkowitej powierzchni obszaru wynoszącej 612,69 ha, należy stwierdzić, iż nastąpi trwała ingerencja w obszar na poziomie 0,676%.  
W odniesieniu do powierzchni siedliska czerwończyka nieparka – kod 1060 wynoszącej 227,200 ha – odnosząc się do powierzchni planowanych inwestycji [4,143 ha] otrzymujemy ingerencję w siedlisko na poziomie – 1,824%.           
W związku z powyższym na niewielkim obszarze wystąpią zmiany warunków siedliskowych ekosystemów łąkowych związanych z występowaniem analizowanego gatunku motyla. Oddziaływania związane będą z prowadzonymi pracami budowlanymi i koniecznością odwodnienia terenu. Skala tych zjawisk będzie jednak niewielka – nie wpływająca negatywnie na właściwy stan ochrony gatunku.  
W planie zadań ochronnych wśród zagrożeń istniejących dla czerwończyka nieparka wymienia się: zaniechanie/brak koszenia, zarzucenie pasterstwa, brak wypasu, eutrofizację naturalną, zatopienie, natomiast zagrożeniami potencjalnymi są: inne rodzaje praktyk rolniczych (zaorywanie), zmiana sposobu uprawy (podsiewania obcych gatunków, zamiana łąk na pola uprawne), modyfikowanie funkcjonowania wód, zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie, wypalanie, zmiana składu gatunkowego (sukcesja) – ekspansja krzewów i podrostu drzew. Szacuje się, że ze względu na utrzymujące się na łąkach rozlewiska cześć stanowisk może w kolejnych latach zniknąć. Zagrożeniem dla siedlisk czerwończyka jest zarastanie łąk trzciną spowodowane zaprzestaniem regularnego koszenia łąk.   
Celem działań ochronnych szeroko rozumiana poprawa stanu siedliska poprzez przeciwdziałanie zarastaniu łąk przez gatunki drzew i krzewów, utrzymanie ekstensywnego użytkowania łąk, odbudowa poprawnej infrastruktury florystycznej charakterystycznej dla siedliska i podniesienie świadomości ekologicznej mieszkańców. W szczególności są to ciągłe działania skupione na odstąpieniu od zaorywania, zalesiania, osuszania, makroniwelowania terenu, koszenie                             z wywiezieniem biomasy co najmniej raz na 2 lata. 
Należy wziąć pod uwagę, iż czerwończyk nieparek siedliskowo związany jest głównie z wilgotnymi łąkami i torfowiskami oraz obrzeżami różnych zbiorników wodnych. Postacie dorosłe preferują wilgotne łąki i torfowiska niskie oraz środowiska okrajkowe w dolinach rzek. Są to miejsca w które studium nie ingeruje ustaleniami planistycznymi. Dodatkowo zaznaczyć należy, że gatunek ten zasiedla coraz częściej środowiska suchsze, a nawet ruderalne. Przyczyną tego jest składanie jaj na gatunkach szczawiów rosnących w takich właśnie miejscach. Stan populacji tego motyla w Polsce jest bardzo dobry, a liczebność gatunku wzrasta i rozprzestrzenia się on na obszary do tej pory przez niego niezasiedlane [na podstawie informacji                       z publikacji Inspekcja Ochrony Środowiska, Monitoring gatunków zwierząt, Przewodnik metodyczny, Część czwarta, Biblioteka Monitoringu Środowiska].
W związku z powyższym pomimo zainwestowania infrastrukturalnego, jego małej skali oddziaływania w wyniku prowadzenia prac budowlanych oraz konieczności odwodnienia terenu – nie stworzą się takie warunki które spowodowałyby znacząco negatywne oddziaływania na siedlisko Czerwończyka i nie będą one wymagać kompensacji przyrodniczej.  
W ocenie oddziaływania ustaleń studium wzięto pod uwagę nie tylko oddziaływanie dot. kolizji z siedliskami czerwończyka nieparka, ale również z pozostałymi w granicach obszaru Natura 2000 Dolina Bobrzy PLH260014. Należy wyraźnie w tym miejscu podkreślić, iż nie prognozuje się zagrożeń i znacząco negatywnego oddziaływania ustaleń analizowanego dokumentu na teren Natura 2000 Dolina Bobrzy. Aktualnie brak jest definicji znacząco negatywnego oddziaływania natomiast uznano iż takie oddziaływanie na obszar Natura 2000 rozumiane jest jako mające wpływ na cele ochrony całego obszaru, czyli dotyczy to działań mogących pogorszyć lub negatywnie wpłynąć na stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunków roślin i zwierząt, dla których ochrony został wyznaczony obszar. 

Planowane zagospodarowanie nie uszczupli oraz nie doprowadzi do całkowitej fragmentacji występujących tu pozostałych siedlisk, a zatem nie wpłynie negatywnie na przedmiot i główne cele ochrony, a wpływ na siedlisko kod 1060 oceniono jako bardzo niewielki. Nie prognozuje się istotnego zagrożenia na chronione gatunki roślin i zwierząt. Przyszłe zagospodarowanie nie wpłynie negatywnie na funkcjonowania całego obszaru w kontekście celów ochrony dla których został stworzony. Nie prognozuje się zagrożeń dla właściwego stanu ochrony w obszarze, rozumianego jako wynik sumy oddziaływań na liczebność czerwończyka nieparka i jego rozmieszczenie w obrębie naturalnego zasięgu. Właściwy stan ochrony to kondycja dobra, na którą składają się jednocześnie trzy czynniki tj.: dane o dynamice liczebności populacji rozpatrywanego gatunku wskazują, że utrzymuje się on w skali długoterminowej jako zdolny do samodzielnego przetrwania; naturalny zasięg gatunku nie zmniejsza się, ani też prawdopodobnie nie ulegnie zmniejszeniu w dającej się przewidzieć przyszłości; istnieje i prawdopodobnie będzie istnieć w przyszłości wystarczająco duża powierzchnia siedlisk dla zachowania jego populacji w długim okresie czasu. 
Przy analizie wpływu na obszar Natura 2000 niezmierne ważne jest niepogorszenie integralności obszaru i spójności sieci. Biorąc pod uwagę zapisy i zagospodarowanie przewidziane w studium nie stwierdza się znaczących zagrożeń dla zachowania integralności tego obszaru oraz pogorszenia powiązań z pozostałymi obszarami Natura 2000. Biorąc pod uwagę inne obszary Natura 2000 stan zachowania tego gatunku również jest bardzo dobry. Pod pojęciem integralności obszaru należy rozumieć utrzymywanie się właściwego stanu ochrony tych siedlisk przyrodniczych, populacji rośli i zwierząt oraz ich siedlisk, dla ochrony których obszar został wyznaczony. Na integralność obszaru składa się także zachowanie struktur i procesów ekologicznych, które są niezbędne dla trwałości i prawidłowego funkcjonowania siedlisk przyrodniczych oraz populacji roślin i zwierząt. Obszar zachowujący integralność to taki, który charakteryzuje się dobrym stanem ochrony gatunków i siedlisk przyrodniczych, zgodnym z celami obszaru, oraz dużymi możliwościami samoregulacyjnymi, czyli wykazuje duża odporność i zdolności regeneracyjne i nie wymaga dużego wsparcia z zewnątrz. Realizacja łącznicy spowoduje częściową fragmentację, ale należy mieć świadomość, że nie będzie to znacząco wpływać na możliwości poruszania się po obszarze czerwończyka nieparka – biorąc pod uwagę realizację inwestycji zarówno na nasypie jak i w części przebiegającej przez rzekę na estakadzie kolejowej. Jest to niewątpliwie związane z biologią przedmiotowego gatunku. Motyle będą miały możliwość poruszania się wzdłuż całej Doliny Bobrzy. Dodatkowo część populacji „odcięta” inwestycją nie będzie zagrożona z uwagi na jej stan określony jako populacja silna. Inwestycja nie uszczupli i nie doprowadzi do całkowitej fragmentacji siedliska. 
Oceniając w pływ na integralność obszaru należy wziąć pod uwagę nie tylko planowane inwestycje na terenie gminy Piekoszów, ale również realizowane obiekty              w całym obszarze Natura 2000, również poza granicami objętymi studium. W takim przypadku mamy do czynienia z odziaływaniem skumulowanym. Art. 62 ust 2 ustawy ooś i art. 6 (3) dyrektywy siedliskowej wymagają, aby odpowiednia ocena oddziaływania przedsięwzięcia na sieć Natura 2000 została przeprowadzona nie tylko z uwzględnieniem potencjalnych skutków ocenianego przedsięwzięcia, ale również biorąc pod uwagę negatywne skutki mogące wyniknąć ze wspólnego oddziaływania                 z innymi planami lub przedsięwzięciami, których ocena bezpośrednio nie dotyczy.               W przypadku przedmiotowego obszaru jest to jeszcze dodatkowo obwodnica Mniowa           – budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Przełom-Mniów Węzeł Kielce-Zachód                [w jednym z wariantów który nie jest wnioskowany do realizacji przez Inwestora przechodzi ona przez siedlisko nieparka, ingerencja może wynieść ok. 1%].                              W odniesieniu do powierzchni siedliska czerwończyka nieparka – kod 1060 wynoszącej 227,200 ha – odnosząc się do powierzchni planowanych inwestycji               – łącznie z obwodnicą Mniowa – otrzymujemy ingerencję w siedlisko łącznie na poziomie – 2,824%.           

Dla oceny istotności oddziaływania duże znaczenie ma status gatunku. Jeśli byłby to gatunek ginący czy też siedlisko zanikające, to utrata nawet mniej niż 1% populacji/powierzchni siedliska w analizowanym obszarze Natura 2000 mogłaby być ubytkiem znaczącym. Biorąc jednak pod uwagę uwarunkowania, stan populacji, biologię i inne informacje zawarte w tym rozdziale a dotyczące czerwończyka nieparka – należy uznać iż 2,824% w tym przypadku jest wartością bezpieczną – nie stwarzającą żadnego zagrożenia i znacząco negatywnego oddziaływania. 
Planowana inwestycja łącznicy kolejowej stanowi zadanie o znaczeniu ponadlokalnym i jest uwzględniona w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Województwa Świętokrzyskiego w ramach celów operacyjnych kształtowania systemu transportu kolejowego w województwie jako zadanie ”budowa łącznic kolejowych                   w rejonie Górek Szczukowskich i Szczukowic”. Stanowić będzie realizację ważnego celu publicznego jakim jest poprawa dostępności transportowej w skali regionu.      
W kierunkach zagospodarowania przestrzennego przyjętych w uchwalonym w 2014 r. Planie Zagospodarowania Przestrzennego Województwa Świętokrzyskiego przewidywana jest realizacja łącznicy kolejowej w rejonie Szczukowskich Górek  będącej przedłużeniem istniejącej łącznicy nr 568 Sitkówka Nowiny – Szczukowice w kierunku Warszawy. Ma ona na stanowić drugi etap budowy zachodniej obwodnicy Kielc  umożliwiającej skierowanie ruchu towarowego węzła Kielce z Warszawy w kierunku Krakowa i Katowic. Należy wziąć pod uwagę fakt iż został wybrany w tym przypadku najlepszy wariant, z uwzględnieniem wpływu na życie i zdrowie ludzi. Wyprowadzenie bowiem ruchu tranzytowego poza obszar Kielc będzie miało pozytywne oddziaływania na zdrowie i życie ich mieszkańców [m. in. hałas wyprowadzony            z miasta i zmniejszenie zanieczyszczenia powietrza].Poza tym wybrano wariant najmniej ingerujący w siedlisko.   
Należy zatem rozpatrywać ją w kontekście wymogów nadrzędnego interesu publicznego. Analiza szczegółowa rozwiązań alternatywnych dot. łącznicy kolejowej m.in. jej dokładny przebieg, warianty inwestycyjne, oraz możliwości zastosowania środków łagodzących zostanie przeprowadzona na etapie raportu środowiskowego i uzyskiwania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach. Będą prowadzone działania łagodzące na etapie projektowania i realizacji – to ograniczenie ingerencji w siedlisko motyla do niezbędnego minimum oraz nie składowanie materiałów budowlanych w miejscach występowania gatunku. 
Wyznaczenie nowego odcinka linii elektroenergetycznej 220 kV stanowi zadanie służące realizacji ważnych zadań publicznych. 

Reasumując, oceniane zagospodarowanie określone w studium:
1. nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunków roślin                    i zwierząt, dla których ochrony wyznaczono obszar Natura 2000;

2. nie wpłynie negatywnie na gatunki, dla których ochrony został wyznaczony obszar Natura 2000; w przypadku czerwończyka nieparka – gatunek jest szeroko rozpowszechniony, a jego populacja w skali kraju nie jest zagrożona, miejscami wskazuje tendencję wzrostową liczebności                      i ekspansję terytorialną. Przeprowadzona ponownie inwentaryzacja siedlisk czerwończyka, w ramach prac nad planem ochrony, wykazała zwiększenie liczebności i powierzchni nowozajmowanych siedlisk. W trakcie budowy linii elektroenergetycznej i łącznicy kolejowej należy ograniczyć ingerencję             w siedlisko motyla do niezbędnego minimum oraz nie należy składować materiałów budowlanych w miejscach występowania gatunku.                         W przypadku zastosowania takich środków ostrożności nie wystąpi istotne negatywne oddziaływanie na analizowany gatunek. Niewielkie zniszczenie siedliska nie będzie stanowiło znacząco negatywnego oddziaływania i nie będzie wymagało kompensacji przyrodniczej.      
3. nie pogorszy integralności obszaru Natura 2000 i jego powiązań z innymi obszarami. 

4. W oparciu o aktualny stan wiedzy na temat przedmiotowego gatunku, biorąc pod uwagę zasięg występowania i prognozowane oddziaływania  - stwierdza się ze nie występuje znacząco negatywne oddziaływanie na siedlisko. 

· Obszar Natura 2000 Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie (PLH260041). Plan Zadań Ochronnych (Zarządzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Kielcach z dnia                                    25 kwietnia 2014 r.)
Nowe tereny budowlane nie objęły wyznaczonych obszarów działań polegających na zachowaniu lub poprawie siedlisk służących ochronie przedmiotów ochrony:
· 2330 Wydmy śródlądowe z murawami napiaskowymi (Corynephorus, Agrostis);

· 3130 Brzegi lub osuszanie dna zbiorników wodnych ze zbiorowiskami                 z  Litorelletea, Isqeto Nanijuncetea;
· 3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi łąkami z ramienic (Charcteria);

· 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami Nymphaeion, Potomion; 

· 6120 Ciepłolubne, śródlądowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae);

· 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i ciepłolubne murawy                  z Asplenion septentrionalis, Festucion pallentis);

· 6410 Zmiennowilgotne łąki trzęślicowe (Molinion); 

· 6430 Ziołorośla górskie (Adenostylion alliariae) i ziołorośla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium);

· 6510 Niżowe i górskie świeże łąki użytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris);

· 7140 Torfowiska przejściowe i trzęsawiska (przeważnie z roślinnością Scheuchzerio-Caricetea);

· 8210 Wapienne ściany skalne ze zbiorowiskami Potentilletalia caulescentis;
· 8310 Jaskinie nieudostępnione do zwiedzania;
· 9110 Kwaśne buczyny (Luzulo-Fagetum);

· 9150 Ciepłolubne buczyny storczykowe (Cephalanthero-Fagenion);

· 9170 Grąd środkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum);

· 9180 Jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stokach i zboczach (Tilio plathyphyllis-Acerion pseudoplatani);

· 91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i  brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne;

· 91EO Łęgi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Pouletum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy źródliskowe;

· 9191F0 Łęgowe lasy dębowo-wiązowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum);
· 91I0 Ciepłolubne dąbrowy (Quercetalia pubescenti petraeae);

· 91P0 Wyżynny jodłowy bór mieszany (Abietetum polonicum);

· 91T0 Sosnowy bór chrobotkowy (Cladonio-Pinetum i chrobotkowa postać Peucedano-Pinetum);

· 1477 Sasanka otwarta Pulsatilla patens;

· 4069 Dzwoneczek wonny Adenophora lilifolia;
· 1308 Mopek Barbastella barbastellus;

· 1323 Nocek Bechsteina Myotis bechsteinii;
· 1324 Nocek duży Myotis myotis;

· 1166 Traszka grzebieniasta Triturus cristatus;

· 1188 Kumak nizinny Bombina bombina;

· 1096 Minóg strumieniowy Lampetra planeri;

· 1016 Poczwarówka jajowata Vertigo moulinsiana;

· 1032 Skójka gruboskorupowa Unio crassus;

· 6177 Modraszek telejus Maculinea teleius;

· 1060 Czerwończyk nieparek Lycaena dispar;

· 1065 Przeplatka aurinia Euphydras aurinia;

· 4056 Zatoczek łamliwy Anisus vorticu-lus. 

Dla wymienionych siedlisk oraz gatunków roślin i zwierząt Zarządzenie określa istniejące i potencjalne zagrożenia oraz cele działań ochronnych. W planie zadań ochronnych Dla obszaru Natura 2000 Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie PLH260041 nie zostały sformułowane dla gminy Piekoszów wskazania do zmian w istniejących studiach uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego, niezbędnych dla utrzymania lub odtworzenia właściwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunków roślin i zwierząt, dla których ochrony wyznaczono obszar Natura 2000. 

Oddziaływania wynikające z eksploatacji górniczej

W obrębie obszaru Natura 2000 Wzgórza Chęcińsko Kieleckie położone jest złoże Zajączków Wesoła dla którego nie został wyznaczony teren i obszar górniczy. W ustaleniach Studium dla terenów występowania złoża ustalone zostało przeznaczenie pod tereny rolne. Na obszarze złoża Zajączków Wesoła w Planie zadań ochronnych nie wyznaczono działań ochronnych mających na celu zachowanie lub poprawę stanu siedliska. 

W sąsiedztwie obszaru Natura 2000 Wzgórza Chęcińsko Kieleckie położone jest złoże Zajączków, koncesja na eksploatację złoża została wydana w roku 1997 i jej ważność przewidywana była do 2017 r. lecz wcześniej, Decyzją Marszałka Województwa Świętokrzyskiego z dnia 30.03. 2012 r. ; OWŚ – V.7422.7.2012 została wycofana. W ustaleniach Studium dla terenów położenia złoża wyznaczono tereny rolne. Tereny te położone są poza zasięgiem obszarów wskazanych w Planie zadań ochronnych do podejmowania działań służących ochronie przedmiotów ochrony. 

W niedalekiej odległości od obszaru Natura 2000 położone są złoża Ostrówka i Ołowianka, dla eksploatacji złóż wydana jest koncesja i utworzony obszar górniczy.  
Przewidywany jest rozległy obszar projektowanego terenu górniczego uwzględniający oddziaływania wynikające z planowanego rozszerzenie eksploatacji. Granica projektowanego terenu górniczego położona jest w bliskim sąsiedztwie obszaru Natura 2000. Ze względu na zamierzone powiększenie eksploatacji sporządzona została „Dokumentacja hydrogeologiczna określająca warunki hydrogeologiczne w związku z odwodnieniem złoża „Ostrówka” do rzędnej +150 m npm”.
 W wymienionej wyżej Dokumentacji hydrologicznej odniesiono się do przewidywanego wpływu przewidywanego poszerzenia strefa negatywnego wpływu odwodnienia na środowisko, która będzie obejmować również fragment obszaru Natura 2000 Wzgórza Chęcińsko – Kieleckie.
 Podkreślić należy, że ostateczne rozstrzygnięcie o wydaniu nowej koncesji wraz z utworzeniem terenu górniczego powinno być poprzedzone procedurą decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach. Zgodnie z Art. 81 Ustawy o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (ustawa z dnia 3 października 2008 r. Dz.U. z 2013 r. poz. 1235 ze zm.) jeżeli z oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko wynika, że przedsięwzięcie może znacząco negatywnie oddziaływać na obszar Natura 2000, organ właściwy do wydania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach odmawia zgody na realizację przedsięwzięcia, o ile nie zachodzą przesłanki, o których mowa w art. 34 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Obowiązuje tu jednak zastrzeżenie na podstawie art. 34 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, że może być dopuszczona eksploatacja jeżeli przemawiają za tym konieczne wymogi nadrzędnego interesu publicznego, w tym wymogi o charakterze społecznym lub gospodarczym przy zapewnieniu wykonania kompensacji przyrodniczej niezbędnej do zapewnienia spójności i właściwego funkcjonowania sieci obszarów Natura 2000.
W ramach prowadzonego obecnie postępowania administracyjnego w przedmiocie wydania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach celem uzyskania zmiany koncesji na eksploatację złoża wapieni dewońskich „Ostrówka” sporządzony został „Raport o oddziaływaniu na środowisko inwestycji pn. Poszerzenie wyrobiska odkrywkowego złoża wapieni dewońskich „Ostrówka” w Zakładzie Miedzianka”. W Raporcie stwierdzono, że:
· teren, o który ma zostać poszerzone złoże Ostrówka nie jest zlokalizowany bezpośrednio na terenie obszaru Natura 2000, lecz sąsiaduje z ostoją Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie (PLH260041);
· rzeczywista wielkość strefy rozrzutu odłamków skalnych jest niższa od wielkości stref przyjętych z rozporządzenia (300 lub 200 m) i w warunkach lokalnych wyniesie 140 m. Obszary znajdujące się w strefie powyżej 140 m od strefy strzelania nie będą zagrożone negatywnymi oddziaływaniami w związku z poszerzeniem złoża Ostrówka;
· teren, o który ma zostać poszerzone złoże Ostrówka nie jest zlokalizowany bezpośrednio na terenie obszarów chronionych, ale sąsiaduje z Chęcińsko-Kieleckim Parkiem Krajobrazowym i ostoją Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie (PLH260041). Na podstawie analizy Raportu oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko  stwierdzono, że rzeczywista wielkość strefy rozrzutu odłamków skalnych jest niższa od wielkości stref przyjętych z rozporządzenia (300 lub 200 m) i w warunkach lokalnych wyniesie 140 m. Obszary znajdujące się w strefie powyżej 140 m od strefy strzelania nie będą zagrożone negatywnymi oddziaływaniami w związku z poszerzeniem złoża Ostrówka.

· inwestycja nie będzie mieć negatywnego wpływu na obszar Natura 2000, nie  spowoduje zmniejszenie powierzchni siedlisk, ani ich fragmentacji, nie wpłynie na pogorszenia jakości wody, jak również nie będzie powodować zmian klimatu i ingerować w kluczowe zależności kształtujące strukturę i funkcje obszaru,
· eksploatacja wyrobiska odkrywkowego „Ostrówka” spowoduje powiększenie się strefy obniżonego zwierciadła wody w kierunku na północ, północny – zachód i nieznacznie na wschód w stosunku do obecnego zakresu oraz obniżenie zwierciadła wody, 
· w wyznaczonym zasięgu negatywnego wpływu odwodnienia znajduje się niewielki fragment obszaru Natura 2000 Wzgórza Chęcińsko – Kieleckie,
· naturalnie ukształtowane zwierciadło wody piętra dewońskiego znajdowało się na głębokości uniemożliwiającej wykorzystanie przez środowisko przyrodnicze. W warunkach naturalnych, poprzedzających eksploatację systemy korzeniowe nie sięgały zwierciadła statycznego, położonego głęboko poniżej powierzchni. W związku z tym w sensie środowiskowym dalsze obniżenie poziomu wody piętra dewońskiego, postępujące wraz z eksploatacją, nie przyczyni się do zmian siedliskowych na omawianym terenie.
Na podstawie dokumentacji ustalono również, że: eksploatacja złoża do drogi gminnej na działce nr 761 tj. w strefie 150 m od granicy Chęcińsko-Kieleckiego Parku Krajobrazowego i obszaru Natura 2000 nie będzie zagrażała tym obszarom, gdyż będzie realizowana z zachowaniem następujących warunków zabezpieczających oddziaływanie na te tereny:

· wykonanie wału ziemnego na całej szerokości eksploatacji wzdłuż drogi gminnej. Długość wału ok. 700 m, szerokość u podstawy ok. 2 m, wysokość max. 2 m,

· budowa wału ziemnego zgodna z Polską Normą - Szerokość pasów ochronnych wyrobisk odkrywkowych,

· opracowanie ekspertyzy w zakresie ograniczenia ładunków materiału wybuchowego i strefy rozrzutu odłamków skalnych do 140 m przy strzelaniach urabiających złoże „Ostrówka”,

· lokalizowanie serii otworów w taki sposób, aby ewentualny rozrzut odłamków skalnych skierowany był do wyrobiska, a nie na zewnątrz,

· prowadzenie robot strzałowe w taki sposób, aby minimalizować ich uciążliwość dla obszarów chronionych.

Należy zaznaczyć, że uciążliwość z tytułu wykonywania robot strzałowych na złożu „Ostrówka” w sąsiedztwie obszarów chronionych w miarę postępu robot będzie zmniejszać się z powodu eksploatacji kopaliny na większej głębokości. W takim przypadku poziom nadkładowy, którego miąższość dochodzić będzie do ok. 20 m                w sąsiedztwie drogi gminnej na działce nr 761, będzie stanowić ekran ochronny dla obszaru chronionego. 
Oddziaływania wynikające z przeznaczenia terenów do zalesienia 

Tereny przeznaczone w projekcie Studium do zalesienia nie zostały wyznaczone w obszarach wskazanych w planach zadań ochronnych do prowadzenia działań ochronnych służących ochronie cennych ekosystemów nieleśnych stanowiących przedmiot ochrony.
Należy wyraźnie w tym miejscu podkreślić, iż nie prognozuje się zagrożeń                        i znacząco negatywnego oddziaływania ustaleń analizowanego dokumentu na teren Natura 2000 Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie PLH260041. Aktualnie brak jest definicji  znacząco negatywnego oddziaływania natomiast uznano iż takie oddziaływanie na obszar Natura 2000 rozumiane jest jako mające wpływ na cele ochrony całego obszaru, czyli dotyczy to działań mogących pogorszyć lub negatywnie wpłynąć na stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunków roślin i zwierząt, dla których ochrony został wyznaczony obszar. 

Planowane zagospodarowanie nie uszczupli oraz nie doprowadzi do fragmentacji występujących tu siedlisk, a zatem nie wpłynie negatywnie na przedmiot i główne cele ochrony. Nie prognozuje się istotnego zagrożenia na chronione gatunki roślin                              i zwierząt. Przyszłe zagospodarowanie nie wpłynie negatywnie na funkcjonowania całego obszaru w kontekście celów ochrony dla których został stworzony. 
Przy analizie wpływu na obszar Natura 2000 niezmierne ważne jest niepogorszenie integralności obszaru i spójności sieci. Biorąc pod uwagę zapisy i zagospodarowanie przewidziane w studium nie stwierdza się znaczących zagrożeń dla zachowania integralności tego obszaru oraz pogorszenia powiązań z pozostałymi obszarami Natura 2000. Oceniane zagospodarowanie określone w studium: nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunków roślin i zwierząt, dla których ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, nie wpłynie negatywnie na gatunki, dla których ochrony został wyznaczony obszar Natura 2000, nie pogorszy integralności obszaru Natura 2000                 i jego powiązań z innymi obszarami.    
Park Krajobrazowy 
Oddziaływania wynikające z rozwoju zabudowy

Łącznie w parku krajobrazowym wyznaczono 53 ha nowych terenów budowlanych  mieszkaniowych i mieszkaniowo-usługowych oraz 2,6 ha terenów przemysłowych i 1,7 ha usługowych. Część nowych terenów budowlanych stanowią tereny już obecnie zabudowane, dla których w obowiązującym SUiKZP nie ustalono przeznaczenia pod zabudowę. 
Wyznaczenie nowych terenów budowlanych dotyczy:

a) nieznacznego poszerzenia terenów zabudowy mieszkaniowej i mieszkaniowo usługowej oraz gospodarczej położonych, w Chęcińsko-Kieleckim Parku Krajobrazowym, przy czym największe poszerzenie terenów przeznaczonych do lokalizacji  zabudowy mieszkaniowej położonych w Parku Krajobrazowym nastąpiło w miejscowości Jaworznia, 
b) wyznaczenie terenów zabudowy przemysłowej koło rezerwatu Chelosiowa Jama.  
Zgodnie z Uchwałą Nr XL/700/10 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z 09.08.2010 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony Chęcińsko – Kieleckiego Parku Krajobrazowego na terenie Parku tereny najcenniejsze powinny być wyłączone z zainwestowania oraz wskazuje się potrzebę wyznaczenia ciągów ekologicznych zasilających lokalny system przyrodniczy.  
Wyznaczenie nowych terenów budowlanych w Chęcińsko Kieleckim Parku Krajobrazowym nie jest zgodne z zaleceniami Planu Ochrony. Podkreślić jednak należy, że nowe tereny przeznaczone do zabudowy mieszkaniowej usługowej oraz gospodarczej nie zostały wyznaczone w obszarach o najwyższych wartościach przyrodniczych, wskazanych w Planie Ochrony Chęcińsko-Kieleckiego Parku Krajobrazowego jako zasługujące na dodatkową formę ochrony.
W przypadku wyznaczenia nowych terenów przemysłowych należy uwzględnić fakt, że zgodnie z Rozporządzeniem Rady Ministrów z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko zabudowa przemysłowa, w tym zabudowa z systemami fotowoltanicznymi o mocy nie przekraczającej 100kV, lub magazynowa, wraz z towarzyszącą jej infrastrukturą, powierzchni nie mniejszej niż 0,5 ha na obszarach chronionych należy do przedsięwzięć mogących potencjalnie znacząco oddziaływać na środowisko. Wobec przepisów obowiązujących w Parku na podstawie Uchwały XLIX/869/14 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z dnia 13 listopada 2014 r. w sprawie utworzenia Chęcińsko-Kieleckiego Parku Krajobrazowego na obszarze Parku obowiązują ograniczenia lokalizowania tego typu obiektów. Zakazy ich lokalizacji nie dotyczą terenów objętych ustaleniami studiów uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego i miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego oraz projektami tych dokumentów dla których przeprowadzona strategiczna ocena oddziaływania na środowisko wykazała brak znaczącego negatywnego wpływu na ochroną przyrody parku krajobrazowego. Zakazy nie dotyczą również realizacji przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko, dla których procedura dotycząca oceny oddziaływania na środowisko wykazała brak znaczącego negatywnego wpływu na ochronę przyrody parku krajobrazowego.

W związku z tymi przepisami w ramach prac nad Prognozą przeprowadzono analizę zagospodarowania nowych terenów budowlanych przeznaczonych pod przemysł. Analiza wykazała, że tereny przemysłowe wyznaczone w Parku Krajobrazowym koło Rezerwatu Chelosiowa Jama obejmują obszar już obecnie zagospodarowany jako zakład przemysłowy „Dewon”. Ustalenia Studium stanowią więc uporządkowanie dokumentów planistycznych zgodnie ze stanem istniejącym. Są to obszary przemysłowe o powierzchni przekraczającej 0,5 ha a więc realizowane na nich przedsięwzięcia należy ocenić jako mogące potencjalnie znacząco oddziaływać na środowisko. Jednakże w kontekście istniejącego zagospodarowania ustalenia projektu Studium nie można uznać za naruszające przepisy obowiązujące w Parku Krajobrazowym. Ze względu na położenie obszaru w sąsiedztwie rezerwatu Chelosiowa Jama problem ten został omówiony poniżej. 

Oddziaływanie wynikające z poprowadzenia projektowanej obwodnicy

Projektowana obwodnica Piekoszowa fragmentami przebiega poprzez Chęcińsko-Kielecki Park Krajobrazowy. Jednakże trasa projektowanej obwodnicy nie została poprowadzona poprzez obszary wskazane w Planie Ochrony Parku Krajobrazowego jako posiadające najwyższe wartości przyrodnicze, zasługujące na dodatkową formę ochrony. Trasa projektowanej obwodnicy przebiega głownie poza obszarami stanowiącymi główne elementy przestrzennego systemu przyrodniczego. Wyjątek  stanowi odcinek przebiegający przy granicy rezerwatu Chelosiowa Jama. Jednakże ze względu na charakter rezerwatu chroniącego przyrodę nieożywioną poprowadzenie obwodnicy nie będzie istotnie naruszało warunków funkcjonowania przestrzennego systemu przyrodniczego gminy. Realizację obwodnicy jako przedsięwzięcia mogącego potencjalnie oddziaływać na środowisko można uznać za zgodną z przepisami o ochronie Chęcińsko-Kieleckiego Parku Krajobrazowego chyba, że ocena oddziaływania na środowisko sporządzona na podstawie dokładnych parametrów inwestycji i szczegółowego rozpoznania warunków geologicznych wskaże zagrożenia. 
Oddziaływania wynikające z przeznaczenia terenów do zalesienia 

W związku z położeniem terenów przeznaczonych do zalesienia w obszarze chronionym przedsięwzięcie to należy uznać za należące do mogących potencjalnie  znacząco oddziaływać na środowisko. 
Tereny przeznaczone w projekcie Studium do zalesienia nie zostały wyznaczone w obszarach wskazanych w Planie Ochrony Parku Krajobrazowego jako posiadające najwyższe wartości przyrodnicze, zasługujące na dodatkową formę ochrony.                        W związku z tym można uznać brak znaczącego negatywnego wpływu na ochroną przyrody Parku Krajobrazowego ustaleń projektu studium w zakresie terenów przeznaczonych pod zalesienia. Natomiast wzrost zalesienia będzie oddziaływał korzystnie na strukturę przyrodniczą gminy.
Biorąc pod uwagę powyższe, należy uznać, iż pomimo zwiększenia zainwestowania urbanistycznego na terenie Parku – nowe tereny nie wpłyną negatywnie na jego funkcję i nie będą znacząco negatywnie wpływać na ochronę przyrody. Jak już wcześniej wspomniano, brak jest definicji znacząco negatywnego oddziaływania natomiast uznano, iż takie oddziaływanie na obszar Parku rozumiane jest jako mające wpływ na cele ochrony całego obszaru CH-KPK, czyli dotyczy to działań mogących pogorszyć lub negatywnie wpłynąć na cele ochrony dla których ochrony został wyznaczony tj.:
1. Zachowanie cennych biocenoz z chronionymi i rzadkimi gatunkami flory, fauny         i grzybów;

2. Zachowanie różnorodności geologicznej, w tym obszarów występowania krasu;

3. Racjonalne wykorzystanie zasobów złóż kopalin;

4. Zachowanie naturalnych fragmentów ekosystemów wodnych (rozlewisk                    i starorzeczy);

5. Zachowanie populacji roślin, zwierząt i grzybów objętych ochroną gatunkową;
6. Zachowanie siedlisk zagrożonych wyginięciem, rzadkich i chronionych gatunków roślin; zwierząt i grzybów, w tym w szczególności muraw kserotermicznych  i torfowisk;

7. Zachowanie układów i obiektów zabytkowych, a także licznych miejsc pamięci narodowej;

8. Preferowanie zabudowy nawiązującej do regionalnej tradycji i otaczającego krajobrazu;
9. Zachowanie wartości historycznych, kulturowych i etnograficznych;

10. Zachowanie istniejących punktów i ciągów widokowych;

11. Ograniczenie negatywnego wpływu działalności gospodarczej na krajobraz. 

Biorąc powyższe pod uwagę nie prognozuje się znacząco negatywnego wpływu ustaleń studium na przyrodę Parku.   
Uchwałą Nr XLIX/869/14 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z dnia                 13 listopada 2014 r. w sprawie utworzenia Chęcińsko-Kieleckiego Parku Krajobrazowego ustanowiono następujące zakazy na jego obszarze:

1. Zakaz realizacji przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko                  w rozumieniu przepisów ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2013r. poz. 1235 z późn. zm.),
Na podstawie przeprowadzonej analizy wynika, że projekt studium wprowadza rezerwę terenów dla inwestycji mogących znacząco oddziaływać na środowisko. Wyznacza się tereny przemysłowe w CH-KPK k. Rezerwatu Chelosiowa Jama. Zaznaczyć jednak należy, że ich zaprojektowanie wynika ze stanu zastanego w terenie, ponieważ obszary te aktualnie zagospodarowane są zabudową przemysłową. Tym samym nie prognozuje się istotnego zagrożenia dla przyrody Parku w wyniku tych ustaleń. Niemniej jednak, biorąc pod uwagę warstwę formalno-prawną zagadnienia założenia projektu zmiany studium kolidują z tym zakazem. Możliwe jest jednak zastosowanie odstępstwa od tego zakazu na warunkach określonych w powyższej uchwale. Zakazy nie dotyczą  bowiem terenów objętych ustaleniami studiów uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego i miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego oraz projektami tych dokumentów dla których przeprowadzona strategiczna ocena oddziaływania na środowisko wykazała brak znaczącego negatywnego wpływu na ochroną przyrody parku krajobrazowego. Zakazy nie dotyczą również realizacji przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko, dla których procedura dotycząca oceny oddziaływania na środowisko wykazała brak znaczącego negatywnego wpływu na ochronę przyrody parku krajobrazowego. W związku z realizacją planowanego zagospodarowania, pomimo kolizji nie dojdzie do znacząco negatywnego oddziaływania ww. terenów. W ramach tego zakazu znajduje zastosowanie odstępstwo przywołane wyżej. 
2. Zakaz umyślnego zabijania dziko występujących zwierząt, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronień i miejsc rozrodu oraz tarlisk i złożonej ikry,                         z wyjątkiem amatorskiego połowu ryb oraz wykonywania czynności w ramach racjonalnej gospodarki rolnej, leśnej, rybackiej i łowieckiej;
Oddziaływanie tego typu nie wynika w stopniu istotnym z ustalonej polityki przestrzennej gminy w omawianym dokumencie studium. Cześć                               z wymienionych zagrożeń jest natomiast zawsze związana z terenami zurbanizowanymi. Natomiast istotne jest, że tereny zurbanizowane nie są planowane do rozwoju na najcenniejszych siedliskach. Nie mniej jednak może zaistnieć kolizja z zakazem zabijania dziko występujących zwierząt np. poprzez usunięcie szaty roślinnej w wyniku realizacji przewidzianych nowych inwestycji. W takim przypadku znajdzie zastosowanie odstępstwo przewidziane w Uchwale Sejmiku. Jak wskazano w analizach rozdziału oddziaływania na świat roślin i zwierząt – nie przewiduje się znacząco negatywnego oddziaływania. Jednocześnie, o ile zaistnieją przesłanki, że w miejscu przewidzianej inwestycji mogą występować elementy chronione, w obszarach planowanych zmian w sytuacji stwierdzenia powyższych zagrożeń obowiązywać będzie takie zaplanowanie inwestycji w zakresie jej lokalizacji, które zapewni nienaruszanie elementów chronionych, ochrona bądź przeniesienie zwierząt poza obszar inwestycji w inne, bezpieczniejsze miejsce. Dodatkowo, w przypadku ochrony gatunkowej istnieje możliwość uzyskania zezwolenia na odstępstwa od zakazów na mocy ustawy o ochronie przyrody. 
3. Zakaz likwidowania i niszczenia zadrzewień śródpolnych, przydrożnych i nadwodnych, jeżeli nie wynikają z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia bezpieczeństwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontów lub naprawy urządzeń wodnych;

Ponieważ na analizowanym terenie występują zadrzewienia śródpolne               i przydrożne może zaistnieć sytuacja kolizji z tym zakazem. Oceniając stopień zagęszczenia zadrzewień na terenach przewidzianych                            w ocenianym dokumencie pod nowe zainwestowanie, należy zauważyć, że                             w większości przypadków pozwoli na wkomponowanie obiektów budowlanych w istniejące zadrzewienie bez konieczności usuwania części zadrzewień. Realizacja nowych obiektów kubaturowych, nie spowoduje znacząco negatywnego oddziaływania na przyrodę. Rozwiązaniem alternatywnym, zaproponowanym w niniejszej prognozie jest przesadzenie drzew w inne miejsce, w taki sposób aby umożliwić zainwestowanie bez konieczności wycinki czy niszczenia drzew. Po wkomponowaniu zadrzewień w zieleń urządzoną towarzyszącą terenom budowlanym wskazana jest także ich właściwa pielęgnacja. Reasumując, ustalenia studium są właściwe i wystarczające. Ich respektowanie zapewni należytą ochronę roślinności rzeczywistej występującej 
w granicach analizowanego obszaru. W związku z powyższym, pomimo zwiększenia zainwestowania – wydaje się, że potencjał ekologiczny                    w postaci drzew i zakrzewień – zwiększy się, biorąc pod uwagę dodatkowo możliwość dolesień zarówno poprzez sukcesję naturalną jak                  i planowanych w wyniku np. dopłat unijnych.
Dlatego też znajduje w tym miejscu zastosowanie odstępstwo stanowiące, iż zakaz nie dotyczy terenów objętych ustaleniami projektów planów zagospodarowania przestrzennego lub projektów studiów uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego, dla których przeprowadzona strategiczna ocena oddziaływania na środowisko wykazała brak znacząco negatywnego wpływu na ochronę przyrody parku krajobrazowego; 

4. Zakaz dokonywania zmian stosunków wodnych, jeżeli zmiany te nie służą ochronie przyrody lub racjonalnej gospodarce rolnej, leśnej, wodnej lub rybackiej;
Nie dotyczy - oddziaływanie tego typu nie wynika z w stopniu istotnym                         z ustalonej polityki przestrzennej gminy. Brak kolizji ustaleń studium                z zakazem. W granicach obszaru chronionego nie będą dokonywane zmiany stosunków wodnych, ponieważ tereny inwestycyjne zostały wyznaczone na gruntach suchych, poza terenami dolin rzek i cieków wodnych; ponadto nie będą likwidowane naturalne zbiorniki wodne, starorzecza i obszary wodno-błotne. 

5. Zakaz likwidowania, zasypywania i przekształcania zbiorników wodnych, starorzeczy oraz obszarów wodno-błotnych;
Ochrona systemu wodnego zbiorników wodnych, starorzeczy oraz obszarów wodno-błotnych została uwzględniona w ustaleniach Studium. Brak kolizji ustaleń studium z zakazem.       
6. Zakaz wylewania gnojowicy, z wyjątkiem nawożenia własnych gruntów rolnych;
Nie dotyczy - oddziaływanie tego typu nie wynika z w stopniu istotnym                        z ustalonej polityki przestrzennej gminy. Brak kolizji ustaleń studium z zakazem.    
7. Zakaz prowadzenia chowu i hodowli zwierząt metodą bezściółkową;
Nie dotyczy - oddziaływanie tego typu nie wynika z w stopniu istotnym                          z ustalonej polityki przestrzennej gminy. Brak kolizji ustaleń studium z zakazem.    
W odniesieniu do poszczególnych kolizji z zakazami inwestycji infrastrukturalnych tj. obwodnicy Piekoszowa, linii elektroenergetycznej, łącznicy kolejowej oraz zbiornika wodnego należy podkreślić, iż są to inwestycje celu publicznego i zgodnie art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.             o ochronie przyrody zakazy o których mowa nie dotyczą realizacji takich inwestycji.                

Sąsiedztwo złoża- rejon Ostrówka i eksploatacji górniczej
Chęcińsko-Kielecki Park Krajobrazowy otacza złoże – rejon „Ostrówka”, aż z trzech stron. Wschodnia granica złoża wkracza nieznacznie w granice parku na odcinku od 70- 230 m. Niemniej jednak, planowane poszerzenie wyrobiska Ostrówka  wiąże się z eksploatacją złoża do granicy z Parkiem od strony wschodniej czyli do drogi na działce nr 761. Północna granica złoża „Ostrówka” graniczy z Chęcińsko-Kieleckim Obszarem

Chronionego Krajobrazu utworzonym w obrębie otuliny Chęcińsko-Kieleckiego Parku

Krajobrazowego. W granicach Chęcińsko – Kieleckiego Parku Krajobrazowego wraz z towarzyszącym mu Obszarem Chronionego Krajobrazu znalazły się niewielkie obszary obejmujące pokrywowe utwory triasu dolnego i środkowego, drenowane pośrednio przez system odwodnienia wyrobiska „Ostrówka”. W przedstawionej „Dokumentacji hydrogeodezyjnej” licząc powierzchnię objętą lejem depresji dla wyznaczonego analitycznie promienia, otrzymano obszar niecałych 50 km2. Uwzględniając z kolei moduł zasilania wyznaczony przez J. Prażaka (2012) na poziomie 14,85 m3/h/km2, oszacowano powierzchnię prognozowanego leja depresji na około 90 km2. Analizowany zasięg leja jest także nieco odmiennie przedstawiany w dokumentacjach regionalnych (Prażak i in., 2005, Gorka i in., 2011). Ku północy sięga w obu przypadkach po Łosinek, Piekoszów. Rożnie przedstawia się jednak rozkład obniżeń zwierciadła, szczególnie w okolicy Piekoszowa, czy Zajączkowa (tylko pierwsze z wymienionych opracowań wskazuje na rozwój leja w tym kierunku). Rozbieżności wynikają z ograniczonego dostępu do danych hydrodynamicznych w omawianej peryferyjnej części. Należy uznać, że pompowanie wody niewątpliwie przyczynia się do przekształceń środowiska, nie mniej jednak, przekształcenia te nie zawsze muszą mieć szkodliwe skutki. W przypadku wód podziemnych ich obniżenie nie musi być równoznaczne z wystąpieniem szkód. Szkodliwe oddziaływanie leja depresji wód podziemnych występuje bowiem gdy:

· obniżenia ciśnienia wód podziemnych skutkuje obniżeniem poziomu wód gruntowych

lub przypowierzchniowych. Skutkiem tego jest zaburzenie stosunków wodnych

w środowisku przyrodniczym na powierzchni terenu,

· zmniejsza zasoby dyspozycyjne w poziomach użytkowych, tzn. takich, z których

wody pobierane dla celów gospodarczych lub pitnych,

· powoduje utratę zasobów eksploatacyjnych w studniach wierconych lub kopanych

korzystających z tych samych zasobów dyspozycyjnych,

· powoduje obniżenie poziomu wody, co wymusza konieczność zwiększenia nakładów

na jej pompowanie w użytkowanych studniach.

Mając na uwadze powyższe, wyznaczono granicę zasięgu negatywnego oddziaływania odwodnienia złoża Ostrówka. Przy określaniu zasięgu negatywnego (szkodliwego) wpływu uwzględniono, że:

· obniżenia zwierciadła wody mogą mieć wpływ na obszarze występowania bezpośredniego kontaktu hydraulicznego pomiędzy poziomami czwartorzędowym i dewońskim oraz pomiędzy czwartorzędowym i triasowym, a ponadto:

· jeśli w warunkach naturalnych, statyczne zwierciadło wody zalegało na głębokości większej niż 10 m, to ewentualne obniżenia wywołane odwodnieniem górniczym nie

mogą mieć charakteru szkodliwego bądź znaczącego na środowisko przyrodnicze,

· na obszarze występowania obniżeń zwierciadła wody nie występują użytkowane studnie wiercone lub kopane, a gospodarstwa domowe są podłączone do sieci wodociągowej.

Zatem nie należy mówić o pogorszeniu stosunków wodnych i znaczącym negatywnym

wpływie na ochronę przyrody obszaru parku i chronionego krajobrazu.

Podsumowując, należy uznać, że strefa negatywnego wpływu odwodnienia wyrobiska odkrywkowego „Ostrówka” nie jest znacząca i obejmie tylko niewielki obszar Parku i OChK nie zagrażając ochronie przyrody w skali wymienionych jednostek. Jak już wspomniano wcześniej, wynika to m.in. z faktu, że w warunkach naturalnych, poprzedzających eksploatację systemy korzeniowe roślin nie sięgały zwierciadła statycznego, położonego głęboko poniżej powierzchni terenu. Tym samym należy wyraźnie podkreślić, iż nie można mówić o negatywnym wpływie leja depresji

na stan przyrody na tych obszarach. W sensie środowiskowym dalsze obniżenie poziomu wody piętra dewońskiego, postępujące wraz z eksploatacją, nie przyczyni się do zmian siedliskowych na omawianym terenie. Tezę potwierdzają minione lata, w których obecne już znaczne zdepresjonowanie zwierciadła nie doprowadziło do zaniku siedlisk na obszarach chronionych i degradacji środowiska na omawianym terenie.

Ponadto, przywołane w prognozie w  części dotyczącej obszaru Natura 2000 Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie (PLH260041), działania minimalizujące takie jak wykonanie wału ziemnego na całej szerokości eksploatacji wzdłuż drogi gminnej, opracowanie ekspertyzy w zakresie ograniczenia ładunków materiału wybuchowego i strefy rozrzutu odłamków skalnych do 140 m, lokalizowanie otworów strzałowych aby rozrzut kierowany był do wyrobiska czy prowadzenie robót strzałowych tak, aby minimalizować ich uciążliwość dla obszarów chronionych, będą  w sposób optymalny zabezpieczać obszary chronione przed znaczącym negatywnym wpływem eksploatacji.  
Obszary chronionego krajobrazu 

W obrębie obszarów chronionego krajobrazu wyznaczono 253 ha nowych terenów budowlanych przeznaczonych pod zabudowę mieszkaniową i mieszkaniowo-usługową oraz 12,8 ha terenów przemysłowych i 19,3 ha usługowych. Część z tych terenów jest już zabudowana, lecz w obowiązującym Studium nie jest zakwalifikowana jako tereny budowlane.

Oddziaływania wynikające z rozwoju zabudowy

Wyznaczenie nowych terenów budowlanych dotyczy:

a) poszerzenia terenów przeznaczonych pod zainwestowanie mieszkaniowe i mieszkaniowo usługowe położonych w granicach Chęcińsko-Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (największe zmiany zainwestowania terenów mieszkaniowych dotyczą miejscowości Skałka, usługowych miejscowości Łaziska),  

b) poszerzenie terenów przeznaczonych pod zainwestowanie mieszkaniowe i mieszkaniowo usługowe w granicach Konecko-Łopuszniańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu,

c) wyznaczenia terenów przeznaczonych pod zainwestowanie przemysłowe, produkcyjne, magazynowo składowe położonych w granicach Konecko-Łopuszniańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (największe zmiany zainwestowania terenów przeznaczonych pod zainwestowania przemysłowe                   i produkcyjne dotyczy obszarów położonych na południe od linii kolejowej),  

d) poszerzenie terenów przeznaczonych pod zainwestowanie mieszkaniowe i mieszkaniowo usługowe położonych w granicach Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (największe zmiany zainwestowania terenów mieszkaniowych dotyczą miejscowości Stara Wieś).
Chęcińsko-Kielecki Obszar Chronionego Krajobrazu (Ch-KOChK)

Analiza rozmieszczenia nowych terenów budowlanych mieszkaniowych i mieszkaniowo-usługowych oraz gospodarczych wyznaczonych w Chęcińsko-Kieleckim Obszarze Chronionego Krajobrazu, z punktu widzenia ich położenia w strefach A i B wyznaczonych zgodnie z Uchwałą Nr XLIX/877/14 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z dnia. 13 listopada 2014 r. w sprawie Chęcińsko – Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu wykazała, że nowe tereny budowlane położone są poza granicami tych stref. Jedynie bardzo niewielki fragment nowego terenu budowlanego położony jest w strefie A w odległości mniejszej niż 100 m od rzeki Hutka. Wskazano potrzebę dokonania korekty zasięgu terenów budowlanych tak aby nie sięgał bliżej niż 100 m od Hutki, przy uwzględnieniu jednak istniejącego zagospodarowania.  
Oddziaływanie wynikające z poprowadzenia projektowanej obwodnicy

Fragmenty projektowanej obwodnicy Piekoszowa przebiegają przez Chęcińsko-Kielecki Obszar Chronionego Krajobrazu. Fragment trasy projektowanej obwodnicy Piekoszowa został poprowadzony przez wyznaczoną strefę krajobrazową A. Poprowadzenie obwodnicy może oddziaływać znacząco, szczególnie poprzez wpływ na stosunki wodne. Skala tego zagrożenia będzie zależała od szczegółowych rozwiązań technicznych i będzie możliwa do oceny w procedurach oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko. Dodatkowo podkreślić należy, że planowana inwestycja stanowi zadanie o znaczeniu ponadlokalnym. 
W stosunku do Konecko-Łopuszniańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu oraz Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu analiza rozmieszczenia nowych terenów budowlanych została przeprowadzona przy wykorzystaniu Inwentaryzacji Przyrodniczej Gminy Piekoszów. W stosunku do nowych terenów mieszkaniowych i mieszkaniowo-usługowych i gospodarczych analiza wykazała, że położone są one poza obszarami wskazanymi w Inwentaryzacji przyrodniczej jako cenne ekosystemy muraw kserotermicznych, łąkowe oraz wodne i bagienne. Wyjątek stanowią niewielkie poszerzenia terenów budowlanych na zbiorowiskach łąkowych. Nie zostały też objęte nowymi terenami budowlanymi ekosystemy leśne. 
W przypadku nowych terenów przemysłowych o powierzchni większej niż 0,5 ha, a wiec zaliczonych do grupy mogących potencjalnie znacząco oddziaływać na środowisko, w stosunku do których na obszarach chronionego krajobrazu występują ograniczenia ich lokalizacji przeprowadzono analizę której wyniki przedstawiono poniżej. 

· Obszar Wietnam. Teren jest położony w Chęcińsko-Kieleckim Obszarze Chronionego Krajobrazu. Przeznaczenie w projekcie Studium: tereny przemysłowe, produkcyjne, magazynowo-składowe. Teren ten, przedstawiony poniżej, jest obecnie zainwestowany jako skład materiałów wybuchowych.  
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· Obszar przemysłowy wyznaczony w sąsiedztwie łącznicy kolejowej. 

Teren jest położony w Chęcińsko-Kieleckim Obszarze Chronionego Krajobrazu.

Przeznaczenie w projekcie Studium określono pod tereny przemysłowe, produkcyjne, magazynowo – składowe.

Wskazany teren jest zadrzewiony, nie jest obecnie zainwestowany. Jednakże teren ten jest objęty Miejscowym Planem Zagospodarowania Przestrzennego, przyjętym Uchwałą Nr III/34/99 Rady Gminy w Piekoszowie z dnia 30 kwietnia 1999 (Dz. U. województwa świętokrzyskiego 1999.26.646). Obowiązujące przeznaczenie na tym obszarze określono w planie jako teren przewidziany pod realizację Zakładu Przeróbki Wapienia wraz z wszelkimi obiektami i urządzeniami budowalnymi niezbędnymi dla prawidłowego jego funkcjonowania. 
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· Zabudowa przemysłowa w Szczukowicach

Teren jest położony w granicach Chęcińsko-Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, w strefie krajobrazowej B. Teren jest przeznaczony w projekcie Studium pod tereny przemysłowe, produkcyjne, magazynowo-składowe.


Teren jest obecnie już zainwestowany, prowadzona działalność to zakład produkcji pasz. 
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· Zabudowa przemysłowa w Szczukowicach  

Teren jest położony w granicach Chęcińsko-Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, w strefie krajobrazowej B. Jako teren przemysłowy o wielkości 0,5 ha powinien być uznany za mogący potencjalnie znacząco oddziaływać na środowisko. Należy jednak uwzględnić fakt, że przeznaczenie terenu w projekcie Studium pod tereny przemysłowe, produkcyjne, magazynowo-składowe jest zgodne z obecnym zagospodarowaniem. 
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Oddziaływania wynikające z przeznaczenia terenów do zalesienia 

W związku z położeniem terenów przeznaczonych do zalesienia w obszarze chronionym przedsięwzięcie to należy uznać za należące do mogących potencjalnie  znacząco oddziaływać na środowisko. Tereny przeznaczone w projekcie Studium do zalesienia nie zostały wyznaczone w obszarach wskazanych w Inwentaryzacji Przyrodniczej Gminy Piekoszów jako cenne ekosystemy muraw kserotermicznych, łąkowe oraz wodne i bagienne. W związku z tym należy uznać brak znaczącego negatywnego wpływu na ochroną przyrody obszaru chronionego ustaleń projektu studium w zakresie terenów przeznaczonych pod zalesienia.
Oddziaływanie wynikające z sąsiedztwa eksploatacji górniczej 

Analiza i ocena wpływu terenów złoża Ostrówka została dokonana łącznie                            z oddziaływaniem na obszar Kieleckiego Parku Krajobrazowego.  

Sąsiedztwo rezerwatów 

Wyznaczenie nowych terenów budowlanych w bezpośrednim sąsiedztwie rezerwatów dotyczy rezerwatu Chelosiowa Jama. Natomiast w bezpośrednim sąsiedztwie Rezerwatu Moczydło nie wyznaczono nowych terenów przeznaczonych do zabudowy. Planowaną inwestycją realizowaną w sąsiedztwie rezerwatu Chelosiowa Jama jest też odcinek projektowanej obwodnicy Piekoszowa. 
Przedmiotem ochrony rezerwatu jest zachowanie ze względów naukowych                     i dydaktycznych unikatowego zespołu form krasowych podziemnych                                      i powierzchniowych z różnych okresów geologicznych. 
Na obszarze rezerwatu wskazano szereg zakazów, w których zabrania się: 

· pozyskiwania, niszczenia lub uszkadzania drzew i innych roślin z wyjątkiem przypadków uzasadnionych potrzebami przez Gospodarstwo Rezerwatowe ujętych w planie ochrony, 

· zbiorów wszystkich dziko rosnących roślin a w szczególności owoców, nasion                       i grzybów, z wyjątkiem zbioru nasion na potrzeby hodowli lasu, 

· polowania chwytania, płoszenia i zabijania dziko żyjących zwierząt, niszczenia nor i legowisk zwierzęcych, gniazd ptasich i wybierania jaj, 

· wysypywania, zakopywania wylewania odpadów,

· wydobywania skał i minerałów, 

· niszczenia gleby lub zmiany sposobu jej użytkowania, 

· zakłócania ciszy,

· palenia ognisk,

· stosowania środków chemicznych w gospodarce leśnej i zadrzewieniowej,

· zmiany stosunków wodnych,

· umieszczania na obszarze rezerwatu tablic, napisów, ogłoszeń reklamowych i innych znaków niezwiązanych z ochroną z wyjątkiem drogowych lub związanych z ochroną porządku i bezpieczeństwa, 

· wstępu na teren rezerwatu przyrody poza miejscami wyznaczonymi przez wojewodę z wyjątkiem służb ochrony przyrody, oraz zarządcy obszaru wchodzącego w skład rezerwatu.
Teren zabudowy przemysłowej zakładu Dewon położony w sąsiedztwie rezerwatu Chelosiowa Jama oraz położone na południowy wschód od rezerwatu tereny usługowe.

 
Obszar położony jest w granicach Chęcińsko-Kieleckiego Parku Krajobrazowego. Tereny przeznaczone jest w projekcie studium pod tereny przemysłowe, produkcyjne, magazynowo-składowe (zakład Dewon) oraz tereny mieszkaniowe i mieszkaniowo – usługowe. Od 1993 roku teren jest zainwestowany,                 w większości zabudowany jest obiektami służącymi działalności zakładu przetwórstwa wapieni Dewon oraz obiektami usługowymi. 
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Projektowany odcinek obwodnicy Piekoszowa. 

Problem projektowanego przebiegu obwodnicy Piekoszowa został omówiony w związku z oceną skutków przebiegu odcinka obwodnicy przez Chęcińsko-Kielecki Park Krajobrazowy. Jak wskazano w tym omówieniu, ze względu na charakter rezerwatu chroniącego przyrodę nieożywioną poprowadzenie obwodnicy nie będzie istotnie naruszało warunków funkcjonowania przestrzennego systemu przyrodniczego gminy. Szczegółowa ocena ewentualnego wpływu na rezerwat powinna być przeprowadzona, na podstawie dokładnych parametrów inwestycji i szczegółowego rozpoznania warunków geologicznych. Należy również brać pod uwagę fakt możliwości realizacji obwodnicy w oparciu o przepisy decyzji zezwalającej na realizacji inwestycji drogowej, na podstawie przepisów Ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczególnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie dróg publicznych (decyzji ZRID). 

Inwestycja drogowa oraz zwiększenie terenów zainwestowania mieszkaniowego w ocenie autorów prognozy nie będzie wpływać negatywnie na rezerwat. Biorąc pod uwagę lokalizację poza obszarem rezerwatu, aczkolwiek              w bezpośrednim sąsiedztwie, stwierdzić należy że nie są to inwestycje które                w jakikolwiek istotny sposób ingerowałyby w zakazy obowiązujące na terenie rezerwatu. Przy odpowiednim, racjonalnym zagospodarowaniu w sąsiedztwie              –   nie prognozuje się zagrożenia celów ochrony. Jako przykład mogą posłużyć rezerwaty o podobnym charakterze, takie jak Wietrznia czy też Kadzielnia, które     z uwagi na lokalizację w Kielcach poddane są znacznie większej presji inwestycyjnej (w tym drogi i zabudowa mieszkaniowa), która jednak nie kłóci się z ich celami ochrony. 
Biorąc pod uwagę powyższe, należy uznać, iż pomimo zwiększenia zainwestowania urbanistycznego na terenie Chęcińsko-Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu – nowe tereny nie wpłyną negatywnie na jego funkcję i nie będą znacząco negatywnie wpływać na ochronę przyrody w jego obszarze. Jak już wcześniej wspomniano, brak jest definicji znacząco negatywnego oddziaływania natomiast uznano iż takie oddziaływanie na obszar chronionego krajobrazu rozumiane jest jako mające wpływ na cele ochrony całego obszaru Ch-KOhCK, czyli dotyczy to działań mogących pogorszyć lub negatywnie wpłynąć na cele ochrony dla których ochrony został wyznaczony tj.:

W strefie krajobrazowej A – cele i działania w zakresie czynnej ochrony ekosystemów:

a) ochrona stanowisk chronionych gatunków roślin, zwierząt i grzybów;
· edukacja ekologiczna,

· ochrona poprzez zapewnienie właściwego stanu siedlisk,
b) zachowanie cennych ekosystemów;
· utrzymanie lub przywrócenie tradycyjnego użytkowani półnaturalnych zbiorowisk roślinnych (łąki, murawy) m.in. poprzez promowanie                         i wdrażanie programów rolno-środowiskowych,
· prowadzenie zrównoważonej gospodarki leśnej; dążenie do zachowania właściwych parametrów siedlisk leśnych; zachowanie powierzchni starodrzewi poprzez wyłączenie z użytkowania,
c) zachowanie dolin rzecznych i cieków w stanie zbliżonym do naturalnego;
· utrzymywanie w niezmienionym stanie terenów zalewowych oraz odtworzenie polderów,
d) utrzymanie ciągłości korytarzy ekologicznych;

· uwzględnienie połączeń ekologicznych w planowaniu przestrzennym,

e) zachowanie istniejącej mozaiki krajobrazu;
· promowanie ekstensywnych systemów gospodarowania,
· utrzymanie trwałego użytkowania gruntów rolnych,

f) utrzymanie właściwego poziomu i jakości wód;
· likwidacja części rowów melioracyjnych, odstąpienie od ich konserwacji,
· rozbudowa zbiorczych systemów zaopatrzenia w wodę,

· uporządkowanie gospodarki wodno-ściekowej,

· tworzenie stref buforowych wzdłuż brzegów cieków poprzez odstąpienie od ich użytkowania i wprowadzenie pasów ochronnych roślinności,

· ograniczenie zużycia nawozów sztucznych i środków ochrony roślin,

· likwidacja nielegalnych wysypisk śmieci,
g) ochrona powierzchni ziemi przed procesami erozyjnymi;
· zalesianie lub utrzymywanie roślinności łąkowej i murawowej na terenach najbardziej narażonych na erozję,
· stosowanie orki w poprzek stoku na terenach użytkowanych rolniczo,

h) ochrona atrakcyjnych panoram i wnętrz widokowych;
· powstrzymywanie procesów naturalnej i wtórnej sukcesji,
· uwzględnianie w planowaniu przestrzennym zachowania stref dalekiego widoku. 

W strefie krajobrazowej B – cele i działania w zakresie czynnej ochrony ekosystemów:

a) ochrona stanowisk chronionych gatunków roślin, zwierząt i grzybów;
· edukacja ekologiczna,
· ochrona poprzez zapewnienie właściwego stanu siedlisk,

b) zachowanie cennych ekosystemów;
· utrzymanie lub przywrócenie tradycyjnego użytkowani półnaturalnych zbiorowisk roślinnych (łąki, murawy) m.in. poprzez promowanie                         i wdrażanie programów rolno-środowiskowych,

· prowadzenie zrównoważonej gospodarki leśnej; dążenie do zachowania właściwych parametrów siedlisk leśnych; zachowanie powierzchni starodrzewi poprzez wyłączenie z użytkowania,

c) ochrona dużych kompleksów leśnych i stref ekotonowych;
· odnawianie drzewostanów zgodnych z typem siedliska;
· zapobieganie fragmentacji obszarów leśnych przy realizacji inwestycji,
· zachowanie i zwiększanie powierzchni zalesionych; zalesianie poza powierzchniami cennych przyrodniczo siedlisk,

d) utrzymanie ciągłości korytarzy ekologicznych;
· uwzględnienie połączeń ekologicznych w planowaniu przestrzennym,

e) zachowanie istniejącej mozaiki krajobrazu;
· promowanie ekstensywnych systemów gospodarowania,

· utrzymanie trwałego użytkowania gruntów rolnych,

f) ochrona powierzchni ziemi przed procesami erozyjnymi;
· zalesianie lub utrzymywanie roślinności łąkowej i murawowej na terenach najbardziej narażonych na erozję,

· stosowanie orki w poprzek stoku na terenach użytkowanych rolniczo,

g) ochrona atrakcyjnych panoram i wnętrz widokowych;
· powstrzymywanie procesów naturalnej i wtórnej sukcesji,

· uwzględnianie w planowaniu przestrzennym zachowania stref dalekiego widoku,

h) zachowanie wartości kulturowych obszaru,

· promowanie w budownictwie o zagospodarowaniu przestrzennym tradycyjnego stylu architektonicznego budownictwa,
· rewitalizacja obiektów zabytkowych,

· poszerzanie ewidencji obiektów zabytkowych. 

W strefie krajobrazowej C – cele i działania związane z ochroną krajobrazową i kulturową:

a) ochrona walorów przyrodniczych;
· edukacja ekologiczna,
· uwzględnieni połączeń ekologicznych w planowaniu przestrzennym, 
· promowanie ekstensywnych systemów gospodarowania,

· utrzymanie trwałego użytkowania gruntów rolnych,

b) zachowanie istniejącej mozaiki krajobrazu, 
· promowanie ekstensywnych systemów gospodarowania,

· utrzymanie trwałego użytkowania gruntów rolnych poza granicami administracyjnymi miast,
c) ochrona powierzchni ziemi przed procesami erozyjnymi;
· zalesianie lub utrzymywanie roślinności łąkowej i murawowej na terenach najbardziej narażonych na erozję,

· stosowanie orki w poprzek stoku na terenach użytkowanych rolniczo,

d) ochrona atrakcyjnych panoram i wnętrz widokowych;
· powstrzymywanie procesów naturalnej i wtórnej sukcesji,

· uwzględnianie w planowaniu przestrzennym zachowania stref dalekiego widoku,

e) zachowanie wartości kulturowych obszaru,
· promowanie w budownictwie o zagospodarowaniu przestrzennym tradycyjnego stylu architektonicznego budownictwa,

· rewitalizacja obiektów zabytkowych,

· poszerzanie ewidencji obiektów zabytkowych. 

Biorąc powyższe pod uwagę w kontekście zachowania powyższych celów                i działań – nie prognozuje się znacząco negatywnego wpływu ustaleń studium na Chęcińsko-Kielecki Obszar Chronionego Krajobrazu.    

Uchwałą Nr XLIX/877/14 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z dnia                 13 listopada 2014 r. w sprawie utworzenia Chęcińsko-Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu ustanowiono następujące zakazy na jego obszarze:
W strefie krajobrazowej A zakazuje się: 

1. zabijania dziko występujących zwierząt, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronień i miejsc rozrodu oraz tarlisk i złożonej ikry, z wyjątkiem amatorskiego połowu ryb oraz wykonywania czynności w ramach racjonalnej gospodarki rolnej, leśnej, rybackiej i łowieckiej;

Oddziaływanie tego typu nie wynika w stopniu istotnym z ustalonej polityki przestrzennej gminy w omawianym dokumencie studium. Cześć                               z wymienionych zagrożeń jest natomiast zawsze związana z terenami zurbanizowanymi. Natomiast istotne jest, że tereny zurbanizowane nie są planowane do rozwoju na najcenniejszych siedliskach. Nie mniej jednak może zaistnieć kolizja z zakazem zabijania dziko występujących zwierząt np. poprzez usunięcie szaty roślinnej w wyniku realizacji przewidzianych nowych inwestycji. W takim przypadku znajdzie zastosowanie odstępstwo przewidziane w Uchwale Sejmiku. Jak wskazano w analizach rozdziału oddziaływania na świat roślin i zwierząt – nie przewiduje się znacząco negatywnego oddziaływania. Jednocześnie, o ile zaistnieją przesłanki, że w miejscu przewidzianej inwestycji mogą występować elementy chronione, w obszarach planowanych zmian w sytuacji stwierdzenia powyższych zagrożeń obowiązywać będzie takie zaplanowanie inwestycji w zakresie jej lokalizacji, które zapewni nienaruszanie elementów chronionych, ochrona bądź przeniesienie zwierząt poza obszar inwestycji w inne, bezpieczniejsze miejsce. Dodatkowo, w przypadku ochrony gatunkowej istnieje możliwość uzyskania zezwolenia na odstępstwa od zakazów na mocy ustawy o ochronie przyrody. 

2. realizacji przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko                  w rozumieniu przepisów ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2013r. poz. 1235 z późn. zm.),
Analiza wykazała potencjalne zagrożenia wynikające z poprowadzenia projektowanej obwodnicy. Fragmenty projektowanej obwodnicy Piekoszowa przebiegają przez strefę A Chęcińsko-Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu. Poprowadzenie obwodnicy może oddziaływać znacząco, szczególnie poprzez wpływ na stosunki wodne. Skala tego zagrożenia będzie zależała od szczegółowych rozwiązań technicznych i będzie możliwa do oceny w procedurach oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko. Dodatkowo podkreślić należy, że planowana inwestycja stanowi zadanie                  o znaczeniu ponadlokalnym. Należy wziąć pod uwagę przepisy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r o ochronie przyrody zgodnie z którymi zakazy dotyczące obszarów chronionego krajobrazu nie dotyczą realizacji inwestycji celu publicznego (art. 24 ust 2 pkt 3). Możliwe jest jednak zastosowanie odstępstwa od tego zakazu na warunkach określonych w powyższej uchwale. Niemniej jednak, biorąc pod uwagę warstwę formalno-prawną zagadnienia założenia projektu zmiany studium kolidują z tym zakazem. Możliwe jest jednak zastosowanie odstępstwa od tego zakazu na warunkach określonych                      w powyższej uchwale. Zakazy nie dotyczą  bowiem terenów objętych ustaleniami studiów uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego i miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego oraz projektami tych dokumentów dla których przeprowadzona strategiczna ocena oddziaływania na środowisko wykazała brak znaczącego negatywnego wpływu na ochroną przyrody parku krajobrazowego. Zakazy nie dotyczą również realizacji przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko, dla których procedura dotycząca oceny oddziaływania na środowisko wykazała brak znaczącego negatywnego wpływu na ochronę przyrody obszaru chronionego krajobrazu. 
3. likwidowania i niszczenia zadrzewień śródpolnych, przydrożnych i nadwodnych, jeżeli nie wynikają z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia bezpieczeństwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontów lub naprawy urządzeń wodnych;

Ponieważ na analizowanym terenie występują zadrzewienia śródpolne               i przydrożne może zaistnieć sytuacja kolizji z tym zakazem. Oceniając stopień zagęszczenia zadrzewień na terenach przewidzianych                            w ocenianym dokumencie pod nowe zainwestowanie, należy zauważyć, że                             w większości przypadków pozwoli na wkomponowanie obiektów budowlanych w istniejące zadrzewienie bez konieczności usuwania części zadrzewień. Realizacja nowych obiektów kubaturowych, nie spowoduje znacząco negatywnego oddziaływania na przyrodę. Rozwiązaniem alternatywnym, zaproponowanym w niniejszej prognozie jest przesadzenie drzew w inne miejsce, w taki sposób aby umożliwić zainwestowanie bez konieczności wycinki czy niszczenia drzew. Po wkomponowaniu zadrzewień w zieleń urządzoną towarzyszącą terenom budowlanym wskazana jest także ich właściwa pielęgnacja. Reasumując, ustalenia studium są właściwe i wystarczające. Ich respektowanie zapewni należytą ochronę roślinności rzeczywistej występującej 
w granicach analizowanego obszaru. W związku z powyższym, pomimo zwiększenia zainwestowania – wydaje się, że potencjał ekologiczny                    w postaci drzew i zakrzewień – zwiększy się, biorąc pod uwagę dodatkowo możliwość dolesień zarówno poprzez sukcesję naturalną jak                  i planowanych w wyniku np. dopłat unijnych.
Dlatego też znajduje w tym miejscu zastosowanie odstępstwo stanowiące, iż zakaz nie dotyczy terenów objętych ustaleniami projektów planów zagospodarowania przestrzennego lub projektów studiów uwarunkowań               i kierunków zagospodarowania przestrzennego, dla których przeprowadzona strategiczna ocena oddziaływania na środowisko wykazała brak znacząco negatywnego wpływu na ochronę przyrody parku krajobrazowego; 

4. dokonywania zmian stosunków wodnych, jeżeli służą innym celom niż ochrona przyrody lub zrównoważone wykorzystanie użytków rolnych i leśnych oraz racjonalna gospodarka wodna lub rybacka;
Poprowadzenie obwodnicy może znacząco wpływać na stosunki wodne. Skala tego zagrożenia będzie zależała od szczegółowych rozwiązań technicznych                 i będzie możliwa do oceny w procedurach oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko. Dodatkowo podkreślić należy, że planowana inwestycja stanowi zadanie o znaczeniu ponadlokalnym. Jak wyżej wspomniano możliwe jest odstępstwo od zakazu na warunkach określonych w Uchwale. Inwestycja jest celem publicznym wobec czego zakaz nie obowiązuje. 
5. likwidowania naturalnych zbiorników wodnych, starorzeczy i obszarów wodno-błotnych;
Poprowadzenie obwodnicy może oddziaływać na obszary wodno-błotne. Skala tego zagrożenia będzie zależała od szczegółowych rozwiązań technicznych                    i będzie możliwa do oceny w procedurach oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko. Dodatkowo podkreślić należy, że planowana inwestycja stanowi zadanie o znaczeniu ponadlokalnym. Jak wyżej wspomniano możliwe jest odstępstwo od zakazu na warunkach określonych w Uchwale. 
6. lokalizowania obiektów budowlanych w pasie szerokości 100 m od linii brzegów rzek, jezior i innych zbiorników wodnych oraz obiektów służących prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, leśnej lub rybackiej;
Nie dotyczy - oddziaływanie tego typu nie wynika w stopniu istotnym                          z ustalonej polityki przestrzennej gminy. Brak kolizji ustaleń studium z zakazem.    

W odniesieniu do poszczególnych kolizji z zakazami inwestycji infrastrukturalnych tj. obwodnicy Piekoszowa, linii elektroenergetycznej, łącznicy kolejowej oraz zbiornika wodnego należy podkreślić, iż są to inwestycje celu publicznego i zgodnie art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.             o ochronie przyrody zakazy o których mowa nie dotyczą realizacji takich inwestycji.                

W strefie krajobrazowej B zakazuje się: 

1. zabijania dziko występujących zwierząt, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronień i miejsc rozrodu oraz tarlisk i złożonej ikry, z wyjątkiem amatorskiego połowu ryb oraz wykonywania czynności w ramach racjonalnej gospodarki rolnej, leśnej, rybackiej i łowieckiej;

Oddziaływanie tego typu nie wynika w stopniu istotnym z ustalonej polityki przestrzennej gminy w omawianym dokumencie studium. Cześć                               z wymienionych zagrożeń jest natomiast zawsze związana z terenami zurbanizowanymi. Natomiast istotne jest, że tereny zurbanizowane nie są planowane do rozwoju na najcenniejszych siedliskach. Nie mniej jednak może zaistnieć kolizja z zakazem zabijania dziko występujących zwierząt np. poprzez usunięcie szaty roślinnej w wyniku realizacji przewidzianych nowych inwestycji. W takim przypadku znajdzie zastosowanie odstępstwo przewidziane w Uchwale Sejmiku. Jak wskazano w analizach rozdziału oddziaływania na świat roślin i zwierząt – nie przewiduje się znacząco negatywnego oddziaływania. Jednocześnie, o ile zaistnieją przesłanki, że w miejscu przewidzianej inwestycji mogą występować elementy chronione, w obszarach planowanych zmian w sytuacji stwierdzenia powyższych zagrożeń obowiązywać będzie takie zaplanowanie inwestycji w zakresie jej lokalizacji, które zapewni nienaruszanie elementów chronionych, ochrona bądź przeniesienie zwierząt poza obszar inwestycji w inne, bezpieczniejsze miejsce. Dodatkowo, w przypadku ochrony gatunkowej istnieje możliwość uzyskania zezwolenia na odstępstwa od zakazów na mocy ustawy o ochronie przyrody. 
2. realizacji przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko                  w rozumieniu przepisów ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2013r. poz. 1235 z późn. zm.),
Analiza wykazała potencjalne zagrożenia wynikające z wyznaczenia terenów przemysłowych o wielkości większej niż 0,5 ha w następujących obszarach: 

· obszarze Wietnam: teren ten, jest obecnie zainwestowany jako skład materiałów wybuchowych. W związku ze stanem istniejącym zagrożenia nie będą wynikały z ustaleń Studium;

· obszarze przemysłowym wyznaczonym w sąsiedztwie łącznicy kolejowej - przeznaczenie w projekcie Studium określono pod tereny przemysłowe, produkcyjne, magazynowo – składowe. Teren ten jest objęty Miejscowym Planem Zagospodarowania Przestrzennego, przyjętym Uchwałą Nr III/34/99 Rady Gminy w Piekoszowie z dnia 30 kwietnia 1999 (Dz. U. województwa świętokrzyskiego 1999.26.646). Obowiązujące przeznaczenie na tym obszarze określono w planie jako teren przewidziany pod realizację Zakładu Przeróbki Wapienia wraz z wszelkimi obiektami i urządzeniami budowalnymi niezbędnymi dla prawidłowego jego funkcjonowania. W związku ze stanem prawnym zagrożenia nie będą wynikały z ustaleń Studium;

· w Szczukowicach - teren jest przeznaczony w projekcie Studium pod tereny przemysłowe, produkcyjne, magazynowo-składowe. Teren jest obecnie już zainwestowany. W związku ze stanem istniejącym zagrożenia nie będą wynikały z ustaleń Studium;
Zabudowa przemysłowa w Szczukowicach - Teren jest obecnie już zainwestowany. W związku ze stanem istniejącym zagrożenia nie będą wynikały z ustaleń Studium. Jak wynika z powyższej analizy, projekt zmiany Studium wyłącznie respektuje istniejące już zainwestowanie lub przenosi ustalenia obowiązującego w gminie prawa miejscowego (mpzp). Nie będzie tu zatem, zachodzić znacząco negatywne oddziaływanie na środowisko. Występuje kolizja z tym zakazem, natomiast do zastosowania jest tutaj odstępstwo. 
3. likwidowania i niszczenia zadrzewień śródpolnych, przydrożnych i nadwodnych, jeżeli nie wynikają z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia bezpieczeństwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontów lub naprawy urządzeń wodnych;

Ponieważ na analizowanym terenie występują zadrzewienia śródpolne               i przydrożne może zaistnieć sytuacja kolizji z tym zakazem. Oceniając stopień zagęszczenia zadrzewień na terenach przewidzianych                            w ocenianym dokumencie pod nowe zainwestowanie, należy zauważyć, że                             w większości przypadków pozwoli na wkomponowanie obiektów budowlanych w istniejące zadrzewienie bez konieczności usuwania części zadrzewień. Realizacja nowych obiektów kubaturowych, nie spowoduje znacząco negatywnego oddziaływania na przyrodę. Rozwiązaniem alternatywnym, zaproponowanym w niniejszej prognozie jest przesadzenie drzew w inne miejsce, w taki sposób aby umożliwić zainwestowanie bez konieczności wycinki czy niszczenia drzew. Po wkomponowaniu zadrzewień w zieleń urządzoną towarzyszącą terenom budowlanym wskazana jest także ich właściwa pielęgnacja. Reasumując, ustalenia studium są właściwe i wystarczające. Ich respektowanie zapewni należytą ochronę roślinności rzeczywistej występującej 
w granicach analizowanego obszaru. W związku z powyższym, pomimo zwiększenia zainwestowania – wydaje się, że potencjał ekologiczny                    w postaci drzew i zakrzewień – zwiększy się, biorąc pod uwagę dodatkowo możliwość dolesień zarówno poprzez sukcesję naturalną jak                  i planowanych w wyniku np. dopłat unijnych.
Dlatego też znajduje w tym miejscu zastosowanie odstępstwo stanowiące, iż zakaz nie dotyczy terenów objętych ustaleniami projektów planów zagospodarowania przestrzennego lub projektów studiów uwarunkowań               i kierunków zagospodarowania przestrzennego, dla których przeprowadzona strategiczna ocena oddziaływania na środowisko wykazała brak znacząco negatywnego wpływu na ochronę przyrody parku krajobrazowego; 

4. likwidowania naturalnych zbiorników wodnych, starorzeczy i obszarów wodno-błotnych;
Nie dotyczy - oddziaływanie tego typu nie wynika w stopniu istotnym                          z ustalonej polityki przestrzennej gminy. Brak kolizji ustaleń studium z zakazem.    
W odniesieniu do poszczególnych kolizji z zakazami inwestycji infrastrukturalnych tj. obwodnicy Piekoszowa, linii elektroenergetycznej, łącznicy kolejowej oraz zbiornika wodnego należy podkreślić, iż są to inwestycje celu publicznego i zgodnie art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.             o ochronie przyrody zakazy o których mowa nie dotyczą realizacji takich inwestycji.                

W strefie krajobrazowej C nie ustalono zakazów.  

Konecko-Łopuszniański Obszar Chronionego Krajobrazu (K-ŁOChK)

Biorąc pod uwagę powyższe analizy, należy uznać, iż pomimo zwiększenia zainwestowania mieszkaniowego oraz przemysłowego na terenie Konecko-Łopuszniańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu – nowe tereny nie wpłyną negatywnie na jego funkcję i nie będą znacząco negatywnie wpływać na ochronę przyrody w jego obszarze. Jak już wcześniej wspomniano, brak jest definicji znacząco negatywnego oddziaływania natomiast uznano iż takie oddziaływanie na obszar chronionego krajobrazu rozumiane jest jako mające wpływ na cele ochrony całego obszaru K-ŁOChK, czyli dotyczy to działań mogących pogorszyć lub negatywnie wpłynąć na cele ochrony dla których ochrony został wyznaczony tj.:

1. zachowanie i ochrona zbiorników wód powierzchniowych naturalnych                       i sztucznych, utrzymanie meandrów na wybranych odcinkach cieków;
2. zachowanie śródpolnych i śródleśnych torfowisk, terenów podmokłych, oczek wodnych, polan, wrzosowisk, muraw, niedopuszczenie do ich uproduktywnienia lub też sukcesji;

3. utrzymanie ciągłości i trwałości ekosystemów leśnych;

4. zachowanie i ewentualne odtwarzanie lokalnych i regionalnych korytarzy ekologicznych;

5. ochrona stanowisk chronionych gatunków roślin, zwierząt i grzybów;

6. szczególna ochrona ekosystemów i krajobrazów wyjątkowo cennych, poprzez uznawanie ich za rezerwaty przyrody, zespoły przyrodniczo-krajobrazowe                  i użytki ekologiczne;

7. zachowanie wyróżniających się tworów przyrody nieożywionej.        
Biorąc powyższe pod uwagę w kontekście zachowania powyższych celów                i działań – nie prognozuje się znacząco negatywnego wpływu ustaleń studium na Konecko-Łopuszniański Obszar Chronionego Krajobrazu. 
Uchwałą Nr XXXV/616/13 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z dnia                 23 września 2013 r. w sprawie utworzenia Konecko-Łopuszniańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu ustanowiono następujące zakazy na jego obszarze:

1. zabijania dziko występujących zwierząt, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronień i miejsc rozrodu oraz tarlisk i złożonej ikry, z wyjątkiem amatorskiego połowu ryb oraz wykonywania czynności w ramach racjonalnej gospodarki rolnej, leśnej, rybackiej i łowieckiej;
Oddziaływanie tego typu nie wynika w stopniu istotnym z ustalonej polityki przestrzennej gminy w omawianym dokumencie studium. Cześć                               z wymienionych zagrożeń jest natomiast zawsze związana z terenami zurbanizowanymi. Natomiast istotne jest, że tereny zurbanizowane nie są planowane do rozwoju na najcenniejszych siedliskach. Nie mniej jednak może zaistnieć kolizja z zakazem zabijania dziko występujących zwierząt np. poprzez usunięcie szaty roślinnej w wyniku realizacji przewidzianych nowych inwestycji. W takim przypadku znajdzie zastosowanie odstępstwo przewidziane w Uchwale Sejmiku. Jak wskazano w analizach rozdziału oddziaływania na świat roślin i zwierząt – nie przewiduje się znacząco negatywnego oddziaływania. Jednocześnie, o ile zaistnieją przesłanki, że w miejscu przewidzianej inwestycji mogą występować elementy chronione, w obszarach planowanych zmian w sytuacji stwierdzenia powyższych zagrożeń obowiązywać będzie takie zaplanowanie inwestycji w zakresie jej lokalizacji, które zapewni nienaruszanie elementów chronionych, ochrona bądź przeniesienie zwierząt poza obszar inwestycji w inne, bezpieczniejsze miejsce. Dodatkowo, w przypadku ochrony gatunkowej istnieje możliwość uzyskania zezwolenia na odstępstwa od zakazów na mocy ustawy o ochronie przyrody.  

2. likwidowania i niszczenia zadrzewień śródpolnych, przydrożnych i nadwodnych, jeżeli nie wynikają z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia bezpieczeństwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontów lub naprawy urządzeń wodnych;
Ponieważ na analizowanym terenie występują zadrzewienia śródpolne               i przydrożne może zaistnieć sytuacja kolizji z tym zakazem. Oceniając stopień zagęszczenia zadrzewień na terenach przewidzianych                            w ocenianym dokumencie pod nowe zainwestowanie, należy zauważyć, że                             w większości przypadków pozwoli na wkomponowanie obiektów budowlanych w istniejące zadrzewienie bez konieczności usuwania części zadrzewień. Realizacja nowych obiektów kubaturowych, nie spowoduje znacząco negatywnego oddziaływania na przyrodę. Rozwiązaniem alternatywnym, zaproponowanym w niniejszej prognozie jest przesadzenie drzew w inne miejsce, w taki sposób aby umożliwić zainwestowanie bez konieczności wycinki czy niszczenia drzew. Po wkomponowaniu zadrzewień w zieleń urządzoną towarzyszącą terenom budowlanym wskazana jest także ich właściwa pielęgnacja. Reasumując, ustalenia studium są właściwe i wystarczające. Ich respektowanie zapewni należytą ochronę roślinności rzeczywistej występującej 
w granicach analizowanego obszaru. W związku z powyższym, pomimo zwiększenia zainwestowania – wydaje się, że potencjał ekologiczny                    w postaci drzew i zakrzewień – zwiększy się, biorąc pod uwagę dodatkowo możliwość dolesień zarówno poprzez sukcesję naturalną jak                  i planowanych w wyniku np. dopłat unijnych.
Dlatego też znajduje w tym miejscu zastosowanie odstępstwo stanowiące, iż zakaz nie dotyczy terenów objętych ustaleniami projektów planów zagospodarowania przestrzennego lub projektów studiów uwarunkowań               i kierunków zagospodarowania przestrzennego, dla których przeprowadzona strategiczna ocena oddziaływania na środowisko wykazała brak znacząco negatywnego wpływu na ochronę przyrody parku krajobrazowego;  

3. dokonywania zmian stosunków wodnych, jeżeli służą innym celom niż ochrona przyrody lub zrównoważone wykorzystanie użytków rolnych i leśnych oraz racjonalna gospodarka wodna lub rybacka;
Najistotniejszą zmianę stosunków wodnych będzie służyć budowa zbiornika Wierna Rzeka na terenie K-ŁOChK, będzie to jednak inwestycja służąca racjonalnej gospodarce wodnej. Przy realizacji koncepcji budowy zbiorników małej retencji należy tak planować zakres prac budowlanych, aby w możliwie najwyższym stopniu zapewnić ochronę gleb, siedlisk, naturalnego ukształtowania terenu i stosunków wodnych. Niekorzystnym zjawiskiem, które może towarzyszyć budowie sztucznych akwenów, jest podniesienie się zwierciadła wód gruntowych w ich otoczeniu co zależy od rzeźby strefy brzegowej, budowy geologicznej, a także wysokości piętrzenia i reżimu gospodarowania wodą. Czynniki te mają charakter indywidualny w zależności od konkretnej lokalizacji zbiornika oraz przyjętych rozwiązań w zakresie jego realizacji zatem zapobieganie negatywnym skutkom wymaga  racjonalnych rozwiązań melioracyjnych na terenach przyległych do zbiorników, w oparciu o indywidualnie dobrane rozwiązania. Zatem w celu eliminacji negatywnych dla środowiska skutków piętrzenia wody w zbiorniku retencyjnym, na etapie opracowywania koncepcji jego budowy, należy przewidzieć wykonanie systemów regulujących stosunki wodne na obszarach przyległych.                 W związku z realizacją planowanego zagospodarowania nie dojdzie do zmian stosunków wodnych na terenie obszaru chronionego, jedyny  wyjątek może stanowić realizacja zbiornika jako inwestycji celu publicznego, zwolnionej tym samym z zakazu na mocy ustawy o ochronie przyrody. Nie prognozuje się tu znacząco negatywnego oddziaływania. Jak wyżej wspomniano możliwe jest odstępstwo od zakazu na warunkach określonych w Uchwale. Inwestycja jest celem publicznym wobec czego zakaz nie obowiązuje.
4. likwidowania naturalnych zbiorników wodnych, starorzeczy i obszarów wodno-błotnych;
Najistotniejszą zmianę stosunków wodnych będzie służyć budowa zbiornika Wierna Rzeka na terenie K-ŁOChK, będzie to jednak inwestycja służąca racjonalnej gospodarce wodnej. Jak wyżej wspomniano możliwe jest odstępstwo od zakazu na warunkach określonych w Uchwale. 

W odniesieniu do poszczególnych kolizji z zakazami inwestycji infrastrukturalnych tj. obwodnicy Piekoszowa, linii elektroenergetycznej, łącznicy kolejowej oraz zbiornika wodnego należy podkreślić, iż są to inwestycje celu publicznego i zgodnie art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.             o ochronie przyrody zakazy o których mowa nie dotyczą realizacji takich inwestycji.                

Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu (POChK)

Biorąc pod uwagę powyższe analizy, należy uznać, iż pomimo zwiększenia zainwestowania mieszkaniowego i mieszkniowo-usługowego w Starej Wsi na terenie Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu – nowe tereny nie wpłyną negatywnie na jego funkcję i nie będą znacząco negatywnie wpływać na ochronę przyrody w jego obszarze. Jak już wcześniej wspomniano, brak jest definicji znacząco negatywnego oddziaływania natomiast uznano iż takie oddziaływanie na obszar chronionego krajobrazu rozumiane jest jako mające wpływ na cele ochrony całego obszaru POChK, czyli dotyczy to działań mogących pogorszyć lub negatywnie wpłynąć na cele ochrony dla których ochrony został wyznaczony tj.:

1. zachowanie i ochrona zbiorników wód powierzchniowych naturalnych                       i sztucznych, utrzymanie meandrów na wybranych odcinkach cieków;

2. zachowanie śródpolnych i śródleśnych torfowisk, terenów podmokłych, oczek wodnych, polan, wrzosowisk, muraw, niedopuszczenie do ich uproduktywnienia lub też sukcesji;

3. utrzymanie ciągłości i trwałości ekosystemów leśnych;

4. zachowanie i ewentualne odtwarzanie lokalnych i regionalnych korytarzy ekologicznych;

5. ochrona stanowisk chronionych gatunków roślin, zwierząt i grzybów;

6. szczególna ochrona ekosystemów i krajobrazów wyjątkowo cennych, poprzez uznawanie ich za rezerwaty przyrody, zespoły przyrodniczo-krajobrazowe                  i użytki ekologiczne;

7. zachowanie wyróżniających się tworów przyrody nieożywionej.        

Biorąc powyższe pod uwagę w kontekście zachowania powyższych celów                i działań – nie prognozuje się znacząco negatywnego wpływu ustaleń studium na Podkielecki Obszar Chronionego Krajobrazu. 

Uchwałą Nr XXXV/618/13 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z dnia                 23 września 2013 r. w sprawie utworzenia Podkieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu ustanowiono następujące zakazy na jego obszarze:

1. zabijania dziko występujących zwierząt, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronień i miejsc rozrodu oraz tarlisk i złożonej ikry, z wyjątkiem amatorskiego połowu ryb oraz wykonywania czynności w ramach racjonalnej gospodarki rolnej, leśnej, rybackiej i łowieckiej;

Oddziaływanie tego typu nie wynika w stopniu istotnym z ustalonej polityki przestrzennej gminy w omawianym dokumencie studium. Cześć                               z wymienionych zagrożeń jest natomiast zawsze związana z terenami zurbanizowanymi. Natomiast istotne jest, że tereny zurbanizowane nie są planowane do rozwoju na najcenniejszych siedliskach. Nie mniej jednak może zaistnieć kolizja z zakazem zabijania dziko występujących zwierząt np. poprzez usunięcie szaty roślinnej w wyniku realizacji przewidzianych nowych inwestycji. W takim przypadku znajdzie zastosowanie odstępstwo przewidziane w Uchwale Sejmiku. Jak wskazano w analizach rozdziału oddziaływania na świat roślin i zwierząt – nie przewiduje się znacząco negatywnego oddziaływania. Jednocześnie, o ile zaistnieją przesłanki, że w miejscu przewidzianej inwestycji mogą występować elementy chronione, w obszarach planowanych zmian w sytuacji stwierdzenia powyższych zagrożeń obowiązywać będzie takie zaplanowanie inwestycji w zakresie jej lokalizacji, które zapewni nienaruszanie elementów chronionych, ochrona bądź przeniesienie zwierząt poza obszar inwestycji w inne, bezpieczniejsze miejsce. Dodatkowo, w przypadku ochrony gatunkowej istnieje możliwość uzyskania zezwolenia na odstępstwa od zakazów na mocy ustawy o ochronie przyrody.   

2. likwidowania i niszczenia zadrzewień śródpolnych, przydrożnych i nadwodnych, jeżeli nie wynikają z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia bezpieczeństwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontów lub naprawy urządzeń wodnych; 
Ponieważ na analizowanym terenie występują zadrzewienia śródpolne               i przydrożne może zaistnieć sytuacja kolizji z tym zakazem. Oceniając stopień zagęszczenia zadrzewień na terenach przewidzianych                            w ocenianym dokumencie pod nowe zainwestowanie, należy zauważyć, że                             w większości przypadków pozwoli na wkomponowanie obiektów budowlanych w istniejące zadrzewienie bez konieczności usuwania części zadrzewień. Realizacja nowych obiektów kubaturowych, nie spowoduje znacząco negatywnego oddziaływania na przyrodę. Rozwiązaniem alternatywnym, zaproponowanym w niniejszej prognozie jest przesadzenie drzew w inne miejsce, w taki sposób aby umożliwić zainwestowanie bez konieczności wycinki czy niszczenia drzew. Po wkomponowaniu zadrzewień w zieleń urządzoną towarzyszącą terenom budowlanym wskazana jest także ich właściwa pielęgnacja. Reasumując, ustalenia studium są właściwe i wystarczające. Ich respektowanie zapewni należytą ochronę roślinności rzeczywistej występującej 
w granicach analizowanego obszaru. W związku z powyższym, pomimo zwiększenia zainwestowania – wydaje się, że potencjał ekologiczny                    w postaci drzew i zakrzewień – zwiększy się, biorąc pod uwagę dodatkowo możliwość dolesień zarówno poprzez sukcesję naturalną jak                  i planowanych w wyniku np. dopłat unijnych.
Dlatego też znajduje w tym miejscu zastosowanie odstępstwo stanowiące, iż zakaz nie dotyczy terenów objętych ustaleniami projektów planów zagospodarowania przestrzennego lub projektów studiów uwarunkowań               i kierunków zagospodarowania przestrzennego, dla których przeprowadzona strategiczna ocena oddziaływania na środowisko wykazała brak znacząco negatywnego wpływu na ochronę przyrody parku krajobrazowego;  

3. dokonywania zmian stosunków wodnych, jeżeli służą innym celom niż ochrona przyrody lub zrównoważone wykorzystanie użytków rolnych i leśnych oraz racjonalna gospodarka wodna lub rybacka;
Oddziaływanie tego typu nie wynika w stopniu istotnym z ustalonej polityki przestrzennej gminy. Jeżeli w niewielkim stopniu nastąpi to tylko w przypadku wspomnianych inwestycji celu publicznego w stosunku do których zakaz nie dotyczy.     

4. likwidowania naturalnych zbiorników wodnych, starorzeczy i obszarów wodno-błotnych;
Nie dotyczy - oddziaływanie tego typu nie wynika w stopniu istotnym                          z ustalonej polityki przestrzennej gminy. Brak kolizji ustaleń studium z zakazem.    
W odniesieniu do poszczególnych kolizji z zakazami w Parku Krajobrazowym oraz Obszarach Chronionego Krajobrazu projektowanych inwestycji infrastrukturalnych tj. obwodnicy Piekoszowa, linii elektroenergetycznej, łącznicy kolejowej oraz zbiornika wodnego należy podkreślić, iż sa to inwestycje celu publicznego i zgodnie art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.             o ochronie przyrody zakazy o których mowa nie dotyczą realizacji takich inwestycji.                

Podsumowując ocenę wpływu ustaleń projektu zmiany Studium na obszary chronione należy stwierdzić zarówno oddziaływania negatywne jak i pozytywne związane z aktualizacją ustaleń stosownie do obowiązujących przepisów                               i opracowanych dokumentów.
Oddziaływania wynikające z ustaleń projektu zmiany Studium negatywne – pośrednie, długoterminowe, krótkoterminowe, chwilowe:

· wyznaczanie nowych obszarów przeznaczonych do zabudowy, położonych w obszarze NATURA 2000 Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Wzgórza Chęcińsko Kieleckie należy uznać za działanie niekorzystne z punktu widzenia wymogów ochrony wartości przyrodniczych. Jednakże należy uwzględnić fakt, że wszystkie nowo wprowadzane tereny budowlane położone w obszarze NATURA 2000, stanowią bardzo niewielki odsetek wyznaczonych nowych terenów mieszkaniowych i jest to kontynuacja istniejących już terenów budowlanych; 

· bardzo istotne jest zachowanie pasa wolnych od zabudowy terenów stanowiących korytarz ekologiczny rzeki Bobrzy. Dlatego niezmiernie ważne jest, że nie wprowadzono żadnego nowego zainwestowania na obszarze Natura 2000 Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Dolina Bobrzy. Wyjątek stanowi niekorzystny przebieg projektowanej łącznicy kolejowej.  
· nie przewiduje się występowania znaczących niekorzystnych oddziaływań, wynikających ze zmian w użytkowaniu terenu zaproponowanych w projekcie studium, które będą istotnie naruszały przedmiot cele i przedmiot ochrony oraz integralność w stopniu uniemożliwiający zachowanie podstawowych wartości przyrodniczych, obszarów Natura 2000 Obszar Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Dolina Bobrzy (PLH260014); Wyjątek stanowi niekorzystny przebieg projektowanej łącznicy kolejowej.  

·  przeprowadzona analiza położenia nowych terenów budowlanych w stosunku wskazała, że nie zostały one wyznaczone na siedlisk muraw kserotermiczne i ciepłolubnych, zmiennowilgotnych łąk trzęślicowych, Czerwończyka nieparka oraz Modraszka telejus, które zostały wskazane do działań ochronnych mających na celu zachowanie siedlisk; 
· jeśli chodzi o Park Krajobrazowy i Obszary Chronionego Krajobrazu rozwój terenów budowlanych zlokalizowanych w parku krajobrazowym, jest nawiązaniem w większości do uzupełnienia istniejącej zabudowy. Wpływ rozwoju nowych terenów budowlanych na walory przyrodnicze zostanie ograniczony poprzez stosowanie parametrów i  wskaźników urbanistycznych. Wskaźniki te mogą w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego ulec zaostrzeniu jednakże wraz z rozwojem zabudowy następować tu będzie uszczuplanie terenów przyrodniczo czynnych; 

· wyznaczenie nowych terenów budowlanych przeznaczonych pod przemysł o powierzchni > 0,5 ha związane jest z istniejącym zagospodarowaniem tych terenów lub z ustaleniami obowiązującego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego; 
· nie przewiduje się występowania znaczących niekorzystnych oddziaływań, wynikających ze zmian w użytkowaniu terenu zaproponowanych w projekcie studium, które będą istotnie naruszały przedmiot cele i przedmiot ochrony oraz integralność w stopniu uniemożliwiający zachowanie podstawowych wartości przyrodniczych, obszaru Natura 2000 Obszar Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Wzgórza Chęcińsko Kieleckie (PLH260041), uszczuplanie zasięgu terenów biologicznie czynnych w graniach obszarów chronionych generalnie należy uznać za zjawisko niekorzystne. Nie oddziaływanie to będzie znikome; 
· nie przewiduje się niekorzystnego oddziaływania ustaleń dotyczących przeznaczenia terenów do zalesień na przedmioty ochrony obszarów Natura 200;  

· za niekorzystne należy uznać położenie nowych terenów budowlanych w sąsiedztwie rezerwatu Chelosiowa Jama. Trzeba jednak podkreślić, że lokalizacja tych terenów związana jest z ich obecnym zagospodarowaniem związanym również z prowadzoną od lat 70. eksploatacją oraz położeniem przy drodze stanowiącej podstawowy układ komunikacyjny Gminy. Dla rezerwatu nie został sporządzony plan ochrony. Proponuje się rozważenie możliwości korekty przebiegu obwodnicy. 

· wszelkie inne możliwe niewielkie oddziaływania na występujące na obszarze objętym zmianą studium formy ochrony przyrody będą nieznaczne i będą wynikać z opisanych poniżej oddziaływań na poszczególne elementy środowiska przyrodniczego. 
Oddziaływania wynikające z ustaleń projektu zmiany Studium pozytywne – bezpośrednie, długoterminowe, stałe:

· przy uwzględnieniu całości ustaleń zmiany studium, w których w jednoznaczny sposób wskazano obowiązujące ograniczenia w zagospodarowaniu terenów objętych ochroną prawną przy prawidłowym stosowaniu studium jako dokumentu stanowiącego podstawę dla miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego, nie powinny wystąpić istotne zagrożenia występujące w kolizji z tymi ograniczeniami;

· uwzględnienie w projekcie studium rozbudowy istniejącej kanalizacji ścieków komunalnych na terenach planowanych do zainwestowania, dla sołectw:  Szczukowice, Brynica, Górki Szczukowskie ograniczy zagrożenia dla specjalnego obszaru ochrony Natura 2000 Dolina Bobrzy; 

· uwzględnienie w projekcie studium dla specjalnych obszarów ochrony Natura 2000 Dolina Bobrzy oraz Wzgórza Chęcińsko Kieleckie przeznaczenia w postaci głównie terenów rolnych, na których ogranicza się lokalizację nowych obiektów zabudowy przyczyni się do ograniczenia rozproszenia zabudowy w ww. obszarach i pogarszania stanu siedlisk; 

· uwzględnienie w zapisach Studium zakazów obowiązujących w Chęcińsko Kieleckim Parku Krajobrazowym, a także uwzględnienie wytycznych wynikających z Planu Ochrony dla Chęcińsko Kieleckiego Parku Krajobrazowego;
· wpływ na kształtowanie struktury przyrodniczej będzie miało również przeznaczenie terenów do zalesienia. W obrębie całej Gminy Piekoszów do zalesienia przeznaczono ok. 60 ha. Generalnie wzrost lesistości jest korzystnym oddziaływaniem, pod warunkiem, że zalesienia nie będą dotyczyć cennych ekosystemów nieleśnych, dla których w planach zadań ochronnych obszarów Natura 2000 wskazano działania ochronne polegające na przeciwdziałanie zalesianiu  i sukcesji. Analiza położenia terenów planowanych zalesień w stosunku do siedlisk muraw kserotermiczne i ciepłolubnych, zmiennowilgotnych łąk trzęślicowych, Czerwończyka nieparka oraz Modraszka telejus, wykazała, że tereny zalesień nie są położone w obrębie wskazanych chronionych siedlisk nieleśnych objętych działaniami ochronnym. 
Oddziaływania na szatę roślinną i zwierzęta

W celu stwierdzenia zagrożeń dla chronionych gatunków roślin i zwierząt wykorzystano poniższe opracowania: 

· Inwentaryzacja przyrodnicza gmin województwa kieleckiego, gmina Piekoszów, synteza. Autorzy : Z. Rubinowski, R. Cywicki. Koordynacja naukowa prof. Dr hab. A. Kowalkowski.  Kieleckie Towarzystwo Naukowe, Kielce 1997, 

· Plan Zadań Ochronnych (Zarządzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Kielcach z dnia 18 kwietnia 2014 r., Dziennik Urzędowy Województwa Świętokrzyskiego poz. 1415,

· Plan Zadań Ochronnych (Zarządzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Kielcach z dnia 25 kwietnia 2014 r., Dziennik Urzędowy Województwa Świętokrzyskiego, poz. 1478).

· Plan ochrony, na podstawie Uchwały Nr XL/700/10 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z 09.08.2010 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony Chęcińsko-Kieleckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Świętokrzyskiego Nr 254, poz. 2543),
Na podstawie wyżej wymienionych opracowań i dokumentów przeprowadzono analizę położenia nowych terenów przeznaczonych do zabudowy w stosunku do terenów siedlisk cennych gatunków. Nie stwierdzono naruszenia zapisów rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 6 października 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierząt (Dz. U. z 2014 r. poz. 1348) oraz rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 9 października 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roślin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409).  
Oceniając wpływ ustaleń planu na szatę roślinną i zwierzęta obok wyników analiz dotyczących obszarów chronionych należy wziąć pod uwagę również fakt, że w projekcje Studium zostały rozszerzone tereny przeznaczone do zabudowy również w terenach nie przedstawiających wartości przyrodniczych. Wskutek tego realizacja ustaleń studium spowoduje praktycznie usunięcie szaty roślinnej i naturalnej fauny w terenach zabudowywanych oraz zwiększenie stopnia synantropizacji w terenach towarzyszących zabudowie. Przy tym nowe tereny budowlane wyznaczone zostały                 w przeważającej części w terenach dotychczas wykorzystywanych jako tereny rolne, w tym w niewielkiej części w terenach występowania cennych łąk. 

Dodatkowo należy podkreślić, że projekt zmiany Studium obejmuje przede wszystkim zmiany warunków zabudowy terenów już w zdecydowanej większości przeznaczonych do zabudowy w obowiązującym studium. Ustalone warunki zabudowy dotyczące udziału powierzchni biologicznie czynnej stanowią czynnik sprzyjający utrzymaniu szaty roślinnej oraz środowiska życia zwierząt.
Obecną różnorodność przyrodniczą obszaru kształtują lasy, rzeki Bobrza i Wierna Rzeka wraz z strefą nadbrzeżna, zbiorowiska niezabudowanych terenów łąk i pastwisk z charakterystyczna dla takich terenów fauną, a także zbiorowiska i zespołu muraw kserotermicznych objęte ochroną w ramach obszaru Specjalnej Ochrony Siedlisk Wzgórza Chęcińsko Kieleckie.
Nowe tereny przeznaczone do zabudowy nie objęły terenów leśnych, natomiast podczas realizacji nowego zagospodarowania zapewne nie da się całkowicie uniknąć wycinki pojedynczych drzew. 
Oceniając stopień zagęszczenia zadrzewień na terenach przewidzianych                 w ocenianym dokumencie pod nowe zainwestowanie, należy zauważyć, że                             w większości przypadków pozwoli na wkomponowanie obiektów budowlanych                      w istniejące zadrzewienie bez konieczności usuwania części zadrzewień. Realizacja nowych obiektów kubaturowych, nie spowoduje naruszenia zakazu likwidowania lub niszczenia zadrzewień kwalifikujących się jako śródpolne, a tym samym nie będzie kolidować z warunkami ochrony w obszarach chronionego krajobrazu, a także nie spowoduje znacząco negatywnego oddziaływania na ich przyrodę.       
Rozwiązaniem alternatywnym, zaproponowanym w niniejszej prognozie jest przesadzenie drzew w inne miejsce, w taki sposób aby umożliwić zainwestowanie bez konieczności wycinki czy niszczenia drzew. Po wkomponowaniu zadrzewień w zieleń urządzoną towarzyszącą terenom budowalnym wskazana jest także ich właściwa pielęgnacja. 

 Po sprawdzeniu, że tereny przeznaczone do zabudowy są położone poza obszarami wskazanymi w Planach zadań ochronnych sporządzonych dla obszarów Natura 2000, poza obszarami działań mających na celu  zachowanie siedlisk gatunków będących przedmiotem ochrony można stwierdzić, że wyznaczenie nowych terenów budowlanych nie będzie stanowił zagrożenia dla tych zespołów roślinnych i gatunków. W pozostałych terenach wprowadzone zmiany nie są na tyle duże, żeby w znacznym stopniu ograniczały rozwój roślin i zwierząt. Nie przewiduje się negatywnego oddziaływania na rośliny i zwierzęta chronione prawnie. 
Oddziaływanie wynikające z eksploatacji górniczej 

Odrębnym problemem jest oddziaływanie na szatę roślinną prowadzonej eksploatacji surowców mineralnych. W obszarach prowadzonej eksploatacji  powierzchniowej nastąpi likwidacja szaty roślinnej oraz odtwarzanie zbiorowisk roślinnych po zakończeniu eksploatacji w ramach prac rekultywacyjnych, adekwatnie do podjętych działań rekultywacyjnych oraz ukształtowanych warunków siedliskowych. Zmiany warunków siedliskowych mogą też być związane z powstającymi lejami depresyjnymi spowodowanymi eksploatacją. Niemniej jednak zgodnie z Raportem o oddziaływaniu na środowisko Inwestycji pn. „Poszerzenie wyrobiska odkrywkowego złoża wapieni Dewońskich „Ostrówka” w Zakładzie Miedzianka”, z uwagi na obecną głębokość poziomu wód gruntowych poszerzenie leja depresji nie będzie skutkowała istotną zmiana warunków wodnych kształtujących szatę roślinną.
Zgodnie z ustaleniami Studium, w strefie rolniczo-osiedleńczej C1 oraz C2 dopuszczono lokalizację obiektów służących wytwarzaniu energii ze źródeł odnawialnych o mocy nie przekraczającej 100kW, za wyłączeniem terenów objętych prawnymi formami ochrony przyrody. Lokalizacja takich obiektów związana jest z oddziaływań polegającym na zajęciu terenu wcześniej będącego terenem biologicznie czynnym. Mogą one powodować zacienienie, a także w pewnym stopniu zmianę warunków wodnych, które może mieć znaczenie w przypadku dużych powierzchni zajętych przez urządzenia. Zmiana tych warunków może powodować migrację zwierząt z terenów podlegających zainwestowaniu oraz stanowić, w przypadku grodzenia powierzchni, barierę utrudniającą migracje. W przypadku lokalizacji takich obiektów w terenach otwartych zaleca się nie stosować pełnego ogrodzenia umożliwiającego swobodną wędrówkę zwierząt.

Tereny przemysłowe zostały wyznaczone w projekcie Studium poza stanowiskami cennych gatunków. Niemniej jednak ważne jest stosowanie w przypadku dużych obiektów działań przeciwdziałających szkodliwemu oddziaływaniu, w tym przede wszystkim ograniczanie prac w okresach lęgowych oraz stosowanie ogrodzeń ażurowych nie stanowiących barier dla mniejszych ssaków, gadów, płazów. Zagadnienia te wykraczają poza ustanawianie polityki przestrzennej w Studium. Powinny jednak być uwzględniane na etapie realizacji inwestycji.  
Oddziaływanie wynikające z planowanej infrastruktury elektroenergetycznej 

 
W projekcie Studium poprowadzenie projektowanych linii wysokiego napięcia 220 kV może potencjalnie wpływać na siedliska roślin (w miejscu lokalizacji obiektów na powierzchni) i zwierząt analizowanego obszaru Projektowana linia 220 kV nie przechodzi przez obszar NATURA 2000, którego przedmiotem ochrony są ptaki, natomiast przechodzi przez Obszar NATURA 2000 Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Dolina Bobrzy (PLH 260014). 

Na obszarze NATURA 2000 w miejscu projektowanych linii wysokiego napięcia występują obszary siedliskowe stanowiące przedmiot ochrony, są to: 

3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion,
3260 Nizinne i podgórskie rzeki ze zbiorowiskami włosieniczników (Ranunculion fluitantis), 

1060 Czerwończyk nieparek (Lycaena dispar).

W związku z tym, że słupy linii nie mogą być usytuowane w bezpośrednim sąsiedztwie cieków realizacja inwestycji nie będzie wiązać się z występowaniem oddziaływania na siedliska chronionych gatunków roślin ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion oraz siedliska nizinne i podgórskie rzeki ze zbiorowiskami włosieniczników (Ranunculion fluitantis). 

Jeśli chodzi o  odziaływanie na siedlisko Czerwończyk Nieparka to w rozdziale rozwiązań alternatywnych zaproponowano zapis w tekście Studium umożliwiający realizację inwestycji bez narażenia na bezpośrednie naruszenie siedlisk.   

Należy również podkreślić, że w planie działań ochronnych Obszaru Natura 2000 przebieg projektowanych linii wysokiego napięcia nie został wskazany jako istniejące lub potencjalne zagrożenia.

Zagrożenie w odniesieniu do ptaków mogłyby wystąpić w przypadku stwierdzenia istotnego znaczenia terenów planowanej linii w migracjach, lęgach lub żerowaniu ptaków. W raportach Komisji Europejskiej wyodrębniono trzy główne typy oddziaływań linii napowietrznych na ptaki. Dotyczą one następujących aspektów:1) ryzyka porażenia prądem, 2) ryzyka kolizji z przewodami energetycznymi i odgromowymi, 3) ryzyka istotnych zmian w ekosystemach w okolicy linii, likwidacji ekosystemów, lub stworzenia efektu barierowego.

Kolizje ptaków z elementami linii elektroenergetycznych obejmują głównie kolizje ze słabo widocznymi w pewnych warunkach przewodami. W przypadku stwierdzenia zagrożenia na etapie decyzji środowiskowej lub po realizacji linii można ograniczać zagrożenie poprzez zastosowanie odpowiednich rozwiązań technicznych na „wrażliwych” odcinkach linii. 

Na tej podstawie należy stwierdzić, że występują przesłanki do stwierdzenia, że poprowadzenie linii wysokiego napięcia nie będzie istotnie naruszało warunków funkcjonowania świata roślin i zwierząt na terenie gminy Piekoszów. Realizację linii 220 kV jako przedsięwzięcia mogącego potencjalnie oddziaływać na środowisko można uznać za zgodną z zapisami ochronnymi Rozporządzenia MŚ o ochronie gatunkowej roślin i  zwierząt z 2011 chyba, że ocena oddziaływania na środowisko sporządzona na podstawie dokładnych parametrów inwestycji wskaże takie zagrożenia. 
W projekcje Studium gminy Piekoszów wykluczono możliwość lokalizacji elektrowni wiatrowych, które mogłyby stanowić zagrożenia dla ptaków i nietoperzy.
Na północ od miejscowości Janów, na obszarach, które dotychczas stanowią otwarte tereny użytków zielonych, w projekcie Studium wprowadzono teren usług logistycznych i produkcji. W związku z tym, że przewiduje się tutaj powstanie ogromnego kompleksu magazynów oraz składów będzie się on wiązał z negatywnym oddziaływaniem na szatę roślinna oraz zwierzęta zarówno na etapie zabudowywania terenu jak i na etapie jego działalności.

Etap budowy będzie wiązał się ze zniszczeniem istniejącej szaty roślinnej i zajęciem terenu pod nowe obiekty logistyczne. Dodatkowo część roślinności ulegnie zniszczeniu w wyniku rozjeżdżenia jej przez pojazdy oraz maszyny wykorzystywane podczas budowy. W związku z tym, że powyższy teren pod usługi logistyczne będzie zajmował znaczącą powierzchnię można przypuszczać, że część zniszczonej roślinności będzie sztucznie odtworzona przez inwestora poprzez nasadzenia w postaci terenów zieleni urządzonej towarzyszącej obiektom usługowym (trawniki, krzewy, żywopłoty). Oprócz roślinności nasadzonej mogą pojawić się w drodze naturalnej sukcesji gatunki ruderalne, które towarzyszą terenom dróg oraz obszarom zabudowanym. 

Wpływ etapu budowy na świat fauny będzie wiązał się przede wszystkim z emisją hałasu oraz pobytem pracowników. Hałas powstały podczas prac budowlanych będzie czynnikiem stresującym dla zwierząt przebywających na terenie objętym pracami oraz w jego bezpośrednim sąsiedztwie, powodującym ich przepłoszenie. Należy podkreślić, że w bezpośrednim sąsiedztwie planowanego obszaru usług logistycznych zlokalizowany jest teren leśny, który może stanowić miejsce pobytu zwierząt. Jednak z uwagi na to, że występują w tych terenach przede wszystkim gatunki pospolitych ssaków łownych, budowa planowanego terenu usług logistycznych nie przyczyni się do uszczuplenia cennych siedlisk.

Etap funkcjonowania terenu usług logistycznych będzie wiązał się przede wszystkim z negatywnym oddziaływaniem na świat fauny. Głównym czynnikiem oddziaływującym będzie hałas emitowany z pojazdów ciężarowych obsługujących powyższy teren. Z uwagi na to, że na etapie prognozy ilość pojazdów poruszających się po analizowanym terenie usług jest nieznana ciężko jest określić zasięg oddziaływania emitowanego hałasu.
Wyznaczenie w projekcie zmiany Studium przebiegu obwodnicy Piekoszowa przyczyni się do powstania dodatkowych barier ekologicznych utrudniających warunki migracji zwierząt. 

Podczas prac realizacyjnych należy się spodziewać płoszenia zwierząt. Ingerencja w tereny polne, łąkowe, zadrzewienia, zakrzewienia ograniczy obszar polowań dla drapieżników. Planowana droga częściowo spowoduje zniszczenie miejsc gniazdowania niektórych gatunków, co w efekcie może doprowadzić do spadku różnorodności biologicznej otaczających terenów. Poprzez zwiększoną emisję niektóre bardziej wrażliwe gatunki mogą być wypierane przez gatunki bardziej odporne. Najistotniejszym zagrożeniem jest przerwanie ciągów ekologicznych oraz fragmentacja otwartych terenów rolnych i łąkowych. Droga stanowić będzie barierę dla zwierząt i powodować śmiertelność zwierząt migrujących na skutek kolizji drogowych. W przypadku większych ssaków może wystąpić niebezpieczeństwa dla użytkowników drogi. Drobne zwierzęta ginące na drogach przyczyniają się do wzrostu ilości wypadków, którymi uczestnikami są ptaki drapieżne, z uwagi na to, iż pożywiają się one padłymi na drodze zwierzętami, co znacznie zwiększa ryzyko kolizji z jadącymi pojazdami. Wibracje związane z ruchem pojazdów wpływają na bezkręgowce znajdujące się w glebie mogąc powodować ich częstsze wychodzenie na powierzchnię. Wpływa to na zwiększenie zagęszczenia żywiących się nimi ptakami w pobliżu drogi. Należy także wspomnieć o wabiącym efekcie świateł samochodów na owady aktywne              o zmierzchu (wpływ na wzrost ich śmiertelności). Na podkreślenia zasługuje fakt, iż faza eksploatacji będzie mniej uciążliwa niż faza budowy. Potencjalnie największy wpływ na przyrodę otaczających terenów będzie miała emisja hałasu, skutkiem czego populacje niektórych gatunków znikną z najbliższego otoczenia inwestycji. Wraz z wycofaniem się ciężkiego sprzętu prawdopodobnie zmniejszy się emisja hałasu, powstałe trakcie budowy składowiska odpadów takie jak hałdy piasku, resztki nawierzchni zostaną wywiezione lub zrekultywowane, co wpłynie pozytywnie na jakość krajobrazu i prawdopodobnie pozwoli na rekolonizację terenów przez cześć gatunków.  
W związku z nieuniknionym oddziaływaniem inwestycji drogowej na środowisko w niniejszej prognozie zaproponowano rozwiązania eliminujące                 i ograniczające negatywne oddziaływania na środowisko:

· proponuje się następujące możliwości odprowadzania wód opadowych spływających z powierzchni przyszłej drogi (kanalizacja deszczowa na terenach o szczególnie wrażliwym środowisku, trawiaste rowy drogowe o nieumocnionym dnie i skarpach, szczelne rowy drogowe, szczelne lub trawiaste rowy drogowe z zastawkami u wylotu rowu);

· proponuje się podczyszczenie ścieków opadowych (poprzez zainstalowanie np. zbiorników retencyjno – infiltracyjnych, osadników, piaskowników, separatorów substancji ropopochodnych – separatory z automatycznym zamknięciem odpływu);

· ważnym zagadnieniem jest zaprojektowanie niwelety drogi na wysokich parametrach, z małą ilością załomów oraz z dostosowaniem do istniejącego terenu;

· na odcinkach drogi, w miejscach o przewidywanych przekroczeniach dopuszczalnych wartości poziomu hałasu przewidzieć budowę ekranów akustycznych. Ekrany dźwiękoszczelne powinny być widoczne dla ptaków, dlatego zaleca się stosowanie ekranów nieprzeźroczystych lub półprzeźroczystych z naklejoną sylwetką ptaka drapieżnego. Należy zadbać                         o to, aby ekrany w miarę możliwości harmonijnie wkomponować w otaczający je teren. 

· z uwagi na przewidywane przekroczenia norm hałasu w trakcie realizacji drogi, zaleca się przeprowadzanie prac budowlanych oraz remontowych w jak najkrótszym czasie, zwłaszcza w pobliżu zabudowy mieszkaniowej; 

· na terenach cennych przyrodniczo prace budowlane powinny być wykonywane poza sezonem lęgowym ptaków; 

· bezwzględnie należy ograniczyć wprowadzania ciężkiego sprzętu na teren nie objęty inwestycją. Sprzęt budowlany powinien być w odpowiednim stanie technicznym;

· stosować technologie w zakresie składu betonów asfaltowych, dostosowane do częściowego pochłaniania hałasu przez nawierzchnie drogi (warstwa ścieralna);

· proponuje się rozważyć możliwość budowy ogrodzeń ochronnych w celu zapobiegania wtargnięciu zwierząt na jezdnie. Ogrodzenia zaleca się projektować w taki sposób aby naprowadzały zwierzęta na mosty, przejścia i przepusty;

· w celu zminimalizowania negatywnych oddziaływań na wody powierzchniowe i podziemne należy właściwie zorganizować prace i plac budowy. Projekt organizacji prac i placu budowy powinien uwzględnić odpowiednie zabezpieczenia (np. powierzchnia zaplecza budowlanego powinna być uszczelniona);

· z uwagi na negatywne oddziaływanie chlorków sodu (NaCl) stosowanych przy odśnieżaniu drogi zaleca się ograniczenie stosowania chlorków sodu zwłaszcza na obiektach mostowych oraz odcinkach je poprzedzających. Niestety obecnie nie istnieją żadne metody usuwania soli, które dostaną się do wód roztopowych; 

· zaleca się ograniczenie rolniczego wykorzystania przylegających do przyszłej drogi gruntów, zwłaszcza pastwisk i upraw roślin o jadalnych korzeniach i liściach mających tendencję do wchłaniania substancji szkodliwych;

· w odniesieniu do warstwy glebowej zdjętej pod drogę – zaleca się jej składowanie i wykorzystanie po zakończeniu budowy do umacniania skarp i urządzania terenów zieleni przydrożnej; 

· proponuje się wyrównywanie strat przyrodniczych powstałych na skutek negatywnych przekształceń przyrodniczych m.in. poprzez dosadzenia drzew i roślinności krzewiastej; 

· dla ograniczenia osłabienia populacji zwierząt wskutek oddziaływania drogi nieodzowna jest budowa przejść przystosowanych dla dużych zwierząt (zwłaszcza w miejscach przerwania korytarzy ekologicznych) oraz odpowiedniej ilości przepustów i przejść dla małych i średnich zwierząt. Możliwe jest również wykorzystanie istniejących obiektów (mosty, przepusty) poprzez odpowiednie przystosowanie. Przepusty powinny mieć utworzone koryto oraz umożliwiać przemieszczanie się zwierząt po obu jego stronach. W przypadku obecności cieków lub rowów melioracyjnych szerokość brzegów wyniesionych poza zwierciadło wody dostępnych dla zwierząt powinna wynosić min. 0,5 m, natomiast podłoże przejść suchych może być naturalne, betonowe lub drewniane;

· zminimalizować oddziaływania drogi na krajobraz – poprzez wykonanie nasadzeń zieleni na skarpach nasypów. Dodatkowo nasadzenia będą zmniejszać oddziaływanie drogi na gleby poprzez ograniczenie wtórnego pylenia z podłoża i hamowanie rozprzestrzeniania się zanieczyszczeń; 

· ścieki deszczowe spływające z miejsc obsługi podróżnych MOP, stacji paliw, dróg wewnętrznych, serwisowych, parkingów, dachów powinny zostać uszczelnione i odwadniane przez kanalizacje deszczową. Ścieki sanitarne powinny być odprowadzane przez przepompownie ścieków do istniejącej i projektowanej sieci kanalizacji sanitarnej lub do własnych oczyszczalni ścieków sanitarnych. 

Oddziaływanie wynikające z planowanego przebiegu obwodnicy 

 Ograniczenie różnorodności można rozpatrywać w dwóch aspektach: 

Oddziaływania negatywne – bezpośrednie i wtórne, średnio- i długoterminowe, stałe, dotyczą:

· zmniejszenia areału użytków rolnych i przeznaczenie ich pod zainwestowanie;

· zmniejszenia powierzchni biologicznie czynnej w wyniku budowy nowych obiektów, ograniczone do terenów przeznaczonych pod zabudowę i bezpośrednio w jej otoczeniu;

Oddziaływania pozytywne – bezpośrednie, długoterminowe, stałe:

· negatywne oddziaływania zminimalizowane poprzez wymóg pozostawienia powierzchni biologicznie czynnej;

·  zachowanie ponadlokalnego korytarza ekologicznego rzeki Bobrzy oraz korytarza Wiernej Rzeki i ochrona tego korytarza przed zabudową poprzez utrzymanie na tym terenie obszarów rolniczych, 

· ochrona cennych przyrodniczo kompleksów muraw kserotermicznych poprzez wprowadzenie do  Studium obszarów o najwyższych wartościach zasługujących na objęcie dodatkową formą zgodnie z Planem ochrony Chęcińsko Kieleckiego Parku Krajobrazowego (proponowane rezerwaty przyrody i użytki przyrody), 
ograniczenie zabudowy na terenach muraw kserotermicznych objętych ochroną w ramach Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk Wzgórza Chęcińsko Kieleckie. 
Jednym z zadań projektu dokumentu studium jest termomodernizacja budynków, które mogą być miejscem bytowania ptaków i nietoperzy. Wśród ptaków można tutaj wymienić: kopciuszka, sowę płomykówkę, bociany, jaskółka dymówka, szpaki, sikory bogatki i modraszki. Większość występujących w Polsce nietoperzy przynajmniej przez część roku wykorzystuje obiekty zabudowane przez człowieka, strychy, zakamarki w ścianach budynków, piwnice, otwory w ścianach ogrzewanych budynków. 

Wszystkie gatunki ptaków, które często wykorzystują budynki jako miejsca swego gniazdowania, a także wszystkie występujące w Polsce nietoperze objęte sa ochroną gatunkową. Oznacza to, że obowiązują w stosunku do nich zakazy, które mogą mieć zastosowanie przy prowadzeniu prac remontowych w budynkach tj.: zabijania, niszczenia ich jaj, postaci młodocianych, siedlisk, ostoi, gniazd, legowisk, zimowisk i innych schronień, wybierania ich jaj, umyślnego płoszenia i niepokojenia, przenoszenia z miejsc regularnego przebywania na inne miejsca. 
Niestety podczas prac remontowych wiele z tych gatunków zostaje np. zamurowana w ścianie budynków co prowadzi do ich powolnej głodowej śmierci. 

Same ustalenia projektu studium poprzez zapis: ograniczanie zużycia energii poprzez termomodernizację obiektów użyteczności publicznej oraz pomoc w przeprowadzaniu termomodernizacji w budynkach prywatnych,                     z zachowaniem ochrony miejsc bytowania chronionych gatunków ptaków                     i nietoperzy, nie stwarza warunków kolizyjnych dot. tej problematyki.   
Przy prowadzeniu remontów i modernizacji budynków inwestor powinien podjąć środki zaradcze tj. dostosowując terminy prac, zabezpieczając z wyprzedzeniem szczeliny przed zajęciem przez ptaki i nietoperze. Powinien też zapewnić by po remoncie użyteczność siedliska pozostała nieuszczuplona – np. tworząc odpowiednią liczbę alternatywnych schronień i miejsc lęgowych. Zasada ta została potwierdzona             w oficjalnym stanowisku Generalnej Dyrekcji Ochrony Środowiska. Skuteczność tych działań powinna być kontrolowana, a ich skala powinna być tak dobrana, aby zrównoważyć także ewentualne straty jakie poniosły populacje chronionych gatunków w okresie remontu. Skutki działań naprawczych powinny być długotrwałe. 
W uzasadnionych przypadkach na wszystkie czynności dotyczące chronionych gatunków zwierząt, które objęte są wymienionymi wcześniej zakazami, można na podstawie art. 56 ustawy o ochronie przyrody uzyskać zezwolenie na ich wykonanie. Dotyczy to także usuwania z budynków opuszczonych gniazd ptasich poza okresem           w którym zakaz nie obowiązuje. Jednak zezwolenie takie może być wydane wyłącznie w przypadku spełnienia wszystkich warunków, w tym: braku rozwiązań alternatywnych, o ile nie spowoduje to zagrożenia dla dziko występujących populacji chronionych gatunków, a także jeśli potrzeba wykonywania tych czynności wynika z jednej                        z przyczyn wymienionych w ust. 4. Zależnie od tego o jaki zakaz chodzi, zezwolenie wydaje Generalny lub odpowiedni regionalny dyrektor ochrony środowiska.    
5.2.1. Oddziaływania na środowisko wodne 

 
Najpoważniejszym na terenie gminy oddziaływaniem na wody jest oraz powiększenie zasięgu leja depresji związanego z rozszerzaniem eksploatacji złoża Ostrówka. Wysokość terenu występowania złoża sięga ok. 300 m npm i obniża się w dolinie rzeki Hutka do ok. 240m npm.

W związku z wyczerpywaniem się zasobów w obecnym zasięgu eksploatacji planowane jest poszerzenie eksploatacji w kierunku wschodnim i południowym oraz udostępnienie VIII poziomu eksploatacyjnego. 
Problemy skutków zmierzonych działań zostały przedstawione w Dokumentacji hydrogeologicznej określającej warunki hydrogeologiczne w związku z odwodnieniem złoża „Ostrówka” do rzędnej +150 m n.p.m. oraz Raporcie oddziaływania na środowisko inwestycji pn. „Poszerzenie wyrobiska odkrywkowego złoża wapieni dewońskich „Ostrówka” w Zakładzie Miedzianka. Raport został sporządzony w związku z postępowaniem administracyjne w przedmiocie wydania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach celem uzyskania zmiany koncesji na eksploatację złoża wapieni dewońskich „Ostrówka”. Na podstawie tych dokumentów w Prognozie scharakteryzowano warunki wodne w obszarze potencjalnej eksploatacji oraz przewidywane skutki jej prowadzenia.  
JCWPd Hutka
Obszar złoża położony jest w Jednolitej Części Wód Powierzchniowych nr PLRW20006216329 o nazwie Hutka. Zgodnie z wykazem celów środowiskowych dla poszczególnych jednolitych części wód powierzchniowych i jednolitych części wód podziemnych, będącym załącznikiem Nr 3 do Rozporządzenia Nr 4/2014 Dyrektora Regionalnego Zarządu Gospodarki Wodnej w Krakowie z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie warunków korzystania z wód regionu wodnego Górnej Wisły, Hutkę zakwalifikowano do typu jako potok wyżynny węglanowy z substratem drobnoziarnistym na lessach i lessopodobnych i statusie jako naturalna część wód. Jakość wód została określona jako dobra. Do Hutki odprowadzane są wody pochodzące z odwodnienia wyrobiska „Ostrówka”. Obecnie Hutka pozostaje pod wpływem leja depresji wywołanego istniejącą eksploatacją i obecnie jej zasoby wodne odtwarzane są poprzez odprowadzenie wód odpompowywanych z kopalni do jej koryta. Wody powierzchniowe pozostają w kontakcie hydraulicznym z wodami czwartorzędowego, triasowego i dewońskiego piętra wodonośnego. Kontakt ten związany jest z brakiem warstw izolujących pomiędzy poziomami wodonośnymi.  
JCWPd nr 121
Obszar złoża objęty jest granicami Jednolitej Części Wód Podziemnych (JCWPd) nr 121, o powierzchni 1935,5 km2. JCWPd nr 121 obejmuje kilka poziomów wodonośnych o użytkowym znaczeniu, w tym: czwartorzędowy, neogeński, górnojurajski, środkowo i dolnotriasowy, górnopermski, środkowo- i górnodewoński. Podstawowym źródłem zasilania warstw wodonośnych są opady atmosferyczne. Zasilanie odbywa się w sposób bezpośredni na wychodniach skał, z których zbudowane są warstwy wodonośne lub pośrednio poprzez nadległe warstwy czwartorzędowe. Stan wód w jednostce oceniany jest jako dobry. 
Prognozowany wpływ prowadzonej działalności górniczej na stan JCWPd 
nr 121 ograniczy się  w zasadzie do zmian ilościowych. Kopalnia Miedzianka znajduje się w zlewni Hutki, będącej dopływem Białej Nidy. Dlatego też nie została objęta wydzieloną subczęścią części jednolitej o sygnaturze 121A, którą otoczono szczególną uwagą. Zagrożone jest  dla niej osiągnięcie celów środowiskowych. Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2015r. poz. 469 z poźn. zm.) dopuszcza zapisami artykułu 38j nieosiągnięcie dobrego stanu oraz niezapobieżenie pogorszeniu stanu jednolitych części wód podziemnych, jeżeli jest ono skutkiem nowych zmian właściwości fizycznych jednolitych części wód powierzchniowych albo zmian poziomu zwierciadła tych wód. Wyjątki obwarowane są jednak warunkami, które należy spełnić łącznie:

- podejmowane są wszelkie działania, aby łagodzić skutki negatywnych oddziaływań na stan jednolitych części wód;

- przyczyny zmian i działań są szczegółowo przedstawione w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza;

- przyczyny zmian i działań są uzasadnione nadrzędnym interesem publicznym, a pozytywne efekty dla środowiska i społeczeństwa związane z ochroną zdrowia, utrzymaniem bezpieczeństwa oraz zrównoważonym rozwojem przeważają nad korzyściami utraconymi w następstwie tych zmian i działań;

- zakładane korzyści wynikające ze zmian i działań nie mogą zostać osiągnięte przy

zastosowaniu innych działań, korzystniejszych z punktu widzenia interesów środowiska, ze względu na negatywne uwarunkowania wykonalności technicznej lub nieproporcjonalnie wysokie koszty w stosunku do spodziewanych korzyści.

Wymienione przesłanki dotyczą przypadku Kopalni Miedzianka. Proponowany

nowatorski system eksploatacji na rzędnej +150 m, zwodociągowanie okolicznych wsi

i szereg innych działań wdrażanych jest w ramach programu łagodzenia skutków

negatywnych oddziaływań na stan środowiska wodnego, w tym jednolitych części wód.

Uzasadniony interes społeczny, którym jest zachowanie miejsc pracy, w tym

wyspecjalizowanym w górnictwie skalnym regionie jest tym bardziej uzasadnione, gdyż

działalność górnicza i związane z nią odwodnienia są procesami ograniczonymi w czasie, o przemijającym oddziaływaniu na środowisko. Założenia to uwzględniono w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisły (2011), wprowadzając derogacje, a więc odroczenia czasowe, osiągnięcia celów środowiskowych dla JCWPd 121.
Ponadto, z analizy uzupełnienia ww. Raportu oddziaływania na środowisko wynika, że odnosząc się do §6 ust 2 Rozporządzenia Nr 4/2014 Dyrektora Regionalnego Zarządu Gospodarki Wodnej w Krakowie z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie warunków korzystania z wód regionu wodnego Górnej Wisły, w celu ochrony wód powierzchniowych przed zanieczyszczeniami, wprowadzanie ścieków do wód powierzchniowych nie może wpływać na elementy stanu fizykochemicznego i biologicznego wód w żadnej jednolitej części wód powierzchniowych, w stopniu pogarszającym klasyfikację jednolitej części wód powierzchniowych, prowadzoną zgodnie z obowiązującymi przepisami. W pozwoleniu wodnoprawnym udzielonym Nordkalk Sp. z o.o. Kraków, Zakład w Miedziance przez Wojewodę Świętokrzyskiego ustalono jako jeden z warunków, aby stężenia zanieczyszczeń w odprowadzanych do rzeki Hutki w km 6+240 ściekach – wodach z odwodnienia wyrobiska „Ostrówka” nie przekraczały wartości: dla chlorków – 150 mg Cl/l i dla siarczanów 250 mg SO4/l. Z załącznika nr 1 rozporządzenia MŚ dla klasyfikacji stanu JCWP wynika, że wartości graniczne, określone dla II klasy jakości wód (wymaganej dla stanu dobrego) wskaźników fizykochemicznych takich jak: siarczany wynoszą: 250 mg SO4/l, chlorki 300 mg Cl/l. Tak więc spełnienie warunków wyżej przytoczonego pozwolenia wodnoprawnego pozwoli na utrzymanie dobrego stanu wód rzeki Hutki. Faktycznie notowane stężenia w wodach zbiorczych odprowadzanych do rzeki są dużo niższe, gwarantując dotrzymanie standardów jakościowych.

GZWP nr 418

W wyniku analizy uzupełnienia do raportu środowiskowego przeprowadzono analizę aktualnego i prognozowanego odwadniania kopalni na bilans wód podziemnych GZWP nr 418, której wynikają następujące wnioski: Najnowsze szacunki zasobów dyspozycyjnych, dokonane w pracy J. Prażaka (2012), przedstawiają wartość około 2 659 m3/h (63816 m3/d), dla powierzchni obszaru bilansowego 255,8 km2.Przy poborach systemami odwodnień górniczych w wysokości 2662 m3/h i systemem studni

ujęciowych na poziomie 337 m3/h, autor szacuje rezerwę zasobową na poziomie 900 m3/h. Wyliczenie oparto na założeniu powiększenia rezerwy o możliwą do wykorzystania ilość wód kopalnianych pochodzących z odwodnień górniczych centralnej i zachodniej części struktury. W opracowanej rok wcześniej Dokumentacji hydrogeologicznej wykonanej w celu ustanowienia obszarów ochronnych zbiornika (Gorka i in., 2011) suma poborów na rok 2009 sięgnęła 2 875,7 m3/h, przy strukturze: 2 549,6 m3/h z odwodnień górniczych, 326,1 m3/h z ujęć wód podziemnych. 

Działalność systemu odwadniania Kopalni Miedzianka, który przejmuje zgodnie ze stanem na rok 2014 średni dopływ wód podziemnych w ilości około 1270,8 m3/h (30,5 tys.m3/d), w praktyce wykazuje niewielki spadek w porównaniu do wymienionych wyżej dokumentów, bazując jednakże na trendzie obserwowanym w ostatnich kilku latach.
Zestawiając bieżące dopływy z sumarycznymi poborami w obrębie GZWP nr 418 otrzymano odpowiednio: 42,4% i 44,2% względem przytoczonych powyżej opracowań. W stosunku do skumulowanych odwodnień górniczych, przedstawionych powyżej, Kopalnia Miedzianka odbiera odpowiednio 47,7% oraz 49,8% całkowitej objętości pompowanych systemami drenażowymi wód. Otrzymane w wyniku przeprowadzonego modelowania matematycznego prognozy dopływu wód wyniosą od 1307,5 m3/h (31 379 m3/d) do 1350,5 m3/h (32 412 m3/d) w zależności od przyjętego wariantu eksploatacji. Spowoduje to wzrost udziału w sumarycznym poborze w obrębie GZWP nr 418 względem nowszych danych z pracy J. Prażaka (2012) do 43,6% - 45,0%. Zmieni się również proporcja poboru układem drenażowym Kopalni Miedzianka względem pozostałych zakładów górniczych, przy założeniu ich stałości, do 49,1% - 50,7%. 

Odnosząc aktualne pobory i projektowane pobory uzyskano wzrosty drenażu GZWP 418 wynoszące odpowiednio (względem danych J. Prażaka 2012)  2,6% oraz 3% względem pozostałych zakładów górniczych. 

Podsumowując, w powyższym zestawieniu przedstawiono, że w związku z poszerzeniem wyrobiska na złożu Ostrówka wzrost poboru odwodnieniowego będzie w stopniu praktycznie nieistotnym dla bilansu wód podziemnych w GZWP nr 418.  
Aktualnie eksploatacja na złożu „Ostrówka” odbywa się na siedmiu poziomach wydobywczych na rzędnych od 254 m npm. do 160 m npm. Obecnie wydobycie prowadzone jest w wyrobisku o powierzchni 115 ha.


Zgodnie z Dodatkiem Nr 2 do Projektu Zagospodarowania złoża wapieni dewońskich „Ostrówka” przyjętym pismem znak: OWŚ-V.7426.2.2014 z dnia 28.02.2014 r., przez Urząd Marszałkowski Województwa Świętokrzyskiego planuje się:

eksploatację siedmiopoziomową, która obejmie swym zasięgiem prawie całe złoże „Ostrówka” udokumentowane w kat. B, z wyłączeniem partii wschodniej o powierzchni około 0,9 ha.
Obecny system odwadniania kopalni odbywa się na zrzucie  odpompowywanych wód do Hutki poprzez odstoinki oczyszczające oraz z zastosowaniem systemu płukania urobku, i zastosowaniem pomiar ilości wód zrzucanych do rzeki. 


Uwzględnione w projekcie zmiany Studium poszerzenie zasięgu eksploatacji polega na poszerzeniu wyrobiska odkrywkowego złoża wapieni  w kierunku wschodnim i południowym, przy planowanym obszarze górniczym o wielkości 136,3 ha a także na jego pogłębieniu poprzez udostępnienie VIII poziomu eksploatacyjnego do rzędnej 150 m npm. Związane jest z tym poszerzenie oddziaływania wydobycia na warunki wodne   związane z tym poszerzenie terenu górniczego do wielkości ok. 1579, 8 ha.
Bezpośrednim skutkiem drenażu górniczego zgodnie z Raportem oddziaływania na środowisko będzie:

· zmniejszenie zasobów dyspozycyjnych wód podziemnych w utworach dewońskich,

· zmniejszenie zasobów eksploatacyjnych studni wykonanych w obrębie leja depresji,

· obniżenie zwierciadła wód podziemnych w piętrze dewońskim, czwartorzędowym i częściowo triasowym 

· zaburzenie warunków przepływu rzeki Hutki w granicach leja depresji kopalni.
Z punktu widzenia środowiska wodnego istotne są również następujące czynniki wskazane w wymienionym  Raporcie:
· gospodarka odpadami prowadzona będzie w sposób nie stanowiących zagrożenia dla środowiska,
· planowana eksploatacja VIII poziomu wydobywczego do rzędnej 150 m n.p.m. związana będzie z prowadzeniem robót poniżej poziomu  zwierciadła wód podziemnych, 

· nastąpi zmiana warunków hydrodynamicznych,
· skład chemiczny wód podziemnych dopływających do systemu odwadniania nie będzie ulegał istotnym przemianom.
· wody odprowadzane do rzeki Hutki cechować będą się wysoką jakością.
Należy zwrócić uwagę, że obniżenie zwierciadła wód podziemnych ma szczególne znaczenie w przypadku gdy zagrażałby dostępności do wód wykorzystywanych do zaopatrzenia w wodę. Na obszarze występowania obniżeń zwierciadła wody w zasięgu leja depresji nie występują użytkowane studnie wiercone lub kopane, a gospodarstwa domowe są podłączone do sieci wodociągowej.
Ponadto, jak wykazano w uzupełnieniu do raportu oddziaływania na środowisko, pompowanie wody niewątpliwie przyczynia się do przekształceń środowiska, niemniej jednak, przekształcenia te nie zawsze muszą mieć szkodliwe skutki. W przypadku wód podziemnych ich obniżenie nie musi być równoznaczne z wystąpieniem szkód. Szkodliwe oddziaływanie leja depresji wód podziemnych występuje bowiem gdy:

– obniżenia ciśnienia wód podziemnych skutkuje obniżeniem poziomu wód gruntowych lub przypowierzchniowych. Skutkiem tego jest zaburzenie stosunków wodnych w środowisku przyrodniczym na powierzchni terenu,

– zmniejsza zasoby dyspozycyjne w poziomach użytkowych, tzn. takich, z których 

wody pobierane dla celów gospodarczych lub pitnych,

– powoduje utratę zasobów eksploatacyjnych w studniach wierconych lub kopanych

korzystających z tych samych zasobów dyspozycyjnych,

– powoduje obniżenie poziomu wody, co wymusza konieczność zwiększenia

nakładów na jej pompowanie w użytkowanych studniach. 

Mając na uwadze powyższe, wyznaczono granicę zasięgu negatywnego oddziaływania odwodnienia złoża Ostrówka. Przy określaniu zasięgu negatywnego (szkodliwego) wpływu uwzględniono, że:

· obniżenia zwierciadła wody mogą mieć wpływ na obszarze występowania bezpośredniego kontaktu hydraulicznego pomiędzy poziomami czwartorzędowym i dewońskim oraz pomiędzy czwartorzędowym i triasowym, a ponadto:

· jeśli w warunkach naturalnych, statyczne zwierciadło wody zalegało na głębokości większej niż 10 m, to ewentualne obniżenia wywołane odwodnieniem górniczym nie mogą mieć charakteru szkodliwego bądź znaczącego na środowisko przyrodnicze, na obszarze występowania obniżeń zwierciadła wody nie występują użytkowane studnie wiercone lub kopane, a gospodarstwa domowe są podłączone do sieci wodociągowej.

Natomiast jak wynika z ww. uzupełnienia raportu oddziaływania na środowisko  „Strefę negatywnego wpływu odwodnienia” wyznaczano odnosząc się do Ustawy Prawo Geologiczne i Górnicze (Dz. U. 2011 nr 163 poz. 981), która stwierdza, iż terenem górniczym jest przestrzeń objęta przewidywanymi szkodliwymi wpływami robot górniczych zakładu górniczego. Zgodnie z obowiązującym prawem przedsiębiorca górniczy zobowiązany jest do przywrócenia stanu poprzedniego lub jeśli nie jest to możliwe, do naprawy szkody.


Niezależnie od powyższego należy wskazać, ze w uzupełnieniu do raportu oddziaływania na środowisko zaproponowano działania, które będą realizowane podczas eksploatacji złoża Ostrówka  mające na celu zmniejszanie szkodliwych oddziaływań na środowisko gruntowo- wodne, polegające głownie na oczyszczaniu wody z odwodnienia wyrobiska w osadniku oraz szczegółowej instrukcji tankowania pojazdów. Jednocześnie wskazano, że W związku z eksploatacją złoża wapieni dewońskich „Ostrowka” woda nie będzie wykorzystywana na cele technologiczne oraz że planowana inwestycja nie przyczyni się do wzrostu zapotrzebowania na wodę na cele bytowe, a co za tym idzie do wzrostu wytwarzanych ścieków bytowych.

Gospodarka wodno-ściekowa


Obok oddziaływania eksploatacji górniczej potencjalne zagrożenia dla środowiska wodnego, w tym wód podziemnych Głównego Zbiornika Wód Podziemnych nr 417 Kielce może stwarzać niewłaściwa gospodarka wodno-ściekowa. 

Dla ochrony wód podziemnych niezbędna jest w szczególności prawidłowo prowadzona gospodarka ściekowa. Projekt Studium zakłada rozbudowę sieci sanitarnej i deszczowej na terenach obecnie nie posiadających takich sieci. 
Kierunki rozbudowy gminnego systemu kanalizacji ścieków komunalnych, planowane w oparciu o istniejącą oczyszczalnię ścieków w Piekoszowie i istniejące główne kolektory ścieków komunalnych, mają na celu:

· skanalizowanie zainwestowanych terenów gminy, uzbrojonych w sieć wodociągową, 
a pozbawionych kanalizacji sanitarnej,   

· skanalizowanie niezainwestowanych terenów, przeznaczonych pod zabudowę.

Do najpilniejszych zadań w zakresie skanalizowania terenów zainwestowanych należy:

· budowa kanalizacji ścieków komunalnych na zainwestowanych terenach w Piekoszowie,

· rozbudowa istniejącej kanalizacji ścieków komunalnych na terenach planowanych do zainwestowania, dot. Sołectw: Janów Górny, Łaziska, Gniewce, Jaworznia, Szczukowice, Brynica, Górki Szczukowskie i Micigózd.

Tereny wymagające skanalizowania pod planowaną zabudowę to Sołectwa: Wincentów, Łosień, Rykoszyn, Zajączków.

Bezdyskusyjnie przyczyni się to do poprawy jakości wód podziemnych. 

Ponadto, ustalenia studium w zakresie ochrony wód powierzchniowych i podziemnych  wskazują,  że na terenie Gminy należy:

· w obszarach przewidzianych do objęcia kanalizacją -  odprowadzenia ścieków do szczelnych zbiorników wybieralnych  przyjąć tylko, jako rozwiązanie tymczasowe;

· dopuścić możliwość docelowego indywidualnego oczyszczania ścieków w przydomowych oczyszczalniach lub odprowadzenie ich do szamb, tylko na obszarach, które z uzasadnionych ekonomicznie względów nie zostaną przewidziane do objęcia zbiorczą kanalizacją sanitarną. Lokalizowanie oczyszczalni przydomowych musi być ograniczone do miejsc, z których odprowadzenie ścieków do gruntu nie będzie zagrażało jakości wód;

· rozwiązać kompleksowo odprowadzenie ścieków opadowych z ciągów komunikacyjnych, placów i parkingów oraz oczyszczenie ich zgodnie z obowiązującymi przepisami;

· zapewnić przestrzeganie nakazów i zakazów wprowadzonych, w ustanowionych na podstawie odrębnych przepisów, strefach ochronny wód podziemnych ochronnych ujęć wód oraz obszarach ochronnych zbiorników wód śródlądowych;

· Zapewnić rozwiązania gospodarki wodno-ściekowej w otoczeniu zbiornika Wierna Rzeka, które  nie będą stanowiły zagrożenia dla zanieczyszczeń zbiornika.


Z punktu widzenia ochrony środowiska, głównym zagrożeniem dla jakości wód podziemnych może być dopuszczenie rozwiązań indywidualnych, szczególnie bez zapewnienia kontroli nad ich budową i działaniem. Sytuację niepożądaną jest objęcie niektórych obiektów indywidualnym systemem odprowadzania ścieków, jakim są niejednokrotnie nieszczelne zbiorniki wybieralne (szamba), a przede wszystkim przydomowe oczyszczalnie ścieków. Te ostatnie nie stanowią często żadnego zabezpieczenia wód podziemnych oraz gruntu przed zanieczyszczeniem, a wręcz przeciwnie (jak w przypadku oczyszczalni drenażowych – rozsączkowych) są poważnym źródłem zakażenia bakteriologicznego wód podziemnych, powierzchniowych i również gleby. 

Główny Zbiornik Wód Podziemnych występuje na terenie miejscowości Jaroworznia oraz Janów, gdzie nastąpi nieznaczne poszerzenie terenów mieszkaniowych i mieszkaniowo-usługowych. W związku z powyższym należy stwierdzić, że jeśli zapisy uchwały w zakresie systemu odprowadzania ścieków komunalnych oraz ochrony wód powierzchniowych i podziemnych  będą realizowane i egzekwowane, intensyfikacja zainwestowania terenu nie wpłynie negatywnie na środowisko wodne, w tym wody podziemne. 

Zagrożenie dla wód podziemnych i powierzchniowych stanowić mogą również  ścieki spływające z terenów utwardzonych lub istniejących i nowoprojektowanych dróg. Powstają one wskutek wymieszania wody opadowej z cząsteczkami kurzu, smarów i produktów ropopochodnych utrzymujących się na szczelnej powierzchni. Dodatkowym źródłem zanieczyszczeń dla wód mogą być środki chemiczne służące do odladzania powierzchni dróg lub placów w zimie. Wymienione zanieczyszczenia spływają z dróg do rowów, a stamtąd do pobliskich cieków lub bezpośrednio infiltrują do gleby. W celu ochrony wód powierzchniowych należy odpowiednio odprowadzić wody opadowe i roztopowe z terenów utwardzonych oraz dróg. W związku z tym wzdłuż nowych dróg oraz sztucznych powierzchni utwardzonych powinny istnieć  rowy, które zapewniają retencję przepływów oraz intensyfikują procesów oczyszczania (zwłaszcza rowy trawiaste). W sytuacji dużego natężenia ruchu drogowego w celu intensyfikacji procesu samooczyszczania można zastosować w rowach progi, przegrody piętrzące oraz wysokie koszenie traw. Konieczna jest również systematyczna pielęgnacja rowów oraz dbanie o ich drożność. Następnie zanieczyszczone wody powinny być odprowadzane rowami do separatorów oraz osadników i dopiero po oczyszczeniu trafiały do okolicznych cieków. Innym rozwiązaniem odprowadzenia wód może być wykorzystanie kanalizacji deszczowej. Woda przy takim rozwiązaniu spływa do kratek ściekowych umieszczonych przy drodze i trafia do kanałów deszczowych zaopatrzonych w systemy oczyszczające (separatory i osadniki), a następnie do rzek. Należy uwzględnić, że w  celu odprowadzenia wód do cieków stężenie substancji ropopochodnych w nich zawarte nie może być większe niż przewidziane w rozporządzeniu Ministra Środowiska z dnia 18 listopada 2014r. w sprawie warunków, jakie należy spełnić przy wprowadzaniu ścieków do wód lub do ziemi, oraz w sprawie substancji szczególnie szkodliwych dla środowiska wodnego (Dz. U. z 2014r. poz. 1800).

W zakresie odprowadzania wód opadowych i roztopowych z terenów  związanych z użytkowaniem układu drogowego wraz z parkingami na terenie Gminy Piekoszów przewiduje się nasilenie zanieczyszczeń środowiska wodno-gruntowego i wód powierzchniowych wynikające z rozwoju zabudowy mieszkaniowej i usługowej, a tym samym zagęszczaniem sieci komunikacyjnej.  Przy czym zmiany te miałyby zapewne miejsce również w przypadku braku realizacji projektowanej zmiany Studium. Ograniczeniu zanieczyszczenia pochodzącego z tego źródła, może sprzyjać rozwój technologii i przepisy prawa, w szczególności w zakresie standardów i instalacji stosowanych w pojazdach, istotne znaczenie może mieć również przewidziany w studium system odprowadzenia wód opadowych i napływowych, który tworzą:

· oczyszczalnie wód deszczowych (Kd1-6),

· grawitacyjne kanały deszczowe,

· rowy otwarte
oraz odwodnienie tras komunikacyjnych, które planuje się:

· na całym obszarze gminy za pośrednictwem rowów otwartych lub krytych, 

· na obszarze Piekoszowa za pośrednictwem grawitacyjnego układu kanałów deszczowych oraz rowów otwartych lub krytych.

Strefa ochronna dla ujęcia wody podziemnej 

Istotnym ustaleniem Studium jest także podtrzymanie zakazów, nakazów i ograniczeń ustalonych decyzja o utworzeniu strefy ochronnej od ujęcia wód podziemnych. 

Na terenie gminy Piekoszów zlokalizowana jest strefa ochronna dla ujęcia wody w Kielcach – jest to ujęcie wody podziemnej Kielce – Białogon. Zgodnie z Prawem wodnym strefę ochronną dzieli się na teren ochrony: bezpośredniej i pośredniej.  Pierwszy z tych obszarów obejmuje ściśle określony teren wokół studni, jest ogrodzony siatką i obowiązują na nim bezwzględne zakazy, nakazy, ograniczenia dotyczące przebywania osób, zagospodarowania terenu czy odprowadzania ścieków i wód opadowych. Teren ochrony pośredniej dla ujęcie wody podziemnej Kielce – Białogon częściowo przebiega w granicach gminy Piekoszów, a także w gminach Kielce i Sitkówka Nowiny. Na terenie ochrony pośredniej zlokalizowanej w Piekoszowie obowiązują poniższe zakazy, które uwzględniono w tekście studium.

Na terenie ochrony pośredniej zabrania się:

· zlokalizowania nowych ujęć wód podziemnych dla potrzeb innych niż zwykłe korzystanie z wód;

· rolniczego wykorzystania ścieków;

· nawożenia gnojowicą;

· grzebania zwłok zwierzęcych oraz lokalizowania nowych cmentarzy i rozbudowy istniejących;

· stosowania komunalnych osadów ściekowych;

· składowania i przechowywania odpadów promieniotwórczych;

· lokalizowania składowisk odpadów komunalnych lub przemysłowych;

· lokalizowania zakładów przemysłowych oraz ferm chowu lub hodowli zwierząt zaliczonych do przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko, wymagających sporządzenia raportu o oddziaływaniu na środowisko.


Przestrzeganie tych zasad jest niezbędne do zapewnienia poboru wody należytej jakości wolnej od zanieczyszczeń. 


Ponadto, kierunki Studium, w obrębie strefy ochronnej ujęcia wody Kielce – Białogon, w zakresie rozwoju terenów przemysłowych, produkcyjnych i magazynowo składowych, dopuszczają wyłącznie zakłady przemysłowych nie zaliczane do przedsięwzięć mogących zawsze znacząco oddziaływać na środowisko. 


Biorąc powyższe pod uwagę, wyznaczone w Studium kierunki nie powinny w sposób negatywny wpływać na ujęcie wód podziemnych.  

Oddziaływanie związane z planowanym zbiornikiem retencyjnym 


Istotną zmianą w środowisku wodnym może stanowić budowa zbiornika retencyjnego Wierna Rzeka na rzece Łososinie, częściowo realizowana w granicach gminy Piekoszów. Zbiornik ten został przewidziany do realizacji w Programie małej retencji, sporządzonym w 2006 r. przez Samorząd Województwa Świętokrzyskiego. Przewidywana powierzchnia zalewu wynosi 72 ha. Funkcja zbiornika została określona jako retencyjno- rekreacyjno powodziowa. (http://bip.sejmik.kielce.pl/142-departament-rozwoju-obszarow-wiejskich-i-srodowiska/2294-program-malej-retencji-dla-wojewodztwa-swietokrzyskiego). Budowa zbiornika ma charakter przedsięwzięcia celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym (wojewódzkim), w rozumieniu Ustawy o Planowaniu i Zagospodarowaniu Przestrzennym Art.2 pkt. 5. Inwestycja taka nie jest podejmowana wyłącznie na podstawie dokumentów planistycznych gminy.
Problem zbiorników retencyjnych został uwzględniony w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Województwa Świętokrzyskiego (Uchwała nr XLVII/833/14 z dnia 22 września 2014 r). W planie województwa odniesiono się do 2 grup zbiorników: pierwszą grupę stanowią zbiorniki uwzględnione w „Programie małej retencji dla województwa świętokrzyskiego” (Uchwała Nr XI/192/07 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z dnia 27 grudnia 2007 roku); drugą grupą są zbiorniki, które są przewidziane w dokumentach gminnych. W przypadku gminy Piekoszów zbiornik małej retencji Wierna Rzeka należy do pierwszej grupy. W Planie Zagospodarowania Przestrzennego Województwa Świętokrzyskiego Zbiornik Wierna Rzeka został uwzględniony jako zbiornik, który nie koliduje z przedmiotami ochrony w obszarach Natury 2000. 
Przedsięwzięcie to zostało zaliczone do mogących potencjalnie znacząco oddziaływać na środowisko. Zgodnie z informacjami z listopada 2014 r. trwa procedura uzyskiwania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach dla przedsięwzięcia „Budowa zbiornika wodnego Wierna Rzeka na rzece Łososinie na terenie gmin Łopuszno, Piekoszów i Strawczyn. Decyzja o realizacji zbiornika zostanie podjęta w oparciu o trwającą procedurę a potencjalne skutki zostaną określone w wykonanej Ocenie oddziaływania planowanego przedsięwzięcia na środowisko.  
(http://www.biuletyn.net/nt-bin/_private/piekoszow/3742.pdf
http://bip.gdos.gov.pl/files/obwieszczenia/28280/Zawiadomienie_GDOS_DOOS_oaI_4204_8_2014_ADK_3.pdf) 

W oparciu o określone parametry inwestycji w procedurze oceny oddziaływania na środowisko będzie możliwe sformułowanie warunków jej realizacji umożliwiające uzyskanie optymalnych efektów w zakresie ochrony środowiska. Natomiast polityka przestrzenna gminy powinna uwzględniać konieczność zachowania obudowy biologicznej otoczenia zbiornika a także zapewniania gospodarki wodno-ściekowej zabezpieczającej przed zanieczyszczeniami zbiornika. 

W ujęciu generalnym budowa zbiornika Wierna Rzeka spowoduje: 
· likwidację siedlisk zbiorowisk łąkowych i częściowo borów sosnowych, w miejsce których zostaną wykształcone ekosystemy wodne, wraz ze zmianą obecnego charakteru ekosystemu rzecznego Wiernej Rzeki, 
· wykształcenie wokół zbiornika ekosystemów nadwodnych na terenach, które nie zostaną przeznaczone do zainwestowania, 

· zmiany mikroklimatu w otoczeniu zbiornika, oraz warunków wodnych gleb, co może wpływać na częściowe zmiany siedlisk i tym samym zmiany składu gatunkowe roślin i zwierząt, 

· wykształcenie zbiorowisk o charakterze synantropijnym w obrębie terenów określonych w SUiKZP jako potencjalne tereny rozwoju funkcji sportowo-rekreacyjnej; 

· zmiany warunków przepływów w rzece Łososina, powodując zmniejszenie wysokości fal powodziowych, 
· zmiany typu krajobrazu.
Oddziaływanie na środowisko wodne może mieć również związek z pojawieniem się terenu usług logistycznych oraz produkcji na terenie Janowa.

Wpływ na wody gruntowe może zaistnieć podczas fundamentowania budynków (jeżeli będą takie obiekty powstawały). Wtedy to może dojść do przedostania się drobinek cementu oraz piasku do wód powodując ich zanieczyszczenie.
 W zależności od stopnia wykorzystania maszyn takich jak koparki, ciągniki siodłowe, ubijarki, traktory może dojść do zanieczyszczenia wód powierzchniowych wyciekami olejów i smarów w przypadku nie szczelnych zbiorników oraz układów. Substancje te są ciężko przyswajalne przez wody tworząc na ich powierzchni zawiesinę, która pogarsza warunki tlenowe oraz właściwości fizyko-chemiczne wody. 

Działalność obiektów logistycznych i produkcji będzie również wiązała się odziaływaniem na środowisko wodne. Na powyższym terenie, który charakteryzuje się obecnie procesem swobodnej infiltracji wód opadowych do gruntu powstaną sztuczne nieprzepuszczalne powierzchnie (place i parkingi), które ograniczą infiltrację wód deszczowych. W związku z tym, że po terenie usług będą poruszały się pojazdy ciężarowe, woda spływająca z terenów utwardzonych może zawierać śladowe ilości substancji ropopochodnych, a w ziemie również środki chemiczne służące do odlodzenia. Z uwagi na to, że wschodni fragment obszaru przewidzianego pod usługi logistyczne zlokalizowany jest w obrębie GZWP Nr 417 „Zbiornik Kielce” należy zapewnić odpowiedni stopień oczyszczania wód deszczowych przed ponownym wprowadzeniem ich do ścieków lub gruntu. Zanieczyszczone wody powinny, jak już wcześniej wspomniano powinny być odprowadzone do kanalizacji deszczowej lub do rowów melioracyjnych.

W celu zminimalizowania negatywnego oddziaływania na wody powierzchniowe oraz podziemne zaleca się:

· przeprowadzenie okresowych przeglądów szczelności układów hydraulicznych w pojazdach i maszynach budowalnych,

· koszenie rowów oraz dbałość o ich drożność w przypadku odprowadzania do nich zanieczyszczonych wód,

· ograniczenie stosowania nadmiernej ilości środków chemicznych do odladzania nawierzchni,

· tankować pojazdy oraz maszyny poza obszarem GZWP.
Wzrost udziału terenów zabudowanych, w tym zarówno mieszkaniowych jak i szczególnie przemysłowych powodować będzie:

· zagrożenia dla jakości wód w przypadku niewłaściwej realizacji ustaleń Studium w zakresie odprowadzenia ścieków, w tym wód opadowych. W przypadku lokalizacji paneli fotowoltanicznych o mocy nie przekraczającej 100 kW, które dopuszczają zapisy Studium w strefie C1 oraz C2, nie będą powstawały ścieki technologiczne, a wody opadowo roztopowe będą naturalnie wsiąkać w grunt - kontakt z bezołowiowymi panelami fotowoltaicznymi nie będzie miał wpływu na ich zanieczyszczenie.
· zmiany warunków odpływu wód wynikające z zabudowy i utwardzania terenów oraz przekształceń pokrywy roślinnej.

Oddziaływania negatywne – bezpośrednie i pośrednie, długoterminowe, stałe:

· wpływ nowej zabudowy na warunki gruntowo-wodne;

· zwiększone zapotrzebowanie na wodę w terenach nowej zabudowy;

· zwiększone potrzeby w zakresie odprowadzania ścieków;

· wpływ kontynuacji eksploatacji surowców mineralnych ze złóż: Ostrówka, Ołowianka, Szczukowskie Górki 1 i 2 na warunki gruntowo-wodne, 

· możliwe zachwianie równowagi ekologicznej po realizacji zbiornika „Wierna Rzeka”,  głównie poprzez zmiany warunków wodnych siedlisk oraz mikroklimatu. 
Oddziaływania pozytywne – pośrednie i wtórne, długoterminowe, stałe:

· 
negatywne oddziaływania dla wód podziemnych mogą zostać zminimalizowane poprzez przestrzeganie, zapisanych w projekcie Studium zasad w zakresie ochrony wód powierzchniowych i podziemnych, ochrony pośredniej ujęcia wody Kielce- Białogon,
· negatywne oddziaływania dla wód powierzchniowych może zostać ograniczone poprzez wykluczenie zainwestowania kubaturowego w obszarach na których prawdopodobieństwo wystąpienia powodzi jest średnie i wynosi raz na 100 lat (Q1%), a także poprzez ograniczenie wprowadzenia nowej zabudowy w terenach dolin rzecznych, 

·  niekorzystne warunki odpływu prowadzące do podtopień w terenach położonych poniżej obszaru, występowanie terenów hydrogenicznie podmokłych i podtopień, zostanie ograniczone poprzez zapis pozostawienie wolnych od zabudowy terenów, dla których ze względu na zbyt niskie położenie względem odbiornika nie jest możliwe przy wysokich stanach wód grawitacyjne odprowadzanie wód deszczowych, oraz ograniczenia powstawanie budynków podpiwniczonych 
· wprowadzenie zgodnie z przepisami odrębnymi, dla obszarów i terenów górniczych kierunków i wytycznych w zakresie rekultywacji po zakończeniu eksploatacji złóż.  
Odnośnie ochrony przed szkodliwymi oddziaływaniami na środowisko wodne należy zwrócić uwagę na sporządzony dokument Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisły. W dokumencie tym zgodnie z art. 38b Ustawy z dnia 19 lipca 2001 Prawo wodne (Dz. U. z 2015r. poz. 469 z poźn. zm.) ,w oparciu o Ramową Dyrektywę Wodną zostały ustalone cele środowiskowe obejmujące ochronę i poprawę stanu wód. Cele środowiskowe dla części wód zostały oparte głównie na wartościach granicznych poszczególnych wskaźników fizyko-chemicznych, biologicznych  i hydromorfologicznych określających stan ekologiczny wód powierzchniowych oraz wskaźników chemicznych świadczących o stanie chemicznym wody, odpowiadających warunkom osiągnięcia przez te wody dobrego stanu, z uwzględnieniem kategorii wód, wg rozporządzenia w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych części wód powierzchniowych. 

W stosunku do wód podziemnych zgodnie z definicją umieszczoną w Ramowej Dyrektywie Wodnej  dobry stan wód podziemnych oznacza stan osiągnięty przez część wód podziemnych, jeżeli zarówno jej stan ilościowy, jak i chemiczny jest określony, jako co najmniej „dobry”. RDW w art. 4 przewiduje dla wód podziemnych następujące główne cele środowiskowe:

- zapobieganie dopływowi lub ograniczenia dopływu zanieczyszczeń do wód podziemnych,

- zapobieganie pogarszaniu się stanu wszystkich części wód podziemnych (z zastrzeżeniami wymienionymi w RDW),

- zapewnienie równowagi pomiędzy poborem, a zasilaniem wód podziemnych,

- wdrożenie działań niezbędnych dla odwrócenia znaczącego i utrzymującego się rosnącego trendu stężenia każdego zanieczyszczenia powstałego w skutek działalności człowieka.

Dla spełnienia wymogu niepogarszania stanu części wód, dla części wód będących w co najmniej dobrym stanie chemicznym i ilościowym, celem środowiskowym będzie utrzymanie tego stanu.

Realizacja tych celów środowiskowych powinna stanowić podstawę działań w ramach określonych w Studium dyspozycji przestrzennych oraz ustalonych w Studium zasad ochrony wód oraz zasad gospodarki wodno-ściekowej.

Obszar pod względem hydrograficznym należy do jednolitej części wód powierzchniowych nr PLRW 20005116 – Wierna Rzeka, ciek Wierna Rzeka został zakwalifikowany jako potok wyżynny krzemianowy z substratem drobnoziarnistym zachodnim. Obecny status jednolitych części wód powierzchniowych określono jako silnie zmieniony. Celem środowiskowym będzie utrzymanie dobrego potencjału wód. W przypadku ukształtowania zbiornika Wierna Rzeka oraz w przypadku realizacji właściwych rozwiązań gospodarki wodno-ściekowej inwestycja powinna przyczynić się do kształtowania korzystnych warunków dla osiągania ustalonych celów środowiskowych. Natomiast zagrożenie wystąpiłoby gdyby rozwojowi zainwestowania w otoczeniu zbiornika nie towarzyszyłoby porządkowanie gospodarki wodno-ściekowej. W związku z tym sformułowano w prognozie w rozdz. 10 Rozwiązania alternatywne,  zalecenie dotyczące wprowadzenie do ustaleń studium przyjmowania rozwiązań gospodarki wodno-ściekowej w otoczeniu zbiornika Wierna Rzeka które nie będą stanowiły zagrożenia dla zanieczyszczeń zbiornika. 
5.2.2. Oddziaływania na powietrze i klimat 

Wpływ na warunki aerosanitarne jest związany z planowanym zagospodarowaniem terenu i wynikać będzie z dogęszczania się zabudowy. Związane to będzie ze wzrostem ruchu samochodowego, a także z powstawaniem nowych dróg dojazdowych i palenisk domowych. Stosowanie do ogrzewania paliw stałych przyczynia się do występowania sezonowego wzrostu gazów i pyłów w powietrzu, a w konsekwencji do powstawania zjawiska niskiej emisji.  


W kierunkach rozwoju sytemu zaopatrzenia w ciepło gminy Piekoszów wskazano działania mające na celu ograniczenie emisji zanieczyszczeń, w szczególności pyłowych, z pieców oraz kotłowni opalanych paliwem stałym oraz ograniczenie emisji innych substancji stanowiących o przekroczeniu standardów jakości powietrza: „Na całym odszarze gminy Pikoszów planuje się zaopatrzenie w ciepło do celów grzewczych z indywidualnych źródeł ciepła z zastosowaniem paliwa gazowego, energii elektrycznej, oleju niskosiarkowego, odnawialnych źródeł energii i inne, według indywidualnych rozwiązań”. W terenach przeznaczonych do zabudowy dopuszczono  odnawialne źródła energii w mikroinstalacjach, lokalizowanych jako wolnostojące lub jako elementy budynków. Na terenie Gminy przewidywana jest możliwość lokalizowania instalacji do pozyskiwania energii ze źródeł odnawialnych o mocy nie przekraczającej 100 kW. 

Biorąc powyższe pod uwagę należy stwierdzić, że projekt Studium uwzględnia działania w kierunku poprawy jakości powietrza możliwe do realizacji w ramach przedmiotowego etapu  planowania przestrzennego, w zakresie ogrzewania obiektów. Niemniej  jednak nowe tereny inwestycyjne wraz z towarzyszącym rozwojem infrastruktury drogowej staną się źródłem dodatkowej emisji zanieczyszczeń, pochodzącej zarówno z ogrzewania obiektów jak również ze środków transportu. Sytuacja ta wydaje się nieunikniona w przypadku rozwoju nowych terenów inwestycyjnych, ale wielkość nowych oddziaływań zmniejszyć mogą zanalizowane powyżej  ustalenia w szczególności w kontekście stosowania ekologicznych rozwiązań w tym odnawialnych źródeł energii. 
Warunki topoklimatyczne właściwe dla obszaru, a także zachowanie warunku stosowania paliw ekologicznych niskoemisyjnych oraz planowana skala przyrostu zabudowy nie będzie prowadzić do istotnego pogorszenia warunków aerosanitarnych na obszarze objętym studium oraz  w terenach sąsiednich.  
Oddziaływania wynikające z eksploatacji górniczej

Źródłem zanieczyszczeń powietrza jest również eksploatacja powierzchniowa złóż surowców mineralnych. Bez szczegółowych danych określonych w koncesji dotyczących ilości, sposobu i warunków eksploatacji niemożliwe jest określenie skali oddziaływania. Generalnie oddziaływanie ma charakter lokalny i jest związane z emisją pyłu przy pracach górniczych, operacjami kruszenia, pracami przetwórczymi oraz transportem urobku. Szczegółowo rodzaj i skala oddziaływań określana jest w procedurze decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach i ocen oddziaływania na środowisko. 


W uzupełnieniu raportu oddziaływania na środowisko inwestycji pn. „Poszerzenie wyrobiska odkrywkowego złoża wapieni dewońskich „Ostrówka” w Zakładzie Miedzianka” stwierdzono, że planowane rozszerzenie eksploatacji  stanowić będzie źródło emisji niezorganizowanej zanieczyszczeń do powietrza atmosferycznego. Procesami powodującymi emisję zanieczyszczeń do atmosfery będą procesy spalania oleju napędowego w silnikach maszyn górniczych – koparki, ładowarki, wiertnice, spycharka oraz samochodów transportujących kamień wapienny do zakładu przeróbczego oraz samochodów transportujących nadkład usuwany ze złoża. W obliczeniach uwzględniono emisję wtórną pyłu następującą podczas ruchu samochodów po drogach technologicznych. W analizie oddziaływania na stan powietrza atmosferycznego projektowanej inwestycji uwzględniono równoczesną eksploatację złoża „Ostrówka” w poszerzonych granicach oraz pracę zakładu przeróbczego. Do analiz przedstawionych w raporcie przyjęto maksymalną wielkość przeróbki kopaliny w zakładzie przeróbczym 6 mln Mg/rok. Wartości emisji zanieczyszczeń z zakładu przeróbczego przyjęto na podstawie obowiązującej decyzji na wprowadzanie do powietrza gazów i pyłów znak: OWŚ.VII.7670-5/2009, wydanej przez Marszałka Województwa Świętokrzyskiego, dnia 29 czerwca 2009 r. (decyzja uwzględnia wartości emisji zanieczyszczeń przy pracy zakładu przeróbczego                       z maksymalną wydajnością. 
Obliczenia przeprowadzone w Raporcie wykazały, że dla wszystkich zanieczyszczeń zostaną spełnione wymagania określone w rozporządzeniu Ministra Środowiska z dnia 16 stycznia 2010 r. w sprawie wartości odniesienia dla niektórych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 16, poz. 87).

W kontekście odziaływania eksploatacji górniczej na stan powietrza istotny jest  wybrany przez Inwestora wariant urabiania złoża – tj. za pomocą techniki strzelniczej. Przyjęta metoda pozwoli na wyeliminowanie emisji zanieczyszczeń do powietrza atmosferycznego związanej ze spalaniem dużej ilości paliw w silnikach maszyn budowlanych, co miałoby miejsce w przypadku metody mechanicznej. 

W związku z powyższym, w dokumentacji do przedmiotowej inwestycji,  uznano, że wariant urabiania złoza przewidziany przy eksploatacji złoża Ostrówka  jest wariantem najkorzystniejszym dla środowiska.

Jednocześnie, ww. dokumentacji (raport wraz z uzupełnieniem) wskazano, że 
w trakcie eksploatacji złoża „Ostrówka” przewiduje się następujące działania mające na celu ograniczenia emisji pyłów: 

• zraszanie dróg technologicznych wodą w suchych okresach,

• wiertnice wykorzystane do wiercenia otworów strzałowych wyposażone zostaną w urządzenie odpylające – skuteczność odpylania na poziomie 80 – 90 % (pomijalnie mała wielkość emisji pyłu),

• zapewnienie płynności ruchu pojazdów spalinowych i ograniczenie czasu jałowej pracy silników pojazdów, urządzeń i maszyn podczas postoju. 

W ustaleniach Studium wskazano rejony kształtowania zieleni osłonowej tworzone jako zespoły zieleni wysokiej, które mają na celu ograniczenia negatywnego oddziaływania przemysłu wydobywczego. 


Pasy zieleni osłonowej spełniają istotną funkcję biologiczno - sanitarną, regulują bioklimat, wpływają na czystość powietrza, oczyszczają atmosferę z zanieczyszczeń gazowych, wyciszają hałas tworząc naturalne ekrany akustyczne. Ich kształtowanie i dobór gatunkowy musi uwzględniać uwarunkowania terenowe wynikające z lokalizacji inwestycji. Preferowane są gatunki rodzime występujące na danym terenie. Pasy zieleni  kształtować piętrowo (zieleń niska, średnia, wysoka – krzewy, drzewa), aby mogły pełnić funkcję izolacyjną. Ich struktura winna być zwarta.  

Na podstawie Raportu, oraz w związku z tym, że wyznaczenie  nowych terenów budowlanych w sąsiedztwie poszerzenia terenów górniczej jest jedynie usankcjonowaniem istniejącego, często wieloletniego, zagospodarowania lub przeznaczenia w projekcie Studium uwarunkowań nie można mówić o istotnym negatywnym oddziaływaniu na nowe tereny mieszkaniowe . 

Biorąc powyższe pod uwagę, należy stwierdzić, że planowana eksploatacja górnicza, przy zastosowaniu wskazanych rozwiązań, nie powinna spowodować  przekroczeń dopuszczalnych standardów środowiskowych, w tym w istotny sposobów negatywnie wpływać na stan powietrza.  

Dotychczasowa eksploatacja złoża „Ostrówka” nie spowodowała wpływu na klimat, w tym emisji gazów cieplarnianych, a tym samym należy wnioskować, iż dalsza jego eksploatacja również nie spowoduje takiego oddziaływania (planowana inwestycja nie spowoduje wzrostu wydobycia ze złoża „Ostrówka”, a jedynie poszerzenie złoża), natomiast podatność przedsięwzięcia na zmiany klimatu należy uznać za pomijalną. Tym samym na przedmiotowym etapie należy uznać, że projektowane zagospodarowanie  nie wpłynie w istotny sposób na warunki topoklimatyczne Gminy Piekoszów. 
Planowany teren usług logistycznych i produkcji w Janowie będzie wiązał się z negatywnym oddziaływaniem na powietrze zarówno na etapie jego zabudowywania jak i również na etapie eksploatacji.

Etap powstawania nowych obiektów na powyższym terenie oraz powierzchni utwardzonych (placów i parkingów) może wiązać się przede wszystkim z krótkotrwałym i miejscowym wzrostem emisji zanieczyszczeń do powietrza. Jej głównym źródłem mogą być silniki pojazdów budowlanych, które w procesie spalania produkują różnego typu tlenki przedostające się następnie do powietrza obniżając jego jakość. Ruch ciężkich pojazdów oraz maszyn budowlanych po suchym, piaszczystym podłożu może wywołać unoszenie cząstek piasku oraz innych drobnych materiałów, co może spowodować wzrost zapylenia oraz ograniczenie widoczności. Sytuacja taka jednak będzie miała charakter chwilowego obniżenia warunków aerosanitarnych, ale w przypadku dużej częstotliwości może powodować dyskomfort obecnych mieszkańców.

Działalność terenu logistycznego będzie wiązała się ze wzrostem emisji zanieczyszczeń do powietrza pochodzących z dwóch źródeł:

· procesu ogrzewania nowych obiektów,

· środków transportu.

Emisja niska pochodząca z nowych obiektów będzie wyższa w drugim półroczu natomiast niższa wiosną i latem. W celu zmniejszenia ilości zanieczyszczeń dostarczanych do powietrza do budowy obiektów można użyć np. materiałów izotermicznych zapewniających utrzymanie ciepła w budynku lub zamontować kolektory wykorzystujące energie słoneczną do ogrzewania.

Inny rodzaj zanieczyszczeń do powietrza będzie pochodził ze środków transportu. Z uwagi na charakter terenu będą to głównie pojazdy ciężarowe emitujące znaczne ilości spalin. Wielkość omawianej emisji na etapie sporządzania niniejszego opracowania jest zbyt trudna do oszacowania gdyż nie znane są obecnie podstawowe dane wyjściowe do prognozowania wielkości emisji takie jak: ilość pojazdów/h bądź rodzaj pojazdów, ich wiek oraz stosowane silniki.

Poza w/w przykładami nie przewiduje się żadnego innego znaczącego oddziaływania terenu usług logistycznych na powietrze atmosferyczne.

W celu zminimalizowania negatywnego oddziaływania na powietrze terenu usług logistyk i produkcji zaleca się:

· wprowadzenie jak największych powierzchni terenów zieleni urządzonej i nieurządzonej,

· stosowanie odnawialnych źródeł energii do produkcji ciepła lub innych mediów przyjaznych dla środowiska,

· podczas budowy stosować nowoczesne pojazdy o mniej energochłonnych silnikach.

Czynnikiem, który będzie oddział najsilniej na warunki klimatyczne będzie realizacja zbiornika Wierna Rzeka. Lokalnie w terenach zabudowywanych będą następowały zmian mikroklimatu wynikające ze zmian warunków przewietrzania. 

Oddziaływania negatywne – bezpośrednie, skumulowane, krótkoterminowe, chwilowe:

· emisja zanieczyszczeń z nowo powstających zakładów usługowych i produkcyjnych;

· niezorganizowana emisja związana z pozyskaniem złóż wapieni,

· emisja zanieczyszczeń ze spalania paliw podczas procesu ogrzewania budynków;

ograniczanie warunków przewietrzania na terenach zabudowywanych.
Oddziaływania pozytywne – wtórne, długoterminowe, stałe:

· negatywne oddziaływania mogą zostać zminimalizowane poprzez przestrzeganie, zapisanych w projekcie studium, zasad dotyczących zaopatrzenia w ciepło oraz w gaz, 
· ograniczanie zanieczyszczeń powietrza pochodzących z zakładów usługowych i produkcyjnych osiągane będzie poprzez przestrzeganie zasad zapisanych w studium, dla sposobu użytkowania w wyniku prowadzonej działalności nie powodują, powstawania emisji (gazów, pyłów, zapachów, hałasu, promieniowania) przekraczające, poza terenem do którego ma prawo prowadzący działalność, dopuszczalne normy określone w stosownych obowiązujących aktach prawnych, 
· w przypadku terenów przylegających do zabudowy przemysłowej, związanej z działalnością kopalni w celu ograniczenia negatywnego oddziaływania wyznaczono rejony tworzenia pasów zieleni osłonowej jako zespołów zieleni wysokiej.  
5.2.3. Oddziaływania na klimat akustyczny 


Potencjalne oddziaływanie na klimat akustyczny wynikające z ustaleń Studium, a tym samym warunki życia ludzi związane jest głównie z oddziaływaniem drogi krajowej nr 7, linii kolejowej, a także  wzrostem ruchu samochodowego wewnętrznego, jednakże projektowany zmiany będą w skali nie zagrażającej istotnie klimatowi akustycznemu mieszkańców miasta i gminy.
Przeciwdziałanie pogarszaniu się klimatu akustycznego oraz ograniczania istniejących zagrożeń następować będzie poprzez wykluczenie możliwości realizacji w obrębie zespołów zabudowy mieszkaniowej i mieszkaniowo usługowej obiektów i urządzeń, które mogłyby powodować istotne pogorszenie klimatu akustycznego.

Oddziaływanie związane z układem komunikacyjnym 

Podstawowymi rozwiązaniami studium, z których mogą wynikać oddziaływania akustyczne są projektowane układy komunikacyjne, w tym, przebieg projektowanej obwodnicy Piekoszowa Analiza stanu zagospodarowania i stanu terenów przeznaczonych do zabudowy wskazuje, że obwodnica będzie przebiegała w większości przez tereny dotychczas niezabudowane. Nie da się jednoznacznie zakwalifikować rodzaju terenów mieszkaniowych położonych bezpośrednio w otoczeniu projektowanej obwodnicy do jednej z kategorii zawartych w załączniku w  załączniku nr 2 do rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w (t.j. Dz. U. 2014 Nr 0 poz. 112). Większość terenów położonych obecnie w sąsiedztwie projektowanej obwodnicy ma charakter zagrodowy. Natomiast projektowana nowa zabudowa dopuszcza w jednej kategorii przeznaczenia tereny mieszkaniowe i mieszkaniowo-usługowe. Zgodnie z art. 114 ust.2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 Prawo ochrony środowiska jeżeli teren może być zaliczony do kilku rodzajów uznaje się, że dopuszczalne poziomu hałasu powinny być ustalone jak dla przeważającego rodzaju terenów. W związku dla terenów zabudowy zlokalizowanych w otoczeniu projektowanej inwestycji można przyjąć standardy akustyczne jak dla terenów zabudowy zagrodowej, natomiast w części na południe od drogi wojewódzkiej nr 761 standardy jak dla terenów zabudowy usługowej. 

Tab. Dopuszczalne poziomy hałasu w środowisku na podstawie Rozporządzenia MŚ z 14 czerwca 2007r. z późń. zm.


Źródło: Rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku (t.j. Dz. U. 2014 Nr 0 poz. 112)
Po realizacji obwodnicy oraz nowych ciągów komunikacyjnych tereny zabudowy mieszkaniowej położone na obszarze gminy Piekoszów podlegać będą prawnej ochronie przed hałasem, wyrażonej dopuszczalnymi poziomami hałasu. 

Zasięg strefy uciążliwości projektowanej obwodnicy, mogący sięgać do kilkudziesięciu metrów, będzie możliwy do szczegółowego określenia w procedurze oceny oddziaływania tej inwestycji na środowisko. W przypadku wystąpienia potencjalnych zagrożeń hałasowych konieczne będzie zastosowanie rozwiązań budowlanych, w tym z możliwością budowy ekranów akustycznych, bądź wprowadzenia rozwiązań budowlanych ograniczających zagrożenie obiektów mieszkaniowych.  

Inwestycja związana z realizacją obwodnicy Piekoszowa spowoduje przeniesienie największego obciążenia ruchem drogowym z terenów położonych w centralnej części gminy na tereny o mniejszym zaludnieniu, co przyczyni się do poprawy klimatu akustycznego w skali gminy. 

Zgodnie z ustaleniami Studium ochrona przed hałasem powinna objąć: 

· opracowanie bazy danych o obiektach gospodarczych będących źródłami hałasu, na terenach przeznaczonych pod zabudowę mieszkaniowo-usługową,

· w planach zagospodarowania przestrzennego stosowanie zapisów eliminujących lub ograniczających zagrożenia i negatywne oddziaływania na środowisko związane z emisją hałasu do środowiska,

· rozbudowanie i unowocześnienie układu komunikacyjnego. wyprowadzającego ruch tranzytowy z terenów gęstej zabudowy,

· dbałość o stan techniczny nawierzchni dróg celem zwiększenia płynności ruchu komunikacyjnego, co wpłynie na obniżenie emisji hałasu do środowiska,

· stosowanie rozwiązań techniczno-budowlanych ograniczających uciążliwość hałasową dróg.

Ponadto, w ustaleniach Studium określono minimalną odległość obiektów budowlanych (z wyłączeniem ogrodzeń) od krawędzi istniejącej lub projektowanej jezdni, zgodnie z ustawą o drogach publicznych: 
· 10 m – dla drogi głównej,

· 8 m – dla dróg zbiorczych,

· 6 m – dla dróg lokalnych i dojazdowych;

oraz zalecono, aby dla nowych obiektów odległości te wynosiły odpowiednio 25, 20 i 15 metrów. Minimalna odległość od krawędzi jezdni dróg głównych od budynków mieszkalnych powinna wynosić 50 m. Ostateczny zasięg strefy uciążliwości dla dróg głównych określony zostanie w oparciu o ocenę ich oddziaływania na środowisko.

Oddziaływania wynikające z eksploatacji górniczej       
Uciążliwości hałasowe i drgania związane są też z eksploatacją surowców mineralnych. Mają one charakter lokalny w terenach otaczających miejsca eksploatacji oraz przy ciągach komunikacyjnych wykorzystywanych do transportu urobku. 
Potencjalne zagrożenia dla klimatu akustycznego będą związane również z rozwojem działalności górniczej; w odniesieniu do planowanego poszerzenia eksploatacji górniczej w „Raporcie oddziaływania na środowisko inwestycji „Poszerzenie wyrobiska odkrywkowego złoża wapieni dewońskich „Ostrówka” w Zakładzie Miedzianka” dokonano określenia oddziaływania projektowanej inwestycji na klimat akustyczny. Jako źródła hałasu wskazano źródła punktowe którymi są załadunek na pojazdy oraz praca urządzeń do pozyskania surowca a także źródła liniowe wzdłuż tras przejazdu samochodów ciężarowych wożących urobek oraz nadkład. 
Badania poszerzenia terenów górniczych przeprowadzono w odniesieniu do istniejącej zabudowy w założeniu realizacji inwestycji w przypadku przeprowadzenia wykupień najbliżej położonej zabudowy mieszkalnej (tj. zabudowań na działce 765/1 miejscowość Gałęzice )

Analizy akustyczne uwzględniały etapy eksploatacji złoża wapieni dewońskich „Ostrówka”:1. etap A – poszerzenie złoża w kierunku wschodnim, 2. etap B – poszerzenie złoża w kierunku południowym, 3. etap C – eksploatacja poziomu VIII do rzędnej 150 m npm przy zachowaniu wysokości piętra eksploatacyjnego 10 m (poszerzenie w kierunku wgłębnym).
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(cyt, za „Raport oddziaływania na środowisko inwestycji „Poszerzenie wyrobiska odkrywkowego złoża wapieni dewońskich „Ostrówka” w Zakładzie Miedzianka”) 

W dokumentacji uzupełniającej raport oddziaływania na środowisko wskazano, że  Najbliższą zabudowę mieszkalną w stosunku do planowanej inwestycji poszerzenia wyrobiska odkrywkowego złoża „Ostrówka” stanowią:
• w kierunku południowo-zachodnim - zabudowania wsi Charężów zlokalizowane w odległości ok. 150 m od planowanego obszaru górniczego (punkt K-1),

• w kierunku północnym – zabudowania wsi Gałęzice zlokalizowane w odległości ok. 100 m od planowanego obszaru górniczego (punkt K-2).

Ww. zabudowania zostały zakwalifikowane, zgodnie z punkt 3a tabeli 1 zamieszczonej w załączniku do rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku (tekst jednolity - Dz. U. z 2014 r. poz. 112), jako tereny zabudowy zagrodowej (dla których LAeq D = 55dB a LAeq N = 45dB). Na potrzeby analizy, w celu określenia oddziaływania akustycznego kopalni na najbliższe tereny chronione akustycznie, zostały przeprowadzone pomiary emisji hałasu do środowiska, z których wynika, że: 

· w porze dnia podczas przeprowadzenia pomiarów równoważny poziom dźwięku A wyrażony wskaźnikiem hałasu w punktach kontrolnych nie przekraczał wartości dopuszczalnej wynoszącej 55 dB;

· w porze nocy równoważny poziom dźwięku A w punktach kontrolnych nie przekraczał wartości dopuszczalnej wynoszącej 45 dB;

· powyższy stan nie przekracza dopuszczalnych wartości dla terenów chronionych akustycznie  i jest zgodny z rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 
14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku (tekst jednolity Dz. U. z 2014 r. poz. 112). 

Podsumowując wyniki analizy akustycznej wykonanej na potrzeby Raportu oddziaływania na środowisko inwestycji „Poszerzenie wyrobiska odkrywkowego złoża wapieni dewońskich „Ostrówka” w Zakładzie Miedzianka” wynika, że na terenach chronionych akustycznie zlokalizowanych w sąsiedztwie planowanej eksploatacji złoża nie dojdzie do przekroczenia dopuszczalnego poziomu hałasu określonego w Rozporządzeniu Ministra Środowiska. Dodatkowo należy zauważyć, że w Kierunkach Projektu Studium, zaprojektowano tereny zieleni osłonowej, która zlokalizowana będzie od strony istniejącej oraz nowej zabudowy (wzdłuż północno-zachodniej oraz północno-wschodniej granicy eksploatacji złoża. Wyniki analizy akustycznej (brak przekroczeń dopuszczalnych poziomów hałasu w wyniku eksploatacji złoża) oraz zastosowanie zieleni osłonowej (ograniczenie zasięgu emitowanego hałasu) można uznać za wystarczające sposoby minimalizujące oraz ograniczające negatywne oddziaływanie hałasu na okoliczne tereny mieszkaniowe.  
Z projektowaną techniką urabiania złoża „Ostrówka” nierozłącznie wiąże się prowadzenie robót strzałowych. Powietrzna fala uderzeniowa powstaje po detonacji ładunku materiału wybuchowego. Rozprzestrzenia się ona we wszystkich kierunkach z prędkością naddźwiękową. Na skutek rozpraszania energii prędkość tej fali szybko maleje do prędkości dźwięku w powietrzu, prędkość powietrza spada do zera i w pewnej odległości od miejsca strzelania powietrzna fala uderzeniowa przechodzi w falę akustyczną. Powstała w ten sposób fala akustyczna  (odczuwalna jako hałas) rożni się zasadniczo od hałasu przemysłowego. Ma charakter impulsowy, trwa bardzo krótko (część sekundy), cechuje się niskimi częstotliwościami i powtarza się w znacznych odstępach czasu (w zależności od częstotliwości wykonywania robot strzałowych). Dlatego też hałas tego rodzaju, przy ocenie uciążliwości, nie powinien być traktowany jak zwykły ciągły hałas przemysłowy. Częstotliwość wykonywania robót strzałowych w wyrobisku złoża „Ostrówka” planowana jest następująco:

• 280 razy/rok – strzelanie podstawowe,

• 50 razy/rok – strzelanie pomocnicze,

• 30 razy/miesiąc – strzelanie podstawowe i pomocnicze,

• 7 razy/tydzień – strzelanie podstawowe i pomocnicze.

Roboty strzałowe prowadzone są wyłącznie na pierwszej zmianie roboczej, w dni powszednie w godzinach od 10 – 11 i 13 – 14.

Dodatkowym elementem ograniczającym rozchodzenie się powietrznej fali uderzeniowej – hałasu będzie wał ziemny, którego wykonanie planuje się na całej szerokości eksploatacji wzdłuż drogi gminnej na działce nr 761 (długość wału ok. 
700 m, szerokość u podstawy ok. 2 m, wysokość max. 2 m).

Planowany teren usług logistycznych oraz produkcji będzie związany z emisją hałasu zarówno na etapie budowy jak i jego działalności.

Na etapie budowy głównymi emitorami hałasu będą środki transportu, maszyny oraz urządzenia wykorzystane przy budowie. Z uwagi na to, że powyższy teren jest zlokalizowany w sąsiedztwie drogi krajowej S7, emisja hałasu podczas prac nie będzie znacznie wyższa niż emisja hałasu na sąsiedniej drodze. Na południe od obszaru usług zlokalizowana jest zabudowa mieszkaniowa w związku z tym zaleca się, aby wszelkie prace były wykonywane w porze dziennej kiedy okoliczni mieszkańcy przebywają w pracy lub zajmują się pracami przydomowymi, które tez często są źródłem hałasu (koszenie trawników, piłowanie, prace rolnicze itp.).

 Działalność obiektów logistycznych oraz produkcji będzie wiązała się z emisją hałasu. Jej wielkość będzie ściśle zależna od rodzaju prowadzonej produkcji. Z uwagi na to, że na etapie projektu Studium rodzaj prowadzonej produkcji nie jest ściśle określony trudno jest oszacować zasięg oraz wielkość emitowanego hałasu. W związku z tym, zaleca się, aby na etapie uzyskiwania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach przeprowadzić dokładną analizę hałasu oraz jego rozprzestrzeniania dla wybranego rodzaju przedsięwzięcia. W przypadku przekroczeń dopuszczalnych poziomów hałasu na obszarach chronionych w Raporcie oddziaływania na środowisko oprócz analizy hałasu powinny znaleźć się informacje dotyczące działań minimalizujących. Na etapie sporządzania niniejszej prognozy, kiedy dokładny rodzaj działalności nie jest określony proponuje się stosowanie następujących środków zapobiegawczych przekroczeniu dopuszczalnych poziomów hałasu zarówno na etapie budowy jak i działalności:

· prowadzenie prac w porze dziennej,

· stosowanie ekranów akustycznych od strony terenów chronionych akustycznie,

· nasadzenia roślinności izolacyjnej wokół parkingów i placów manewrowych,

· podczas budowy stosowanie nowoczesnych maszyn o mniejszej emisji dźwięków.

W projekcie Studium, dokładnie w rozdziale dotyczącym polityki w zakresie ochrony i kształtowania środowiska w jednym z punktów zapisano, że „Jako najważniejsze działania dla gminy Piekoszów należy uznać zmniejszanie poziomu zanieczyszczeń powietrza, ochronę przed hałasem i promieniowaniem”.
W ustaleniach Studium wskazano rejony kształtowania zieleni osłonowej tworzone jako zespoły zieleni wysokiej, które mają na celu ograniczenia negatywnego ooddziaływania przemysłu wydobywczego. Jak już wskazano w rozdziale 5.2.2. Oddziaływania na powietrze i klimat,  pasy zieleni osłonowej wyciszają hałas tworząc naturalne ekrany akustyczne, dlatego ich struktura powinna być piętrowa i zwarta. 
Oddziaływania negatywne – bezpośrednie, skumulowane, krótkoterminowe, chwilowe:

· emisja hałasu od istniejącej linii kolejowej, drogi krajowej S7,

· emisja hałasu z nowo powstających zakładów usługowych i produkcyjnych;

· emisja hałasu od nowo projektowanej obwodnicy Piekoszowa, 

· emisja hałasu powodowana  procesami wydobycia kopalin oraz transportu urobku.
Oddziaływania pozytywne – wtórne, długoterminowe, stałe:

· wyznaczenie strefy uciążliwości od linii kolejowej szerokości 150 m,  

· wyznaczenie strefy uciążliwości od drogi ekspresowej S7 szerokości 50 i 150 m,  

· negatywne oddziaływania mogą zostać zminimalizowane poprzez opracowanie bazy danych o obiektach gospodarczych będących źródłami hałasu, na terenach przeznaczonych pod zabudowę mieszkaniowo-usługową,

· stosowanie zapisów eliminujących lub ograniczających zagrożenia i negatywne oddziaływania na środowisko związane z emisją hałasu do środowiska,
· dbałość o stan techniczny nawierzchni dróg celem zwiększenia płynności ruchu komunikacyjnego, co wpłynie na obniżenie emisji hałasu do środowiska.
5.2.4. Oddziaływania na wartości dóbr kultury oraz krajobraz 

Na terenie gminy Piekoszów zachowały się zabytki o wysokich wartościach historycznych i urbanistycznych oraz istotnym znaczeniu dla krajobrazu. Najcenniejsze z nich zostały wpisane do rejestru zabytków. W  Studium wyszczególniono również obiekty zabytkowe wpisane do Gminnej Ewidencji Zabytków. 
Pozytywnie na zabytki i krajobraz wpłynie przestrzeganie zasad zapisanych w Studium dotyczących obiektów zabytkowych wpisanych do rejestru, a także zapisy dotyczące ograniczania umieszczania na tych obiektach nośników reklamowych i nie lokalizowania obiektach zabytkowych wież urządzeń telekomunikacyjnych.

Ustala się również ochronę w oznaczonych na rysunku studium rejonach stanowisk archeologicznych, w obrębie których obowiązuje nakaz prowadzenia wszelkich prac ziemnych pod nadzorem archeologicznym, stosownie do przepisów w zakresie ochrony zabytków i opiece nad zabytkami.
Oddziaływanie na krajobraz objęty ochroną na terenie Chęcińsko Kieleckiego Parku Krajobrazowego i Obszarów Chronionego Krajobrazu: Chęcińsko Kieleckiego, Podkieleckiego i Konecko-Łopuszniańskiego zostały opisane w podrozdziale dotyczącym oddziaływania na przyrodnicze obszary chronione. 
Z uwagi na wyznaczenie w zapisach projektu Studium terenu rozwoju logistyki oraz produkcji w Janowie należy spodziewać się zmian w krajobrazie. Będą one polegały przede wszystkim na przekształceniu terenu, który dotychczas stanowi otwarty teren zielony, lekko zadrzewiony i zakrzewiony w krajobraz zurbanizowany. Mogą pojawić się tutaj wysokie, wielkopowierzchniowe magazyny oraz hale produkcji, które będą stanowić dominantę w tym terenie. Wraz z rozbudową obiektów pojawią się również sieci infrastruktury technicznej, drogi oraz place manewrowe niezbędne do właściwego funkcjonowania tereny logistyki i produkcji. Należy jednak podkreślić, że przy racjonalnym gospodarowaniu przestrzenią polegającym na zachowaniu właściwych proporcji pomiędzy terenami zabudowanymi, a powierzchnią biologicznie czynną, zmiany w krajobrazie mogą być łagodzone. Sztuczne nasadzenia zieleni urządzonej wykształconej w postaci zadbanych trawników, przycinanych krzewów lub drzew mogą spowodować, że odbiór terenu logistyki i produkcji może być lepiej odbierany przez potencjalnego obserwatora niż nieuporządkowany teren zielony.

Planowany teren logistyki oraz produkcji nie jest zlokalizowany w obrębie ani w bezpośrednim sąsiedztwie terenów dóbr kultury więc jego powstanie oraz funkcjonowanie nie będzie wiązało się negatywnym oddziaływaniem na powyższe elementy.   

Oddziaływania negatywne – bezpośrednie, długoterminowe, stałe:

· wprowadzenie terenów przeznaczonych do zainwestowania na części terenów otwartych,
· degradacja walorów krajobrazowych związana z dalszą eksploatacją złóż surowców mineralnych, na sposób oddziaływania istotny wpływ będzie miał sposób przeprowadzenia rekultywacji złóż. 
Oddziaływania pozytywne – bezpośrednie, długoterminowe, stałe:

· porządkowanie ładu przestrzennego z uwzględnieniem potrzeb ochrony walorów krajobrazowych przez wprowadzenie szczegółowych wymagań architektonicznych, dotyczących zasad kształtowania nowo powstającej zabudowy oraz określenie warunków zagospodarowania terenów budowlanych (w tym wskaźników urbanistycznych), pozwalających na utrzymanie ładu przestrzennego w przekształcanym krajobrazie;
· wprowadzenie zapisu konieczności zapisania strefy ochrony konserwatorskiej dla obiektów wpisanych do rejestru zabytków w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, 

· wprowadzenie zapisu o konieczności ochrony budynków istotnych dla krajobrazu kulturowego takich jak: dawne obiekty przemysłowe(młyn, wapiennik), historyczne i współczesne kościoły, krzyże i kapliczki, ochrony sylwety Piekoszowa, funkcjonalnej ochronie zabytków poprzez prawidłowe zagospodarowanie przedpola widokowego i ochrony ich ekspozycji  (z ewentualnym wykluczeniem zabudowy w bezpośrednim ich sąsiedztwie).
5.2.5. Oddziaływania na powierzchnię ziemi, gleby, kopaliny 

Wpływ na powierzchnię terenu związany jest z lokalizacją nowych obiektów budowlanych. Są to przekształcenia związane z zajęciem terenu, a także towarzyszącymi zabudowie pracami ziemnymi. Zwiększenie powierzchni terenów przeznaczonych do zabudowy następuje głównie kosztem terenów rolnych. Na   przekształcenia powierzchni mogą również wpływać panele fotowoltaniczne w przypadku wyboru takiego właśnie źródła energii odnawialnej. Jednak zgodnie z zapisami Studium nie mogą to być urządzenia, których moc przekraczać będzie 100kW.   
Istotna zmiana związana z powierzchnią ziemi bezdyskusyjnie dotyczy uwzględnionego w projekcie zmiany Studium poszerzenia zasięgu eksploatacji, które polega na poszerzeniu wyrobiska odkrywkowego złoża wapieni  w kierunku wschodnim i południowym, przy planowanym obszarze górniczym o wielkości 136,3 ha a także na jego pogłębieniu poprzez udostępnienie VIII poziomu eksploatacyjnego do rzędnej 150 m.n.p.m. Na obszarze objętym zmianą studium występują złoża surowców mineralnych, z których eksploatowane są: Ostrówka i Ołowianka oraz Szczukowskie Górki I i Szczukowskie Górki 2. Należy podkreślić, że granica terenu górniczego to maksymalna granica terenu, na którym mogą wystąpić szkodliwe dla środowiska wpływy robót eksploatacyjnych i przeróbczych. Uciążliwości wynikające z technologii prowadzonej eksploatacji złoża oraz przeróbki pozyskanego surowca, mogące zagrażać zdrowiu i życiu ludzi, nie mogą przekraczać dopuszczalnych wartości normatywnych na wyznaczonej planem granicy terenu górniczego. Rekultywację terenów zdewastowanych działalnością górniczą w obszarze planu należy prowadzić w oparciu o odpowiedni projekt rekultywacji dla terenów zdewastowanych działalnością górniczą. Sposób kształtowania wyrobiska oraz technologia górnicza winny zapewnić maksymalne wykorzystanie zasobów obszaru górniczego, przy jednoczesnym respektowaniu zasad ochrony środowiska przyrodniczego.

Gmina nie jest jeszcze objęta system osłony przeciwosuwiskowej SOPO Na mapie Prognozy zaznaczono obszary predysponowane do występowania ruchów masowych, wg. „Przeglądowej mapy osuwisk i obszarów predysponowanych do występowania ruchów masowych w województwie świętokrzyskim” opracowanej przez PIG. Tereny te znajdują się w południowej części gminy w sąsiedztwie gminy Chęciny i obejmują też  tereny przeznaczone pod eksploatację górniczą. 

Studiu zawiera ustalenia stanowiące zabezpieczenie terenów występowanie złóż przed zagospodarowaniem stanowiącym zagrożenie dla zasobów. 

W związku z zajęciem dotychczas terenów otwartych pod obiekty logistyki i produkcji dojdzie do przekształcenia pokrycia terenu. Największe oddziaływanie będzie miało miejsce na etapie budowy obiektów, co wynika z potrzeby przygotowania podłoża pod przewidziane zagospodarowanie.

Jeżeli budowa obiektów będzie wymagała ich fundamentowania, zmiany w pokrywie glebowej będą wyraźne. W miejscu wykopu zniszczeniu ulegnie wykształcony profil glebowy oraz może dojść do zanieczyszczenia gleby cząsteczkami materiałów budowlanych. Z uwagi na to, że jest to teren o niewielkich deniwelacjach, nie przewiduje się znaczących oddziaływań na rzeźbę obszaru.

W trakcie budowy dróg, placów oraz parkingów również dojdzie do zniszczenia profilu glebowego. Na etapie prac przygotowawczych pod powyższe elementy, może zaistnieć potrzeba ściągnięcia wierzchniej warstwy gleby. Ważne jest, aby na tym etapie prac gleba ścigana była sukcesywnie rozplantowywana na okolicznych terenach, aby nie zdążyła obumrzeć. W kolejnym etapie prac teren może być wyrównany przy pomocy ciężkich maszyn. W wyniku tego procesu gleba ulegnie sprasowaniu i zniszczeniu. Rozwalcowane podłoże będzie pokrywane płytami bądź asfaltem.

W wyniku przykrycia pokrywy glebowej sztucznymi, nieprzepuszczalnymi materiałami dojdzie do jej obumierania. Nieprzepuszczalne powierzchnie spowodują ograniczenie infiltracji wód opadowych do gleby, a następnie do przesuszenia profilu glebowego oraz zatrzymania procesów glebotwórczych. W celu ograniczenia negatywnego oddziaływania powyższych elementów na gleby zaleca się:

· utrzymanie jak największej powierzchni terenów zielonych,

· do budowy parkingów i placów stosować materiały ażurowe mniej ingerujące w środowisko glebowe oraz umożliwiające infiltracje wód opadowych do gleby,

rozplantować ściągnięty humus na okolicznych terenach. 

Oddziaływania negatywne – bezpośrednie i wtórne, krótkoterminowe, stałe:

· zmiany ukształtowania powierzchni terenu w wyniku budowy nowych obiektów mieszkaniowych i usługowych, oddziaływania ograniczone do terenów przeznaczonych pod zabudowę i leżących bezpośrednio w ich otoczeniu;

· eksploatacja surowców mineralnych ze złóż Ostrówka i Ołowianka: - rejon „Ostrówka”; rejon Ołowianka, oraz ze złóż Szczukowskie Górki I i Szczukowskie Górki 2.
Oddziaływania pozytywne – pośrednie, długoterminowe, stałe:
· zagospodarowanie gruntów odłogowych w kierunku zwiększenia lesistości gminy oraz wykorzystanie gruntów odłogowych pod uprawy nieżywnościowe,  

· wprowadzenie zgodnie z przepisami odrębnym dla złoża „Szczukowskie Górki I”, obszaru i terenu górniczego, dla którego zakończenie działalności górniczej przypada na 2019 rok, planowany kierunek rekultywacji to zalesienie, zakrzewienie i ustanowienie stanowiska geologicznego,
· wprowadzenie zgodnie z przepisami odrębnymi dla złoża „Szczukowskie Górki 2”, obszaru i terenu górniczego kierunek rekultywacji nie został ustalony, proponowany to leśno-wodny,
· wprowadzenie zgodnie z przepisami odrębnym dla złoża „Ostrówka i Ołowianka” oraz „Ołowianka 1” - rejon „Ostrówka” obszaru i terenu górniczego,  planowany kierunek rekultywacji to zalesienie, zakrzewienie, wodny w postaci zbiornika wodnego i przyrodniczy (stanowisko dokumentacyjne przyrody nieożywionej), 
· wprowadzenie zgodnie z przepisami odrębnym dla złoża „Ostrówka i Ołowianka” oraz „Ołowianka 1” - rejon „Ołowianka” obszaru i terenu górniczego, planowany kierunek rekultywacji to zakrzewienie, wodny w postaci zbiornika wodnego i przyrodniczy (stanowisko dokumentacyjne przyrody nieożywionej), 
· wprowadzenie dla zwałowiska nadkładu i drobnych frakcji położonego na wschód od złoża „Ołowianka-1”planowanego kierunku rekultywacji jako zakrzewienie.
5.2.6. Oddziaływania na dobra materialne


Skutki wpływu zmiany studium nie będą oddziaływać istotnie na dobra materialne. Należy jednak zwrócić uwagę na wyznaczenie terenów przeznaczonych do zabudowy mieszkaniowej w Piekoszowie na obszarze o niekorzystnych warunków geotechnicznych wynikających z prowadzonego wcześniej wydobycia oraz wyrównania terenu przy użyciu materiałów nie sprzyjających lokalizowaniu budynków. Tereny te zostały jednak odrębnie oznaczone jako tereny mieszkaniowe w obszarach o skomplikowanych warunkach gruntowych. Będzie to czynnikiem sprzyjający stworzeniu właściwego przygotowania terenu do zabudowy.  


Ponadto, należy zwrócić uwagę, że na terenie gminy Piekoszów występują tereny powodziowe oraz tereny okresowo zagrożone występowaniem podtopień.                 W studium gminy Piekoszów wskazuje się obszary szczególnego zagrożenia powodzią:

· o prawdopodobieństwie wystąpienia powodzi 10%, raz na 10 lat,

· o prawdopodobieństwie wystąpienia powodzi 1%, raz na 100 lat. 

W granicach tych obszarów obowiązują zakazy, ograniczenia  i zwolnienia określone w przepisach odrębnych z zakresu Prawa Wodnego. 


Natomiast, na terenach, gdzie mogą okresowo występować wezbrania rzek skutkujące podtopieniami terenów w swoim sąsiedztwie,  Studium wskazuje na konieczność ograniczenia wprowadzania nowej zabudowy w tereny dolin rzecznych, szczególnie w obszarach ciągów ekologicznych. W stosunku do istniejącej już zabudowy stosowane winny być zabezpieczenia.

W przypadku lokalizacji obiektów kubaturowych zaleca się: 

· sytuowanie obiektów tak aby  w istotny sposób nie utrudniały odpływu (przepływu) wód opadowych; nowe zagospodarowanie terenu powinno być zgodne z systemem odprowadzania wód opadowych (kanalizacją deszczową, systemem otwartych rowów);

· pozostawienie wolnych od zabudowy terenów, dla których ze względu na zbyt niskie położenie względem odbiornika nie jest możliwe przy wysokich stanach wód grawitacyjne odprowadzanie wód deszczowych;

· dla zabezpieczenia przed podtopieniami obiekty kubaturowe należy projektować bez podpiwniczeń lub zastosować technologie i materiały budowlane skutecznie zabezpieczające piwnice przed napływem wód gruntowych i powierzchniowych;

· w przypadku terenów położonych poza systemem dolin rzecznych nie należy dopuszczać do zabudowy osi małych suchych dolinek, prowadzących wody okresowo.

W ww. terenach, Studium przewiduje tereny budowlane, niemniej jednak, 
w znacznej ilości są już one zainwestowane lub stanowią poszerzenie tych terenów. 
W celu przeciwdziałania lokalnym podtopieniom ważne jest, aby w ww. zagrożonych terenach „pozostawić” jak najwięcej obszarów niezainwestowanych, a gdzie to niemożliwe nie doprowadzać do zwiększenia intensywności zabudowy i uszczelnienia terenu, pozostawiając  jak najwyższy wskaźnik terenów biologicznie czynnych, które będą pełnić funkcje retencyjne wód opadowych. 

W zakresie oddziaływania wynikającego z eksploatacji górniczej należy przyjąć (jak wynika z uzupełnienia do Raportu), że poszerzenie wyrobiska odkrywkowego złoża wapieni Ostrówka iee będzie miało wpływu na dobra materialne osób trzecich.
5.2.7. Inne oddziaływania na zdrowie ludzi 
 
Potencjalne oddziaływanie na ludzi związane będzie z wpływem na warunki aerosanitarne oraz na klimat akustyczny. Zagadnienia te przedstawione zostały w rozdziałach poświęconych tym zagadnieniom. Z planowanymi inwestycjami drogowymi, do których odniesiono się w rozdziale poświęconym oddziaływaniom hałasowym związane są również zagrożenia związane z emisją komunikacyjnych zanieczyszczeń powietrza, zależnych od natężenia ruchu oraz ukształtowania i zagospodarowania terenu. 



Potencjalne oddziaływanie na zdrowie ludzi związane może być też z promieniowaniem niejonizującym. W celu ograniczenie oddziaływania od linii elektroenergetycznych wskazano do zachowania pasy technologiczne. Pas technologiczny to strefy wyłączona z użytku pod liniami energetycznymi. Wskazane pasy winny posiadać szerokość : 
- od linii 400 kV – 80,0 m. (po 40,0 m od osi linii),   

- od linii 220 kV - 50,0 m. (po 25,0 m od osi linii),

- od linii 110 kV – 29,0 m. (po 14,5 m od osi linii),

· - od linii 15 kV – 15,0 m. (po 7,50 m od osi linii).  
Zgodnie z wytycznymi Polskich Sieci Elektroenergetycznych S.A. w obrębie pasów technologicznych linii elektroenergetycznych: 
· Należy uzgadniać warunki lokalizacji wszelkich obiektów z właścicielem linii;

· Nie należy lokalizować budynków mieszkalnych lub innych przeznaczonych na stały pobyt ludzi, w indywidualnych przypadkach, odstępstwa od tej zasady może udzielić właściciel linii na warunkach przez siebie określonych; 

· Teren nie może być kwalifikowany jako teren przeznaczony pod zabudowę mieszkaniową oraz zagrodową  ani jako teren związany z działalnością gospodarczą (przesyłową) właściciela linii;

· Nie należy sadzić drzew oraz roślinności wysokiej;

· Zalesienia terenów rolnych mogą być przeprowadzone w pobliżu linii w uzgodnieniu 
z właścicielem  linii;

· Wszelkie zmiany w kwalifikacji terenu w obrębie pasa technologicznego linii i w jego najbliższym sąsiedztwie powinny być  zaopiniowane przez właściciela linii;

· Lokalizacja budowli  zawierających materiały niebezpieczne pożarowo, stacji paliw i stref zagrożonych  wybuchem w bezpośrednim sąsiedztwie pasów technologicznych wymaga uzgodnień z właścicielem linii;

· Na linii będą prowadzone prace eksploatacyjne, remontowe i modernizacyjne;

· Dopuszcza się odbudowę, rozbudowę, przebudowę linii oraz ewentualną przyszłościową budowę nowej linii na jej miejscu. Realizacja inwestycji po trasie istniejącej linii nie wyłącza możliwości rozmieszczania słupów i urządzeń niezbędnych do korzystania z linii w innych niż dotychczasowe miejscach;
· W przypadku realizacji zadań, przez inne podmioty, związanych z remontem, modernizacja lub budową infrastruktury krzyżującej istniejące linie należy zgłosić fakt do zarządcy sieci celem uzgodnienia warunków kolizji i realizacji prac budowlanych.
Konieczność zapewnienia ww. szerokości pasów oraz przestrzeganie  przywołanych wytycznych powinny w każdym przypadku zapewnić brak przekroczeń dopuszczalnych natężeń pola elektromagnetycznego. 

W obrębie wyznaczonych stref znalazły się jednak tereny  już zabudowane. 


Oddziaływanie elektroenergetyczne wiąże się również ze lokalizacją stacji bazowych telefonii komórkowych. Obowiązujące przepisy nie pozwalają na wyeliminowanie możliwości lokalizacji urządzeń z zakresu infrastruktury telekomunikacyjnej, ograniczenie możliwości lokalizacji stacji telefonii bazowych zaproponowano w rozdz. 10 dotyczącym rozwiązań alternatywnych w Studium. 

Ponadto należy zaznaczyć, że zabezpieczeniem przed nadmiernym oddziaływaniem pól elektromagnetycznych powinny stanowić przepisy odrębne w tym zakresie. Dopuszczalne poziomy pól elektromagnetycznych określone są w Rozporządzeniu Ministra Środowiska z dnia 30 października 2003 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów pól elektromagnetycznych w środowisku oraz sposobów sprawdzania dotrzymania tych poziomów. Są one zróżnicowane dla terenów przeznaczonych pod zabudowę mieszkaniową oraz dla miejsc dostępnych dla ludności. Ponadto obiekty emitujące pole elektromagnetyczne (w zależności od wielkości emisji) mogą podlegać również obowiązkowi przeprowadzenia oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko.

Specyficznymi formami zagospodarowania terenu związanymi z pobytem ludzi są cmentarze. Ze względu na warunki sanitarne zgodnie z Rozporządzeniem Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 25 sierpnia 1959 w sprawie określenia jakie tereny pod względem sanitarnym są odpowiednie na cmentarze w sąsiedztwie cmentarzy obowiązują ograniczenia zagospodarowania. W strefie 50 m od granic cmentarza nie ma możliwości lokalizowania zabudowań mieszkalnych, zakładów produkujących artykuły żywności oraz zakładów żywienia zbiorowego lub zakładów przechowujących artykuły żywności. W strefie do 150 m od granic cmentarza wszystkie budynki powinny być podłączone do sieci wodociągowej ponieważ nie ma tu możliwości   lokalizowania studni  oraz czerpania wody ze źródeł  i strumieni. 

W projekcie Studium wyznaczono nowy teren budowlany w strefie 50-150 m od granicy cmentarza, jednakże jest to teren już zabudowany. 

Etap budowy i funkcjonowania obiektów logistycznych i produkcji może być związany z negatywnym oddziaływaniem na ludzi mieszkających w sąsiedztwie powyższego obszaru. Zarówno na etapie budowy jak i eksploatacji głównym czynnikiem mogącym mieć wpływ na ludzi jest hałas.

Na etapie budowy hałas będzie emitowany przez maszyny, pojazdy i urządzenia wykorzystane w trakcie prac. W celu ochrony mieszkańców przed powyższym hałasem zaleca się, aby prace wykonywane były w porze dziennej oraz przy wykorzystaniu nowoczesnych maszyn z silnikami nie emitującymi wysokich poziomów hałasu.

Funkcjonowanie obszaru logistyki i produkcji również będzie związane z emisja hałasu. Jego źródłem będą przede wszystkim środki transportu (głównie samochody ciężarowe). Z uwagi na funkcję obszaru można założyć, że liczba ciężarówek obsługujących obszar produkcji i logistyki może być duża, więc należy podjąć odpowiednie działania umożliwiające ograniczenie hałasu do minimum. Takie działania powinny być przedstawione na etapie raportu lub karty informacyjnej przy uzyskiwaniu Decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach jeżeli uzyskanie takie decyzji będzie wymagane przed pozwoleniem na budowę. Na etapie niniejszej prognozy, kiedy część informacji jest nieznana (natężenie ruchu, rodzaje pojazdów, rodzaj prowadzonej działalności) można jedynie zaproponować pewne działania mogące niwelować wielkość emitowanego hałasu:

· nasadzenie zieleni izolacyjnej wzdłuż granicy obszaru logistyki i produkcji od strony istniejących obszarów chronionych akustycznie,

· ustawienie ekranów akustycznych wzdłuż dróg dojazdowych do terenu logistyki od strony istniejących obszarów chronionych akustycznie,

· prowadzenie prac w porze dziennej, kiedy dopuszczalne poziomy hałasu są wyższe.


5.2.8. Zagrożenia wystąpienia nadzwyczajnych zagrożeń oraz odpadów niebezpiecznych

Na obszarze gminy Piekoszów nie występują zakłady dużego ryzyka lub zwiększonego ryzyka wystąpienia poważnej awarii przemysłowej.


Potencjalnym oddziaływaniem negatywnym może być składowanie zużytych lub uszkodzonych elementów z ogniw fotowoltaicznych, dopuszczonych w instalacjach do pozyskiwania energii ze źródeł odnawialnych o mocy nie przekraczającej 100 kW .które dopuszcza się w strefie C1 i C2. Ograniczenia tego zagrożenia konieczne jest na etapie realizacji inwestycji opracowanie skutecznej metody recyklingu systemów fotowoltaicznych.  

W miejscowości Rykoszyn, na terenie kopalni zlokalizowany jest skład materiałów wybuchowych „Rykoszyn”. Usytuowany jest na terenie działki nr 510                   o powierzchni 39100 m2. Właścicielem jest Nordkalk Sp. z o.o. z siedzibą w Krakowie która na podstawie Umowy dzierżawy wydzierżawiła skład firmie MAXAM POLSKA Sp. z o.o. Zakład działalności obejmuje produkcję i dystrybucję materiałów wybuchowych do użytku cywilnego: emulsyjnych, typu ANFO, MW luzem z wykorzystaniem urządzeń mieszalniczo-załadowczych zainstalowanych na podwoziach samobieżnych oraz dystrybucję MW i środków inicjujących innych producentów. W zakresie działalności firmy znajduje się również kompleksowe wykonawstwo robót wiertniczo-strzałowych. 

W składzie materiałów wybuchowych „Rykoszyn”, MAXAM POLSKA Sp. z o.o. Region Wschodni, nie produkuje się materiałów wybuchowych. Jest on przewidziany do magazynowania odpowiednio:

Magazyn M 1 – 6457 kg w przeliczeniu na RDX – składowanie MW;


Magazyn M 2 – 6457 kg w przeliczeniu na RDX – składowanie MW;

Magazyn M 3 – 6457 kg w przeliczeniu na RDX – składowanie MW;

Magazyn M 4 – 8347 kg w przeliczeniu na RDX – składowanie MW lub    zapalników w ilości 1 mln szt. 


W wyniku dokonanej analizy stwierdzono, że ilości, rodzaje i kategorie substancji niebezpiecznych znajdujących się w składzie kwalifikują go do zgłoszenia, jako zakładu o zwiększonym ryzyku wystąpienia awarii. W zakładzie wyróżnić można instalacje które mogą stanowić potencjalne źródło zagrożenia awarią tj. magazynowanie materiałów wybuchowych i zapalników oraz z uwagi na prowadzony transport materiałów wybuchowych – jako kolejne potencjalne zagrożenie wystąpienia awarii. 

Skład MW obejmuje powierzchnię 39100 m2, w tym na powierzchnię budynków przypada 315 m2. Najbliższe jego sąsiedztwo stanowi pofałdowany, pagórkowaty kompleks leśny. Skład ma charakter magazynów specjalnego przeznaczenia i z tego powodu zlokalizowany jest poza obszarem zabudowanym. Do składu prowadzi utwardzona droga dojazdowa o długości 400 m. Teren, na którym stoją budynki składu jest zagłębiony, budynki posiadają ziemne obwałowanie. Przy bramie głównej zlokalizowany jest budynek wartowni i wieża obserwacyjna. Teren składu MW jest ogrodzony płotem – ogrodzeniem siatki i drutu kolczastego osadzonego na metalowych słupkach. Teren składu stanowi zamkniętą chronioną strefę, na której znajdują się cztery naziemne, oddzielnie stojące stałe magazyny materiałów wybuchowych:
· Magazyn Nr 1 o powierzchni 62 m2, dopuszczony do składowania 6457 kg MW (równoważnik heksogenowy), przeznaczony do składowania MW;

· Magazyn Nr 2 o powierzchni 62 m2, dopuszczony do składowania 6457 kg MW (równoważnik heksogenowy), przeznaczony do składowania MW;

· Magazyn Nr 3 o powierzchni 62 m2, dopuszczony do składowania 6457 kg MW (równoważnik heksogenowy), przeznaczony do składowania MW;

· Magazyn Nr 4 o powierzchni 90 m2, dopuszczony do składowania 8347 kg MW (równoważnik heksogenowy), lub zapalników w ilości 1 mln sztuk. 


Każdy z magazynów otoczony jest obwałowaniem z kamienia i ziemi o wysokości 5 m. Wysokość obwałowania przewyższa wysokość budynków magazynowych o 2 m. Do każdego z magazynów prowadzi pomiędzy obwałowaniem  odrębna droga. Wzdłuż magazynów przebiega jednokierunkowa droga wewnętrzna. Konstrukcja magazynów oraz ukształtowanie ich bliższego i dalszego otoczenia spełnia warunki techniczne, jakim powinny odpowiadać składy materiałów wybuchowych określone                                 w Rozporządzeniu Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Społecznej z dnia 9 lipca 2003 r. w sprawie bezpieczeństwa i higieny pracy przy produkcji i transporcie wewnątrzzakładowym oraz obrocie materiałów wybuchowych, w tym wyrobów pirotechnicznych. Skład i przewidywana w nim działalność – magazynowanie materiałów wybuchowych i zapalników otrzymał następujące pozytywne opinie                       i zaświadczenia i został wpisany jako miejsce prowadzenia działalności do Koncesji nr B-032/2006 z dnia 7 lipca 2006 r.:
· Zaświadczenie Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego               w Kielcach z dn. 2 września 2011 r. stwierdzająca, że w obiekcie zostały spełnione warunki higieniczno-sanitarne do prowadzenia działalności zgodnie z przeznaczeniem;
· Zaświadczenie Świętokrzyskiego Wojewódzkiego Inspektora Ochrony Środowiska z dn. 16 września 2011 r. stwierdzające, że obiekty budowlane i urządzenia techniczne przeznaczone do wykonywania działalności gospodarczej spełniają wymagania określone w przepisach   o ochronie środowiska;
· Zaświadczenie Komendanta Miejskiego Państwowej Straży Pożarnej               w Kielcach dn. 18 października 2011 r. w sprawie spełnienia wymagań przepisów przeciwpożarowych. 


Teren składu oznakowany jest tablicami informacyjnymi o zakazie wstępu osób nieuprawnionych oraz sprawowanej ochronie. Zabezpieczenia techniczne składu stanowią: 
· Podwójne ogrodzenie z siatki stalowej i drutu kolczastego o wysokości 2,2 m;
· Brama wjazdowa: dwuskrzydłowa, konstrukcja stalowa, zamykana na kłódkę atestowaną;
· Wartownia z wieżą obserwacyjną zlokalizowane pomiędzy ogrodzeniami, przy bramie wjazdowej;
· Wyposażenie obiektów (budynków magazynowych) w indywidualne obwałowanie. Obwałowanie obiektów stanowi wał ziemny o wysokości ok. 5 m., szerokości u podstawy ok. 10 m., szerokość w koronie ok. 1.5 m. Zadaniem obwałowania jest minimalizacja skutków wybuchu;

· Lekki dach obiektów pełniący rolę powierzchni odciążających;

· Wyposażenie obiektów magazynowych w drzwi stalowe: zewnętrzne podwójne, wewnętrzne pojedyncze;
· Drzwi zewnętrzne pełnią rolę drzwi ewakuacyjnych. Drzwi posiadają zamki rolkowe, otwierają się na zewnątrz obiektu i działają w wyniku pchnięcie. Obiekty magazynowe nie posiadają okien;
· Wyposażenie obiektów w instalacje elektryczną odgromową                         i uziemiającą;

· Tymczasowy zbiornik przeciwpożarowy, wykonany jako zespół 6 sztuk zaizolowanych (izolacja termiczna) zbiorników typu DPPL (poj. 1 m3 każdy), połączonych kolektorem zbiorczym zakończonym nasadą przyłączeniową 110 mm (typowo pożarniczą).

Zagrożenia naturalne

Działanie sił przyrody – zagrożenie tzw. oberwaniem chmur powoduje miejscowe zatopienie (terenu, szlaków komunikacyjnych – dróg), gradobicie, wyładowania atmosferyczne, zawieje śnieżne, wiatr i huragan, skrajne temperatury ujemne                        i dodatnie, susze, braki wody pitnej charakteryzują się w dużej mierze przypadkowością zjawiska. Lokalizacja obiektów składu nie powinna stwarzać tego typu zagrożeń. Szczególnego uwzględnienia wymaga możliwość zaistnienia wyładowań atmosferycznych. W celu zapewnienia bezpieczeństwa zastosowano instalacje odgromową. Teren nie jest narażony na niebezpieczeństwo powodzi. 

Zagrożenia wywołane przez człowieka – w związku z sąsiedztwem terenów zadrzewionych (głównie olcha) i nieużytków, tereny składu MW mogą być zagrożone pożarem. Szczególnie zagrożone są obiekty magazynowe i obiekt wartowni. Wielkość stref zagrożenia uzależniona jest od warunków pogodowych (stopień zagrożenia pożarowego w lasach) oraz szybkości wykrycia pożaru i wejścia do działań jednostek ratowniczych straży pożarnej i służb leśnych. Obwałowany teren bezpośrednio przy budynkach składu jest wolny od zadrzewienia i palnego poszycia. 

Narastający stan przestępczości kryminalnej i terrorystycznej stwarza zagrożenie pojawienia się takich działań przestępczych. Ewentualnym zagrożeniom tego rodzaju ma przeciwdziałać wyspecjalizowana jednostka ochrony. W minionym okresie czasu nie odnotowano zdarzeń nadzwyczajnych mających istotne znaczenie dla funkcjonowania składu MW i jego bezpieczeństwa. 

Na podstawie Ustawy Prawo Ochrony Środowiska w Zakładzie powstał Program Zapobiegania Awariom. Głównym dokumentem jest Polityka Przedsiębiorstwa zatwierdzona przez Zarząd Spółki. 

W powyższym dokumencie Zarząd zadeklarował zobowiązania do:

· Ciągłego doskonalenia zintegrowanego systemu zarządzania;

· Zapewnienia bezpieczeństwa instalacji produkcyjnych i magazynowych oraz w transporcie i usługach strzałowych poprzez odpowiedni sposób projektowania i eksploatacji tych instalacji i urządzeń, tak aby zapobiegać powstawaniu awarii, wypadków i innych niepożądanych zdarzeń prowadzących do uwolnień substancji niebezpiecznych lub energii do środowiska;

· Traktowania zagadnień jakości, bezpieczeństwa, zdrowia i ochrony środowiska w sposób priorytetowy w działaniach biznesowych firmy uznając, że są one istotnym źródłem obniżenia kosztów działalności poprzez zapobieganie powstawania strat;
· Spełnienia wymagań obowiązującego prawa oraz technicznych                        i organizacyjnych standardów krajowych i zagranicznych przyjętych do stosowania w Polsce, w odniesieniu do wszystkich zagadnień związanych z projektowaniem, eksploatacją i obsługą instalacji produkcyjnych                      i magazynowych oraz transportem i usługami prowadzonym na zewnątrz;

· Pełnego zaangażowania najwyższego kierownictwa oraz współdziałania całej załogi na rzecz stałego podnoszenia jakości wyrobów i usług, zapobiegania poważnym awariom i wypadkom oraz dążenia do ciągłej poprawy w tym zakresie. 


Na podstawie powyższych zobowiązań został opracowany Program Zapobiegania Awariom obejmujący sposoby realizacji zasad:
· Zapobiegania wystąpieniu awarii przemysłowej;

· Zasady zwalczania skutków awarii przemysłowej;

· Zasady ograniczania skutków awarii przemysłowej dla ludzi i środowiska.  

Zasady zapobiegania wystąpieniu awarii przemysłowej:
· Respektowanie przez wszystkich pracowników Spółki obowiązujących zasad organizacyjnych, technicznych oraz proceduralnych dla zapobiegania poważnym awariom oraz zapewnienia bezpieczeństwa transportu                              i magazynowania materiałów wybuchowych oraz zapalników;

· Stosowanie technologii i techniki procesowej oraz rozwiązań organizacyjnych zgodnie ze standardami charakteryzującymi tzw. najlepszą technikę;

· Motywowanie wszystkich pracowników do codziennej troski o wspólne bezpieczeństwo, zgłaszania wypadków, awarii i zdarzeń o znamionach awarii oraz wniosków w sprawie poprawy stanu bezpieczeństwa w zakładzie oraz                 w czasie transportu materiałów wybuchowych;
· Podnoszenie kwalifikacji kadry pracowniczej w zakresie bezpieczeństwa procesowego i ochrony środowiska poprzez odpowiedni system rekrutacji                   i szkoleń;

· Umożliwienie kadrze techniczno-inżynieryjnej uczestnictwa w kursach, szkoleniach i targach organizowanych w Polsce i Europie w celu utrzymywania stałego kontaktu z najnowocześniejszymi rozwiązaniami technicznymi                       i technologicznymi oraz z zakresu bezpieczeństwa przy magazynowaniu                          i transporcie materiałów wybuchowych; 

· Współpraca z instytucjami zewnętrznymi w celu osiągania optymalnego poziomu zapewnienia bezpieczeństwa;

· Bieżący monitoring stanu urządzeń i instalacji oraz okresowe przeglądy                      i konserwacje instalacji i urządzeń zgodnie z obowiązującymi harmonogramami;
· Okresowe przeglądy programu zapobiegania poważnym awariom i systemu zarządzania bezpieczeństwem wraz z analizą ryzyka wystąpienia awarii;

· Okresowa analiza instrukcji i procedur systemu bezpieczeństwa i ich aktualizacja zgodnie z wynikami analizy ryzyka;

· Przestrzeganie dopuszczalnego obładowania obiektów magazynowych, uwzględniających bezpieczne odległości między obiektami, które zabezpieczają przed przeniesieniem detonacji na inne materiały wybuchowe w sąsiednich obiektach i ograniczają skutki wybuchu na otoczenie;
· Stosowanie obowiązujących instrukcji pracy i BHP oraz procedur i innych przepisów dotyczących bezpieczeństwa;
· W fazie projektowej przewidywanie i analizy możliwych zagrożeń i sposobów przeciwdziałania im. (np. lokalizacja zbiorników magazynowych                                  i przygotowawczych w wannach bezpieczeństwa, stosowanie studzienek bezodpływowych na stanowiskach rozładunku i załadunku cystern);

· Codzienna kontrola stanu maszyn i urządzeń przed rozpoczęciem pracy oraz stały nadzór w trakcie pracy;

· Obowiązek i prawo wstrzymania się od pracy w przypadku wykrycia usterek                  i uchybień w pracy urządzeń;

· Szkolenie pracowników obsługi na wypadek wystąpienia zagrożenia oraz sposobów ograniczenia skutków;

· Kontrola i nadzór nad stanem bezpieczeństwa i niezawodności pracy urządzeń oraz przeglądy i konserwacji instalacji i urządzeń zgodnie z harmonogramami.


Zasady zapobiegania wystąpieniu awarii przemysłowej:

· Na wszystkich szczeblach zarządzania określono zakresy praw i obowiązków na wypadek wystąpienia zagrożenia awarią przemysłową;
· Szkolenie pracowników z zakresu postępowania oraz prowadzenie ćwiczeń na wypadek zdarzenia awaryjnego;

· Wyposażenie w odpowiedni sprzęt gaśniczy i ratunkowy dostosowany do występujących zagrożeń;

· Powołanie koordynatora zakładowego i zespołu doradczego złożonego z kadry kierowniczej;

· Opracowanie instrukcji postępowania w razie wystąpienia awarii, określającej zagrożenia, które mogą wystąpić i sposoby podejmowania działań zaradczych.

Sposoby ograniczenia skutków awarii przemysłowej dla ludzi i środowiska:

· Zapewnienie osobom przebywającym w obiektach i na terenie zakładu możliwości ewakuacji;

· Przygotowanie budynku do prowadzenia akcji ratowniczej, zaznajomienie pracowników z przepisami przeciwpożarowymi;

· Ustalenie sposobów postepowania na wypadek powstania pożaru lub innego zagrożenia;

· Współpraca ze Strażą Pożarną oraz władzami lokalnymi w przypadku zaistnienia zagrożenia;

· Opracowanie schematu współdziałania z instytucjami zewnętrznymi w zakresie minimalizacji skutków awarii;

· Zapewnienie odpowiedniej jakości i ilości sprzętu ochrony ppoż oraz osobistej;

· Zapewnienie odpowiedniego wyszkolenia załogi;

· Okresowe prowadzenie ćwiczeń operacyjno-ratowniczych.

Program zapobiegania awariom będzie podlegał analizie nie rzadziej niż raz na rok oraz w przypadku wprowadzenia istotnych zmian związanych z profilem działalności, strukturą bezpieczeństwa, wprowadzaniem nowych produktów oraz w przypadku wystąpienia zagrożenia awaryjnych. 

5.3.
Macierz oddziaływań
Tab. 1 Przewidywane znaczące oddziaływania wynikające z projektu Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Gminy Piekoszów 

	Przedmiot oddziaływania
	Skutki ustaleń
	Charakter oddziaływania

	
	
	Bezpośrednie
	Pośrednie
	Wtórne
	Skumulowane
	Krótkoterminowe
	Średnio

terminowe
	Długoterminowe
	Stałe
	Chwilo

we
	Pozytywne
	Negatywne

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13

	Różnorodność biologiczna w obszarach chronionych
	Obszary NATURA 2000


	Wzrost udziału terenów przeznaczonych do zabudowy mieszkaniowej


	+

Wystąpi w nowych terenach budowlanych dotychczas niezabudowanych
	
	
	
	
	
	+
	+
	
	+

Ochrona przed zabudową  

terenów objętych działaniami ochronnymi przedmiotów ochrony oraz 

przeważającej części terenów rolnych 


	+

Ubytek powierzchni biologicznie czynnej na rzecz terenów zabudowanych o charakterze antropogeni

cznym 

	
	
	Przeznaczenie terenów do zalesienia
	+

Wystąpi w obrębie terenów zalesianych oraz  kształtującej się strefie ekotonowej
	+

Wpływ na poprawę retencji zlewni
	
	
	
	
	+
	+
	
	+ 

Może wystąpić wzrost różnorodności biologicznej

Zwiększenie zasięgu terenów stanowiących przestrzenny system przyrodniczy
	

	
	Park krajobrazowy


	Wzrost udziału terenów przeznaczonych do zabudowy mieszkaniowej i usługowej


	+

Wystąpi w nowych terenach budowlanych dotychczas niezabudowanych
	
	
	
	
	
	+
	+
	
	
	+

	Różnorodność biologiczna w obszarach chronionych
	
	Wzrost udziału terenów przeznaczonych do zabudowy przemysłowej i gospodarczej


	+

Wystąpi w nowych terenach budowlanych dotychczas niezainwestowanych
	
	
	
	
	
	+
	+
	
	
	+

	
	
	Przeznaczenie terenów do zalesienia
	+

Wystąpi w obrębie terenów zalesianych oraz  kształtującej się strefie ekotonowej
	+

Wpływ na poprawę retencji zlewni
	
	+

Zmiana składu gatunkowego roślin i zwierząt w terenach zalesianych i terenach sąsiednich 


	
	
	+
	+
	
	+

Zwiększenie zasięgu terenów stanowiących przestrzenny system przyrodniczy

Może wystąpić wzrost różnorodności biologicznej 
	+

Może wystąpić spadek różnorodności biologicznej

	
	Obszary chronionego krajobrazu
	Wzrost udziału terenów na cele gospodarcze i usługowe


	
	
	
	
	
	
	+
	+
	
	
	+

	
	
	Przeznaczenie terenów do zalesienia
	Wystąpi w obrębie terenów zalesianych oraz  kształtującej się strefie ekotonowej
	+

Wpływ na poprawę retencji zlewni
	
	+

Zmiana składu gatunkowego roślin i zwierząt w terenach zalesianych i terenach sąsiednich 


	
	
	+
	+
	
	+

Zwiększenie zasięgu terenów stanowiących przestrzenny system przyrodniczy

Może wystąpić wzrost różnorodności biologicznej
	 

	
	
	Realizacja zbiornika retencyjnego Wierna Rzeka 

(ustalenie wynikające z polityki regionalnej a nie stanowiące autonomicznej decyzji Gminy Piekoszów)
	+

Wystąpi na terenach lokalizacji zbiornika i w terenach sąsiednich
	+

Wpływ na poprawę retencji zlewni
	
	
	
	
	+
	+
	
	+

Ukształtowanie ekosystemów wodnych  zwiększających bioróżnorodność 
	

	Różnorodność biologiczna ogółem
	Wzrost udziału terenów przeznaczonych do zabudowy w tym wyznaczenie nowych terenów mieszkaniowych i mieszkaniowo-usługowych, terenów przemysłowych, produkcyjnych, magazynowo składowych, usługowych
	+

Wystąpi na terenach dotychczas niezabudowanych przeznaczonych do zabudowy


	+

Pośrednio oddziaływać będzie w ograniczonym zakresie na warunki siedliskowe w terenach sąsiednich 
	+

Zmiana składu gatunkowego roślin i zwierząt w terenach wykształcających się  siedlisk

synantropijnych towarzyszących zabudowie
	+ 

Wystąpi w terenach oddziaływania odwodnieni związanych z eksploatacją surowców mineralnych
	+ 

Wystąpi w trakcie prac budowlanych
	
	+
	+
	
	 
	+



	
	Poszerzenie powierzchni terenów przeznaczonych pod eksploatację powierzchniową i działalność związaną z surowców mineralnych
	+

Wystąpi na terenach dotychczas niezagospodarowanych pod wydobycie surowców powierzchniową i działalność związaną z surowców mineralnych 
	
	
	
	
	
	+
	+
	
	
	+

Może wystąpić spadek różnorodności biologicznej

	
	Możliwość lokalizacji obiektów służących wykorzystaniu energii 

Odnawialnej z wyłączeniem elektrowni wiatrowych
	+

Wystąpi w terenach lokalizacji  i terenach sąsiednich


	+
	
	
	
	+
	
	
	
	+

	+

Ograniczenie powierzchni biologicznie czynnej



	Różnorodność biologiczna ogółem
	Realizacja zbiornika retencyjnego Wierna Rzeka 

(ustalenie wynikające z polityki regionalnej a nie stanowiące autonomicznej decyzji Gminy Piekoszów)
	+

Wystąpi w obrębie zbiornika i terenów sąsiednich
	+

Wpływ na poprawę retencji zlewni
	
	+

Zmiana składu gatunkowego roślin i zwierząt w terenach w terenach sąsiednich 


	+ 

wystąpi w trakcje prac budowlanych
	
	+
	+
	
	+

Kształtowanie nowych ekosystemów wodnych i nadwodnych
	+

Zniszczenie aktualnych siedlisk



	
	Przeznaczenie terenów do zalesienia 
	+

Wystąpi w obrębie terenów zalesianych i w kształtującej się strefie ekotonowej 
	+

Wpływ na poprawę retencji zlewni
	
	+

Zmiana składu gatunkowego roślin i zwierząt w terenach zalesianych i terenach sąsiednich 


	
	
	+
	+
	
	+

Może wystąpić wzrost różnorodności biologicznej 
	+

Może wystąpić spadek różnorodności biologicznej

	
	Wyznaczenie terenów dolin rzecznych i obniżeń dolinnych współtworzących podstawowy system ekologiczny
	+

Wystąpi w obrębie wyznaczonych terenów które są chronione przed zabudową
	+

Wpływ na poprawę retencji zlewni
	
	
	
	
	+
	+
	
	+
	

	zwierzęta
	Wzrost udziału terenów przeznaczonych do zabudowy w tym wyznaczenie nowych terenów mieszkaniowych i mieszkaniowo-usługowych, terenów przemysłowych, produkcyjnych, magazynowo składowych, usługowych
	+

Wystąpi w nowych terenach budowlanych dotychczas niezabudowanych
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	+

	
	Poszerzenie powierzchni terenów przeznaczonych pod eksploatację powierzchniową i działalność związaną z surowców mineralnych
	+

Wystąpi w terenach przeznaczonych pod eksploatację oraz  działalność związaną z eksploatacją
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	Możliwość lokalizacji obiektów służących wykorzystaniu energii odnawialnej
	+

Wystąpi w terenach lokalizacji urządzeń
	
	
	
	
	
	
	
	
	+

Zakaz lokalizacji elektrowni wiatrowych
	

	
	Realizacja zbiornika retencyjnego Wierna Rzeka 

(ustalenie wynikające z polityki regionalnej a nie stanowiące autonomicznej decyzji Gminy Piekoszów)
	+

Wystąpi w terenach lokalizacji zbiornika oraz terenach sąsiednich
	+

Wpływ na poprawę retencji zlewni
	
	
	
	
	+
	+
	
	+

Uksztaltowanie nowych typów ekosystemów które mogą być zasiedlane przez cenne gatunki zwierząt 
	+ 

Zmiana istniejącej fauny

	
	Przeznaczenie terenów do zalesienia 
	+

Wystąpi w terenach lokalizacji zalesień oraz strefie ekotonowej
	
	
	
	
	
	+
	+
	
	+

Ukształtowanie ekosystemów leśnych z właściwą dla nich fauną 
	

	
	Wyznaczenie terenów dolin rzecznych i obniżeń dolinnych współtworzących podstawowy system ekologiczny
	+ 

Wystąpi w obrębie wyznaczonych terenów, terenów sąsiednich oraz całego przestrzennego przyrodniczego  systemu gminy


	
	
	
	
	
	+
	+
	
	+
	 

	ludzie
	Wzrost udziału terenów przeznaczonych do zabudowy w tym wyznaczenie nowych terenów mieszkaniowych i mieszkaniowo

usługowych, terenów przemysłowych, produkcyjnych, magazynowo składowych, usługowych
	+

Wystąpi na terenach dotychczas niezabudowanych przeznaczonych do zabudowy oraz w terenach sąsiednich 
	+

Obniżenie retencji zlewni
	
	+
	
	
	+
	+
	
	
	+

	
	Poszerzenie powierzchni terenów przeznaczonych pod eksploatację powierzchniową  i działalność związaną z wydobyciem surowców mineralnych
	+

Wystąpi na terenach mieszkaniowych sąsiadujących z terenami eksploatacji 


	
	
	
	
	
	+
	+
	
	
	+

	
	Wyznaczenie przebiegu obwodnicy Piekoszowa
	+

Wystąpi na terenach mieszkaniowych sąsiadujących z obwodnicą oraz w terenach sąsiadujących  z istniejącymi drogami 
	
	
	
	
	
	+
	+
	
	+ 

Wystąpi na terenach mieszkaniowych sąsiadujących z istniejącymi drogami
	+ 

Wystąpi na terenach sąsiadujących z projektowanym przebiegiem obwodnicy

	
	Dopuszczenie lokalizacji urządzeń służących wykorzystaniu odnawialnych źródeł energii
	+

Wystąpi w terenach lokalizacji urządzeń oraz w skali większego obszaru
	
	
	
	
	+
	
	
	+
	+ 

Na większym obszarze ograniczenie zanieczyszczeń pochodzących z konwencjonalnych źródeł energii
	+ 

Mogą wystąpić uciążliwości w sąsiedztwie biogazowni

	ludzie
	Wyznaczenie projektowanego przebiegu linii elektroenergetycznych wysokiego napięcia …….
	
	
	
	
	
	
	+
	+
	
	
	+

	
	rozszerzanie eksploatacji złoża  Ostrówka 
	+ 

Wystąpi w obrębie wyznaczonych terenów, terenów sąsiednich
	
	
	
	
	+
	
	
	
	
	+

Emisja zanieczyszczeń głównie ze źródeł nie zorgaznizowanych

	Powierzchnia ziemi
	Wzrost udziału terenów przeznaczonych do zabudowy mieszkaniowej i mieszkaniowo-usługowej oraz gospodarczej i przemysłowej
	+ 

Wystąpi w obrębie terenów zabudowywanych 
	
	
	
	
	
	+
	+
	+ wystąpi w czasie budowy
	+

W przypadku uporządkowanego zagospodarowania terenu 
	+

W przypadku silnych nieuporządkowanych przekształceń powierzchni

	
	rozszerzanie eksploatacji złoża  Ostrówka oraz powiększenie zasięgu leja depresji związanego z  rozszerzaniem eksploatacji złoża  Ostrówka
	+
	+

oddz. na rośliny i zwierzęta
	
	+ odziaływania na stosunki wodne
	
	
	+
	+
	+ wystąpi w czasie eksploatacji
	+

W przypadku właściwej rekultywacji pozwalającej na odtworzenie środowiska przyrodniczego
	+

	krajobraz
	Wzrost udziału terenów przeznaczonych do zabudowy mieszkaniowej i mieszkaniowo-usługowej oraz gospodarczej i przemysłowej
	+
	
	
	+
	
	
	+
	+
	
	+

Związane z porządkowaniem zabudowy 
	+

Zmiany typów krajobrazu z naturalnych na zurbanizowane

	
	rozszerzanie eksploatacji złoża  Ostrówka
	+
	
	+
	
	
	
	+
	+
	+

wystąpi w czasie eksploatacji
	+

W przypadku właściwej rekultywacji pozwalającej na odtworzenie środowiska przyrodniczego
	+

W przypadku niewłaściwie prowadzonej rekultywacji

	
	Realizacja zbiornika retencyjnego Wierna Rzeka 

(ustalenie wynikające z polityki regionalnej a nie stanowiące autonomicznej decyzji Gminy Piekoszów)
	+
	+
	
	+
	
	
	+
	+
	
	+
	+

Zmiana naturalnego krajobrazu

	klimat
	Wzrost udziału terenów przeznaczonych do zabudowy mieszkaniowej i mieszkaniowo-usługowej oraz gospodarczej i przemysłowej
	+
	
	
	
	
	
	+
	+
	
	
	+

Pogorszenie warunków przewietrzania 

	
	Realizacja zbiornika retencyjnego Wierna Rzeka 

(ustalenie wynikające z polityki regionalnej a nie stanowiące autonomicznej decyzji Gminy Piekoszów)
	+
	+
	
	+

oddz. na przyrodę ożywioną
	
	
	+
	+
	
	
	+

Zmiana warunków top klimtycznych 

	Zasoby naturalne
	Uwzględnienie występowania złóż surowców mineralnych i możliwości ich eksploatacji 
	+
	
	
	
	
	+
	
	
	
	+
	

	zabytki
	Uwzględnienie ochrony zasobów kulturowych 
	+
	
	
	
	
	+
	
	
	
	+

Zabezpieczenie ochrony wartości zabytkowych
	

	Dobra materialne
	Wyznaczenie terenu zabudowy mieszkaniowej na obszarze 

o skomplikowanych warunkach gruntowych
	+
	
	
	
	
	+
	
	
	+
	
	+


6.
Rozwiązania mające na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczą negatywnych oddziaływań na środowisko

W projekcie  zmiany studium zawarte są rozwiązania mające na celu zapobieganie i ograniczające negatywne oddziaływanie na środowisko.

1) Ochrona i kształtowanie środowiska przyrodniczego:
· przyjęcie w polityce przestrzennej m.in. zasad: harmonizowania rozwoju społeczno- gospodarczego z ochroną przyrody i krajobrazu, hamowanie procesów niszczących, odnowę, wzbogacania, przywracania utraconych walorów, ochronę i zwiększanie powierzchni kompleksów leśnych, ochrony obszarów cennych florystycznie i faunistycznie, korytarzy i ciągów ekologicznych, walorów krajobrazowych, kontynuację i intensyfikację działań na rzecz ochrony zasobów wód powierzchniowych i podziemnych, poprawy stanu czystości wód i ochrony przeciwpowodziowej, zmniejszanie poziomu zanieczyszczeń powietrza, ochronę przed hałasem i promieniowaniem,   rekultywacji terenów poeksploatacyjnych;
· dla ochrony wód powierzchniowych i podziemnych oraz stosunków wodnych przewiduje się rozbudowę sieci kanalizacyjnej, a także uwzględniane zasad działania w strefach ochronnych ujęć wód, a ponadto wprowadzono ustalenia dotyczące lokalizacji obiektów tak aby nie utrudniały przepływu wód;
· w zakresie ochrony powietrza przewiduje się modernizację kotłowni, zmianę ogrzewania węglowego na opalanie gazem ziemnym, olejem biomasą, termomodernizację obiektów a także zasadę wyprowadzania ruchu tranzytowego z obszarów zabudowanych;
· w zakresie ochrony powierzchni ziemi i gleb przewiduje się m.in. odkwaszenie gleb oraz działania rekultywacyjne i przeciwerozyjne;

· w zakresie ochrony przed hałasem przewiduje się m.in. rozbudowę systemu komunikacyjnego;
· w zakresie ochrony przyrody uwzględniono obszary objęte ochroną prawną; 

· w zakresie rekultywacji terenów poeksploatacyjnych uwzględniono ustalone już kierunki rekultywacji. 

2) Ochrona i kształtowanie środowiska kulturowego i krajobrazu:
· sformułowano listę obiektów które postuluje się do wpisania do Gminnej Ewidencji Zabytków;

· określono  listę obiektów dla których powinny być w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego wyznaczone strefy konserwatorskie, przy wyznaczeniu strefy ochrony kulturowej- planistyczna strefa  E ochrony ekspozycji oraz strefy ekspozycji ruin pałacu,
· sformułowano postulat zapewnienia ochrony widokowej obiektów wpisanych do ewidencji zabytków oraz innych cennych obiektów,

· ochrona budynków istotnych dla krajobrazu kulturowego takich jak: dawne obiekty przemysłowe(młyn, wapiennik),  historyczne i współczesne kościoły, krzyże i kapliczki,
· ochrona sylwety Piekoszowa.
Z uwagi na rodzaj ustaleń wprowadzonych do projektu Studium i potencjalne oddziaływanie przewidywanych wpływów tych ustaleń nie ustala się zakresu działań kompensacyjnych. Podkreślić jednak należy, że w przypadku dalszego rozwoju terenów budowlanych w kolejnych zmianach studium należ szczególną wagę przywiązywać do zachowania korytarzy ekologicznych  Bobrzy i Łososiny (Wiernej Rzeki. 
7.
Informacja o możliwym oddziaływaniu transgranicznym na środowisko. 

Z ustaleniami zmiany studium nie jest związane wystąpienia oddziaływań transgranicznych, ze względu na skalę zmian i położenie w odległości około 200 km od granicy ze Słowacją i 270 km od granicy z Ukrainą. 

8.
Propozycje dotyczące przewidywanych metod analizy skutków realizacji studium. 

Monitoring zmian w środowisku powinien dotyczyć: 

· zmiany zagospodarowania terenów w ramach prowadzenia gospodarki przestrzennej gminy, szczególnie dotyczy to terenów przeznaczonych do zainwestowania w obszarach NATURA 2000,  

· w ramach obowiązujących systemów badań poziomu hałasu wzdłuż dróg oraz linii kolejowych, stanu jakości wód podziemnych, 

· badanie porealizacyjne monitoringu hałasu w przypadku poszerzenia terenów działalności górniczej złoża Ostrówka i Ołowianka,

· kontroli prawidłowego postępowania w zakresie gromadzenia odpadów,
· monitoring oddziaływania inwestycji na poszczególne komponenty środowiska w przypadku budowy zbiornika Wierna Rzeka. 
9. Ocena uwzględnienia w projekcie studium celów ochrony środowiska ustanowionych na szczeblu międzynarodowym, wspólnotowym i krajowym 
Z punktu widzenia celów ochrony środowiska ustalonym na szczeblu wspólnotowym szczególne znaczenie w przypadku Gminy Piekoszów ma ochrona obszarów Natura 2000, której głównym celem jest zachowanie określonych typów siedlisk przyrodniczych oraz gatunków, które uważa się za cenne i zagrożone w skali całej Europy, oraz  ochrona różnorodności biologicznej.

Na terenie objętym projektem zmiany Studium występują dwa obszary Natura 2000: Obszar Natura 2000 specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina Bobrzy  (PLH260014), a także Obszar Natura 2000 Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie (PLH260041). które zostały uwzględnione w projekcie zmiany Studium. Projektowane nowe przeznaczenie terenu nie koliduje z celami działań ochronnych ustalony w Planach zadań ochronnych ustanowionych dla obszarów Natura 2000 Dolina Bobrzy i Wzgórz Chęciński-Kieleckie.

Ustalenia zmiany Studium w zakresie ochrony wód są zgodne z Dyrektywą 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 października 2000 r. ustanawiającą ramy wspólnotowego działania w dziedzinie polityki wodnej tzw. Ramową Dyrektywa Wodna oraz  Dyrektywą 2006/118/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r. w sprawie ochrony wód podziemnych przed zanieczyszczeniem i pogorszeniem ich stanu.  
10. Rozwiązania alternatywne do rozwiązań zawartych w projekcie zmiany studium, propozycje działań


W wyniku prac przeprowadzonych nad Prognozą oddziaływania na środowisko proponuje się następujące rozwiązania alternatywne:

· uwzględnienie w projekcie Studium zapisu dla obszarów ochrony Natura 2000 Obszar Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Wzgórza Chęcińsko Kieleckie (PLH260041), oraz Obszar Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Dolina Bobrzy (PLB260014), na których zabrania się podejmowania działań mogących w istotny sposób pogorszyć stan siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunków roślin i zwierząt, a także w istotny sposób wpłynąć negatywnie na gatunki, dla których ochrony zostały wyznaczone, 

· zwrócenie w projekcie Studium uwagi na Plany zadań ochronnych ustanowionych dla Obszarów Natura 2000 Wzgórza Chęcińsko Kieleckie (PLH260041), oraz Dolina Bobrzy (PLB260014), 

· wprowadzenie zapisu, w którym dopuszcza się lokalizację nowych stacji bazowych na obszarze gminy Piekoszów przy zachowaniu warunków przepisów odrębnych z uwzględnieniem wymogu ochrony obiektów zabytkowych wpisanych do rejestru i obszarów przyrodniczych objętych ochrona prawną oraz uwzględnieniu wymagań wymagający z ochrony przed promieniowaniem elektroenergetycznym,

· uzupełnienie ustaleń Studium o warunek lokalizacji w obrębie strefy ochronnej ujęcia wody jedynie zakładów przemysłowych nie zaliczonych do przedsięwzięć mogących zawsze  znacząco oddziaływać na środowisko, 
· w zakresie ochrony Czerwończyka nieparka proponowanymi działaniami ochronnymi i ograniczającymi negatywne oddziaływania względem jego siedlisk jak i samego gatunku jest prowadzenie ekstensywnej gospodarki na podmokłych łąkach i niedopuszczanie do ich zarastania, utrzymywanie śródpolnych jak                    i śródleśnych oczek wodnych, przy których rosną różne gatunki szczawiu, stanowiące bazę pokarmową gąsienic oraz utrzymywanie w odpowiednim stanie środowiska lęgowego gatunku poprzez ekstensywnie prowadzona gospodarkę rolną; w trakcie budowy linii elektroenergetycznej i łącznicy kolejowej należy ograniczyć ingerencję w siedlisko motyla do niezbędnego minimum oraz nie należy składować materiałów budowlanych w miejscach występowania gatunku. 
· w ustaleniach kierunków zasad wyposażenia w infrastrukturę techniczną należy wprowadzić wymóg rozwiązania gospodarki wodno-ściekowej w otoczeniu zbiornika Wierna Rzek, które nie będą stanowiły zagrożenia dla zanieczyszczeń zbiornika, 
· rozważenie możliwości odsunięcia trasy obwodnicy Piekoszowa od granic Rezerwatu Chelosiowa Jama, 
· rozważenie możliwości wyznaczenia innego przebiegu łącznicy kolejowej, 

· dokonanie korekty zasięgu terenów budowlanych w miejscowości Gałęzice tak aby nie sięgał bliżej niż 100 m od Hutki,
· wprowadzenie do ustaleń studium zapisu dotyczącego zakazu lokalizacji na powierzchni terenu obiektów linii elektroenergetycznych wysokiego napięcia w terenach wskazanych w planie zadań ochronnych obszaru NATURA 2000  Dolina Bobrzy jako obszary działań służących ochronie przedmiotów ochrony. 
· wprowadzenie zakazu odprowadzania nieoczyszczonych ścieków do wód powierzchniowych i do ziemi. 
· ustalenie zasad wykorzystania odnawialnych źródeł energii z uwzględnieniem zasad ustalonych w obowiązującym planie zagospodarowania przestrzennego Województwa Świętokrzyskiego,
· zwrócenie uwagi w ustaleniach dotyczących zaopatrzenia w wodę na konieczność wyposażenia w wodociągi terenów budowlanych położonych w odległości do 150 m od granic cmentarzy.

· uwzględnienie  możliwości stosowania rozwiązań techniczno-budowlanych ograniczających uciążliwość hałasową dróg;  
· wprowadzenie zapisu dotyczącego termomodernizacji - ograniczanie zużycia energii poprzez termomodernizację obiektów użyteczności publicznej oraz pomoc w przeprowadzaniu termomodernizacji w budynkach prywatnych, z zachowaniem ochrony miejsc bytowania chronionych gatunków ptaków i nietoperzy,  

· dokonanie korekty zasięgu terenów budowlanych w miejscowości Skałki, odsunięcie zabudowy mieszkaniowej od terenów poszerzenia eksploatacji górniczej (w celu zapewnienia ochrony klimatu akustycznego).   

11.
Wykorzystane materiały 
· Bilans zasobów kopalin i wód podziemnych w Polsce wg. Stanu na 31.XII.2014 r., PIG, http://surowce-mineralne.pgi.gov.pl/Do_pobrania.htm.

· Charakterystyka regionu wodnego Górna Wisła, RZGW, stan na rok 2012 na podstawie strony internetowej www.krakow.rzgw.gov.pl. 
· Dokumentacja hydrogeologiczna określająca warunki hydrogeologiczne w związku z odwodnieniem złoża „ ostrówka” do rzędnej +150 m npm. Fundacja Nauka i Tradycje Górnicze z siedzibą Wydział Górnictwa i Geoinżynierii AGH, Kraków, czerwiec 2014.
· Inwentaryzacja przyrodnicza gmin województwa kieleckiego, gmina Piekoszów, synteza. Autorzy : Z. Rubinowski, R. Cywicki. Koordynacja naukowa prof. Dr hab. A. Kowalkowski.  Kieleckie Towarzystwo Naukowe, Kielce 1997

· Kondracki J. „Geografia Regionalna Polski”, Warszawa, 2000.

· Monitoring gatunków zwierząt [Przewodnik metodyczny, Część czwarta, Inspekcja Ochrony Środowiska, Biblioteka Monitoringu Środowiska].     
· Ocena jakości powietrza w województwie świętokrzyskim w roku 2010. Ocena roczna i klasyfikacja stref na podstawie art. 89 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony środowiska (tekst jednolity Dz. U. Nr 25/2008, poz. 150 z późn. zm.) z uwzględnieniem wymogów dyrektywy 2008/50/WE i dyrektywy 2004/107/WE), Wydział Monitoringu Środowiska WIOŚ w Kielcach, Kielce, marzec 2011.

· Opracowanie ekofizjograficzne podstawowe gminy Piekoszów dla Studium Uwarunkowań i Kierunków Zagospodarowania Przestrzennego gminy Piekoszów, 2012 .
· Pięcioletnia ocena jakości powietrza w województwie świętokrzyskim pod kątem zanieczyszczenia: SO2, NO2, NOx,, CO, C6H6, O3, pyłem PM10, pyłem PM2,5 oraz As, Cd, Ni, Pb i B(a)P, 2014, Inspekcja Ochrony Środowiska, wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska w Kielcach.
· Plan Zagospodarowania Przestrzennego Województwa Świętokrzyskiego (Uchwała NR XLVII/833/14 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z dnia 22 września 2014 r. w sprawie uchwalenia zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego Województwa Świętokrzyskiego (Dz. Urz. Województwa Świętokrzyskiego z dnia 31 października 2014 r.).
· Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisły, KZGW, zatwierdzono na posiedzeniu Rady Ministrów w dn. 22.02.2011, Prezes Rady Ministrów Donald Tusk, Warszawa, 2011.

· Programu Małej Retencji przyjęty Uchwałą Nr XI/192/07 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z dnia 27 grudnia 2007 r.

· Program ochrony środowiska dla województwa świętokrzyskiego, Zarząd Województwa Świętokrzyskiego, Kielce, 2011.

· Program wodno-środowiskowy kraju, KZGW, Warszawa, 2010.
· Program ochrony środowiska przed hałasem dla terenów poza aglomeracjami, położonych w pobliżu dróg wojewódzkich z terenu województwa świętokrzyskiego, których eksploatacja spowodowała negatywne oddziaływanie akustyczne” , Część ii – drogi wojewódzkie

· Raport z realizacji „Programu ochrony środowiska dla województwa świętokrzyskiego”, Zarząd Województwa Świętokrzyskiego, Kielce, październik 2011. 
· Raport oddziaływania na środowisko inwestycji pn. „Poszerzenie wyrobiska odkrywkowego złoża wapieni dewońskich „Ostrówka” w Zakładzie Miedzianka. Autorzy: A .Łesko, M. Poźniak,J. Zajdowicz,Knurów 2014
· Uzupełnienie do raportu oddziaływania na środowisko inwestycji pn. „Poszerzenie wyrobiska odkrywkowego złoża wapieni dewońskich „Ostrówka” w Zakładzie Miedzianka”, A .Łesko, M. Poźniak, J. Zajdowicz, B. Karczewski, A. Wolak, Knurów, 2015, 
· Stan środowiska w województwie świętokrzyskim w latach 2011-2012. Raport, Inspekcja ochrony Środowiska WIOŚ w Kielcach, 2013.
· Standardowy Formularz Danych Dla Obszarów Specjalnej Ochrony (OSO) dla obszarów spełniających kryteria obszarów o znaczeniu wspólnotowym (OZW) dla specjalnych obszarów ochrony (SOO), NATURA 2000 Dolina Bobrzy PLH260014, 
· Standardowy Formularz Danych Dla Obszarów Specjalnej Ochrony (OSO) dla obszarów spełniających kryteria obszarów o znaczeniu wspólnotowym (OZW) dla specjalnych obszarów ochrony (SOO), NATURA 2000 Natura 2000 Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie PLH260041

· Plan ochrony, na podstawie Uchwały Nr XL/700/10 Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego z 09.08.2010 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony Chęcińsko-Kieleckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Świętokrzyskiego Nr 254, poz. 2543). 

· Mapy Zagrożenia Powodziowego,  : http://mapy.isok.gov.pl/pdf/M34042/M34042Ac1_ZG_1.pdf data dostępu 19.12.2014]. 

· I etap studium ochrony przeciwpowodziowej w zlewni Nidy - "Wyznaczenie stref zagrożenia powodziowego w zlewni Nidy jako integralny element studium ochrony przeciwpowodziowej", RZGW, Kraków,  data zatwierdzenia przez Dyrektora RZGW Kraków jako I etap studium ochrony przeciwpowodziowej 08.07.2010r.

· Wyniki pomiarów jakości wód podziemnych w województwie Świętokrzyskim w roku 2010”  Programie Ochrony Środowiska dla Gminy Piekoszów na lata 2008-2011„Programu ochrony środowiska dla województwa świętokrzyskiego”, 2011 r.

(Kielce.pios.gov.pl/raporty/wod_podz/2011/podziemne.pdf)
· Wyniki rejestracji osuwisk, 1970, wykonane przez Centralny Urząd Geologii, Instytut Geologiczny, 
· Zarządzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Kielcach z dnia 18 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia Planu Zadań Ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Bobrzy PLH260014, Dziennik Urzędowy Województwa Świętokrzyskiego, poz. 1415).
· Zarządzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Kielcach z dnia 25 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadań ochronnych dla obszaru Natura 2000 Wzgórza Chęcińsko-Kieleckie, PLH260041, Dziennik Urzędowy Województwa Świętokrzyskiego, poz. 1478.   
Ponadto wykorzystano informacje uzyskane z: 

Urzędu Marszałkowskiego, Departamentu Rozwoju Obszarów Wiejskich i Środowiska, Oddział Geologii Kielce, Wojewódzkiego Urzędu Ochrony Zabytków w Kielcach, Regionalnego Zarządu Gospodarki Wodnej w Krakowie.    
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