PROTOKOL NR VI/6/2015
z Sesji Rady Gminy Piekoszéw odbytej
w dniu 29 czerwca 2015 roku

W obradach udziat wzieli:

1.

@ N OO A LN

Radni Gminy Piekoszow, zgodnie z zatgczona lista obecnosci, ktéra stanowi

integralng cze$¢ protokotu

Wéjt Gminy Piekoszéw — Pan Zbigniew Piatek

Sekretarz Gminy — Pani Grazyna Tatar

Skarbnik Gminy — Pani Grazyna Niechciat

Adwokat — Pani Ewelina Stowakiewicz

Kierownik Referatu Edukacji — Pan Mirostaw Kowalski

p.o. Kierownika Referatu Inwestygji i Rolnictwa — Pan Pawet Michalski

Softysi, zgodnie z zatgczong listg obecnosci, ktéra stanowi integralng czesé

protokotu

Mieszkarncy Gminy, lokalne media.

Porzadek obrad:

il

v
3.
4.
5

Otwarcie obrad sesji i stwierdzenie prawomocno$ci obrad.

. Zatwierdzenie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z X sesji Rady Gminy z dnia 29 maja 2015 roku.

Informacja Wéjta na temat pracy w okresie miedzysesyjnym.

Podjecie uchwat w sprawie:

a)

b)

zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykona-
nia budzetu za 2014 rok,

udzielenia Wojtowi Gminy Piekoszéw absolutorium z tytutu wykonania
budzetu za 2014 rok,

powotania Komisji Konkursowej do przeprowadzenia konkursu na stanowisko
Dyrektora Samorzadowego Zakladu Podstawowej Opieki Zdrowotnej
w Piekoszowie,

powofania Zespotu Opiniujgcego Kandydatéw na tawnikéw do Sadu
Okregowego w Kielcach i Sgdu Rejonowego w Kielcach na kadencje 2016-
2019,



e) organizacji wspolnej obstugi ekonomiczno-administracyjnej szkét i placéwek
oswiatowych, dla ktorych organem prowadzacym jest gmina Piekoszow,

f) nadania nazw ulic w miejscowosci Piekoszéw,

g) okreslenia przystankéw komunikacyjnych, ktérych witascicielem badz
zarzadzajagcym jest Gmina Piekoszéw, udostepnionych dla operatoréw
| przewoznikéw oraz warunkdw i zasad korzystania z tych obiektow,

h) zmiany uchwaty Nr [1/8/2014 z dnia 05 grudnia 2014 roku w sprawie powotania
sktadow osobowych komisji statych Rady Gminy Piekoszow,

) utworzenia odrgbnego obwodu gtosowania w referendum ogélnokrajowym
w dniu 6 wrzes$nia 2015 roku.

6. Przedstawienie i przyjecie protokotéw pokontrolnych Komisji Rewizyjnej Rady

Gminy Piekoszéw z kontroli wydatkow:

1) w Gminnym O$rodku Pomocy Spotecznej w Piekoszowie
2) na o$wiate wybranych placéwek oéwiatowych.
6. Zapytania i wolne wnioski.

7. Zakonczenie obrad sesji.

Ad. 1

Przebieg posiedzenia:

O godz. 9" Przewodniczacy Rady Gminy Piekoszéw Pan Zdzistaw Grosicki

dokonat otwarcia Xl sesji Rady Gminy Piekoszow.

Nastepnie stwierdzit quorum sesji informujgc, ze na 15 radnych obecnych jest 156

radnych, jednoczesnie stwierdzit prawomocno$¢ obrad i podejmowanych uchwat.

W nastepnej kolejnosci powitat Paiistwa Radnych, Wojta Gminy Pana Zbigniewa
Pigtka, Sekretarza Gminy Panig Grazyne Tatar, Skarbnika Gminy Paniag Grazyne

Niechciat, Panstwa sottyséw, mieszkarnicoéw gminy oraz lokalne media.

Ad. 2
Przyjecie porzadku obrad.

W punkcie tym Przewodniczacy Rady Gminy Piekoszéw poinformowat, ze

proponowany porzgdek obrad sesji Rady Gminy Piekoszéw radni otrzymali na 7 dni



przed planowang sesja. Nastgpnie zapytat, czy kto$ z radnych ma uwagi lub wnioski do

proponowanego porzadku obrad.

Pan radny Zdzistaw Budziwojski ztozyt wniosek o wprowadzenie do porzadku
obrad punku dotyczgcego zasad wyboru softysa w sotectwie Jaworznia przeprowa-
dzonych w dniu 17 kwietnia 2015 roku.

Przewodniczacy Rady Gminy zaproponowat, aby wniosek radnego Zdzistawa
Budziwojskiego zostat wprowadzony po przedstawieniu protokotéw pokontrolnych, jako
punkt 6a, ktory otrzymuje nastepujgce brzmienie: ,Zasady wyboru softysa sofectwa
Jaworznia w dniu 17 kwietnia 2015roku”.

Nastepnie poddat pod gtosownie wniosek radnego.

Za przyjeciem w/w wniosku gtosowano nastepujgco:

- za — 14 gtosow,
- przeciw — 0 gtosoéw,

- wstrzymat sie — 1 gtos.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Rady Gminy poinformowat, iz w dniu
24 czerwca 2015 roku do biura Rady Gminy wptyneto pismo radnego Lucjana Chuka
dotyczgce rezygnacji z cztonkostwa w Komisji ds. Rolnictwa oraz deklaracji cztonkostwa
w Komisji ds. Oswiaty. W zwigzku z powyzszym ztozyt wniosek o wprowadzenie do
porzadku obrad prosby radnego Lucjana Chuka polegajacej na zmianie przynaleznosci
do komisiji.

W przedmiotowej kwestii zabrali gtos:
- radny Zdzistaw Budziwojski, ktdry poprosit wnioskodawce o uzasadnienie swojej
decyzji oraz ztozyt zapytanie do Przewodniczacego Komisji ds. Rolnictwa dotyczace
pracy radnego Lucjana Chuka w Komisji ds. Rolnictwa. Jednocze$nie uwaza, iz na
dzisiejszej sesji Rady Gminy powinno zosta¢ odczytane pismo radnego Lucjana Chuka,
natomiast przedmiotowa uchwata powinna by¢ wprowadzona na nastepnej sesji Rady
Gminy.

Radny Lucjan Chuk poinformowat, iz sprawa o$wiaty jest bardzo znaczaca
i chciatby pogtebi¢ swojg wiedze w tej dziedzinie.

Z kolei Przewodniczacy Komisji ds. O$wiaty uwaza, iz obecno$¢ radnego Lucjana
Chuka bytaby zasadna, m.in. ze wzgledu na liczbe czionkéw komisji, ktéra liczy tylko

5 osob.



- radny Lech Szot, ktéry zapytat czy zostat przygotowany na te okoliczno$¢ projekt
uchwat?

Pani Adwokat poinformowata radnego Lech Szota, ze w tym momencie radni
bedg gtosowac nad tym czy bedzie wprowadzany do porzadku obrad punkt dotyczgcy
prosby radnego Lucjana Chuka - jesli tak sie stanie wowczas zostanie przygotowany
projekt uchwaty w przedmiotowej kwestii. Jednoczes$nie dodat, iz w sytuacji, gdy radny
nie zgadza sig z takg decyzjg moze wyrazi¢ to poprzez glosowanie. Podkreslita réwniez,
ze kazdy radny ma prawo decydowac, w ktérej komisji chce by¢.

- radny Stanistaw Kotwica, ktéry zapytat Panig Adwokat na ile dni przed sesjg radni
powinni otrzymywac uchwaty, bo z tego, co wie to jest to 7 dni?

Pani Adwokat oznajmita, iz radny ma racje — uchwaly nalezy przygotowac
i dostarczy¢ 7 dni przed sesja, aby radny mégt sie z nimi zapoznac, jednakze dodata
rowniez, ze rada ma prawo zmiang porzadku obrad wprowadzié w tym samym dniu
wigkszoscig gtoséw nowy projekt uchwaty.

Po zakonczonej dyskusji w przedmiotowym temacie Przewodniczacy Rady Gminy
w pierwszej kolejnosci poddat pod gfosowanie wniosek polegajacy na wprowadzeniu
pro$by radnego Lucjana Chuka.

Za przyjgciem w/w wniosku giosowano nastepujgco:

- Za — 8 glosow,
- przeciw — 7 glosow,

- wstrzymat sie — 0 gtosow.

W nastgpnej kolejnoéci Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod gtosowanie
porzadek obrad wraz z wprowadzonymi zmianami.
Gtosowano nastepujaco:
- za — 9 glosdw,
- przeciw — 6 gtosow,

- wstrzymat sie — 0 gtosow.

Nastgpnie Przewodniczacy Rady Gminy zarzgdzit 5 minuty przerwy w celu przygotowa-
nia projektu uchwaty.

Po przerwie o godz. 10'® wznowiono obrady sesii.



Ad. 3
Przyjecie protokotéw z poprzednich sesji.

Przewodniczgcy Rady Gminy poinformowat, ze do dnia dzisiejszego protokoét
z poprzedniej sesji, tj. 29 maja 2015 roku byt wylozony w Biurze Rady Gminy, kazdy
mogt sie z nim zapoznaé, nie wptynety zadne uwagi i zadne wnioski do protokotu.
W zwigzku z powyzszym postawit wniosek o przyjecie protokotu z dnia 28 maja 2015
roku.

Za przyjeciem w/w wniosku gtosowano nastepujgco:
Glosowano nastepujaco:
- za — 14 glosow,
- przeciw — 0 gtosow,

- wstrzymat sie — 1 gtos.

Ad. 4

Informacja Wojta na temat pracy w okresie miedzysesyjnym.

Informacji na temat pracy w okresie miedzysesyjnym udzielit Pan Zbigniew Piatek
- Wojt Gminy Piekoszow.

Informacja w zataczeniu stanowi integralng cze$¢ protokotu.

Ad. 5

Podjecie uchwal.

1. Projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz

Ze sprawozdaniem z wykonania budzetu za 2014 rok.

W pierwszej kolejnosci Przewodniczacy Rady Gminy Piekoszow poprosit
Skarbnika Gminy o przedstawienie uchwaty Regionalnej Izby Obrachunkowej w Kielcach

w sprawie opinii o sprawozdaniach z wykonania budzetu Gminy Piekoszéw za 2014 rok



wraz z informacjg o stanie mienia komunalnego.

Skarbnik Gminy odczytata przedmiotowa uchwate RIO /uchwata w zatgczeniu
stanowi integralna cze$¢ protokotu/.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Rady Gminy Piekoszéw poprosit
Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej o odczytanie uchwaty Regionalnej Izby Obrachun-
kowej w Kielcach dotyczacej opinii 0 wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie absolu-
torium.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej odczytat przedmiotowg uchwate RIO
/uchwata w zataczeniu stanowi integralna czesé protokotul/.

W temacie w/w projektu uchwaty gtos zabrali:

- radny Stanistaw Kotwica, ktéry zapytat Panig Skarbnik o stan zadtuzenia gminy na
chwile obecng /procentowo i w ztotych/.

Skarbnik Gminy poinformowata, iz na stronie bip znajduje sie sprawozdanie Rb-Z

— zestawienie tabelaryczne, ktore pokazuje z jakich tytutéw gmina jest zobowigzana
zaptaci¢ kredyty, pozyczki i emisje obligacji. Nadmienita, iz gmina posiada jedno
zobowigzanie wymagalne, ktére do chwili obecnej nie jest zaptacone — mimo iz jest na to
zobowigzanie skonstruowany plan ze wzgledu na przediuzajace sie postepowanie
wyjasniajgce wobec tego podmiotu.
- radny Lech Szot, ktory zaznaczyt, iz wystepuje duza réznica miedzy pozycjg diugu na
koniec 2013 roku a roku 2014 — mianowicie na koniec 2013 roku gmina posiadata stan
zadiuzenia w wysokos$ci 24 mil.996 tys.251 zt.82gr., natomiast na koniec 2014 roku stan
ten wyniést 36 mil.246 tys.251 z4.82 gr. Nastepnie zapytat Panig Skarbnik jakie zostaty
poniesione odsetki z tytutu zobowigzan, ktére gmina musiata zaptacié w 2014 roku?
Jakie zostaty poniesione koszty sadowe i egzekucyjne z tego tytutu? Jaka zostata w
ciggu roku przeznaczona kwota na obstuge prawng urzedu? Jaka jest wysoko$é odsetek
z tytutu kredytu z Magellana oraz z tytutu pozyczki z Ministerstwa Finansoéw.

Skarbnik Gminy poinformowata, iz warto$§é zaptaconych odsetek, kosztow
sgdowych i egzekucyjnych za 2014 rok ogdtem wyniosta 2 mil.224 tys.507 zt.48 gr.,
z czego odsetki stanowig 1 mil. 492 tys. 991 z. 32 gr., natomiast koszty sgdowe
i egzekucyjne stanowig 731 tys.556 z+.16 gr. Zaznaczyta, iz na uwage zastuguje fakt, ze
wszystkie koszty sgdowe i egzekucyjne mogly by¢ ptacone z pozyczki ze Skarbu
Paristwa, z kolei wszystkie odsetki nie podlegaty finansowaniu z tej pozyczki i gmina
musiata je z wiasnych $rodkow. W dalszej czesci oméwita zatgcznik nr 7 dotyczacy
zestawienia zobowigzan z tytutu zaciggnietych kredytéw, pozyczek i emisji obligacji na
dzien 31 grudnia 2015 roku, gdzie zaznaczyta, iz zestawienie to w 1000% jest zgodne



z danymi zawartymi w 2 najwazniejszych sprawozdaniach, a mianowicie sprawozdanie
Rd-S i Rb-Z. Jednoczesnie dodata, iz koszty od samych kredytéw, odsetek i emisji
obligacji, jakie zostaty dokonane w 2014 roku wynoszg 1 mil.247 tys. 435 z.60 gr. Na
zakonczenie swojej wypowiedzi podkreélita, iz rozbiezno$¢ miedzy pozycjg diugu na
koniec 2013 roku a roku 2014 jest znaczna, ze wzgledu na fakt pozyskania pozyczki z e
Skarbu Panstwa. W kwestii dalszych pytari radnego Lecha Szota Skarbnik Gminy
poinformowata, ze odpowie na pismie.

Na zakonczenie dyskusji w powyzszym temacie radny Lech Szot zaznaczyt, iz
o takg wypowiedz mu chodzito, tj. w momencie, kiedy gmina utracita ptynno$¢ finansowa
byty podejmowane dziatania celowe, m.in. zaciggniecie pozyczka ze Skarbu Panstwa

celem uniknigcia wiekszych kosztéw i popadania w dtug.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Gminy Piekoszéw poddat pod glosowanie
projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze
sprawozdaniem z wykonania budzetu za 2014 rok .

Za przyjeciem w/w projektu uchwaty gtosowano nastepujaco:

- za — 15 glosow,
- przeciw — 0 gtosow,
- wstrzymato sie — 0 gtoséw. Uchwata Nr X1/67/2015.

2. Projekt uchwaly w sprawie udzielenia Wodjtowi Gminy Piekoszéw

absolutorium z tytutu wykonania budzetu za 2014 rok.

W pierwsze] kolejnosci Przewodniczacy Rady Gminy Piekoszéw poprosit
Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej o przedstawienie stanowiska Komisji Rewizyjnej
w sprawie udzielenia absolutorium Wéjtowi Gminy Piekoszow.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej odczytat powyzszy wniosek /wniosek w zatg-
czeniu stanowi integralng czes¢ protokotu/.

W temacie w/w projektu uchwaty zabrat gtos radny Lech Szot, ktéry zapytat, co
byto powodem bezpoéredniego zwigkszenia deficytu oraz zapytat jaki wynik finansowy
za ubiegty rok osiggnat Zakfad Ustug Komunalnych, ktdremu zostat przekazany majatek
w 2008 roku?



W kwestii pierwszego zapytania Skarbnik Gminy poinformowata, iz zanim zostat
sporzgdzony i przyjety przez Rade Gminy Piekoszow 30 lipca nowy program naprawczy
wartos¢ deficytu zostata zwigkszona, gdyz inne zobowigzania, ktére powinny by¢
zaptacone | zarachowane, a jednostki miaty zwiekszane pule wydatkéw na 2014 rok, na
ktore miato starczy¢ pozyczki ze Skarbu Parnstwa na caty wypracowany deficyt. Nie
wszystkie wydatki na dzien 31 grudnia zostaty wykonane, co byto wskazane m.in.
dotyczyty e-swietokrzyskie, w duzej mierze wydatkdéw biezgcych, ktére nie zostaty
wykonane. Pienigdze z pozyczKi ze Skarbu Panstwa zostaty na rachunku bankowym
gminy, ktore po negocjacjach i podpisaniu aneksu do umowy pozyczki z Ministerstwa
Finansow zostaty oddane oraz zostata sporzgdzona nowa forma — harmonogram sptaty
pozyczki do konca 2015 roku. Oddajac niewykorzystang warto$¢ pozyczki pozyskanej
z Ministerstwa Finanséw w 2014 roku podkreslita, ze na duzg uwage zastuguje fakt, ze
oddanie tej pozyczki nastgpito po sporzadzeniu wszystkich sprawozdan rocznych za
2014 rok i po sprawdzeniu tych sprawozdan przez Regionalna lzbe Obrachunkowa,
ktdére stwierdzito, iz sprawozdania nie zawierajg zadnych btedéw, sa zgodne z podjetymi
uchwatami budzetowymi oraz wszystkimi zmianami i konsekwencja tego jest oddanie do
Skarbu Panstwa niewykorzystanych sSrodkéw bez konsekwencji odsetek od daty
pozyskania tej pozyczki. Gmina otrzymata 15 mil. 450 tys. zt., ktére zostaty na rachunku
bankowym, wiec wszystkie srodki zostaty wprowadzone do budzetu Gminy Piekoszow
w 2015 roku, jako stan wolnych $rodkéw, co umozliwia doprowadzenie zapiséw budzetu
w 2015 roku tak, by dokonac zwrotu pozyczki. Pozyczka zostata pozyskana jednorazowo
po dopetnieniu wszystkich obowigzkow formalnych i prawnych oraz po podpisaniu
aneksu z Ministerstwa Finansdw do umowy pozyczki bez zadnych odsetek od daty
otrzymania, gdyz Ministerstwu Finansoéw zostato udowodnione, ze gmina tych pieniedzy
nie wydata na rzeczy nie przeznaczone — tak, jak méwi umowa.

W kwestii drugiego zapytania Skarbnik Gminy poinformowata, iz ZUK spétka
z 0.0. miat przekazany majatek o czym $wiadczy akt notarialny itd. Nalezy rowniez
pamietac, ze ZUK otrzymat pozyczke w kwocie 1 mil. zt., ktérg miat oddaé do korica
2014 roku, ale ze wzgledu na brak mozliwosci dokonania tego zwrotu zostata przez
Rade Gminy wyrazona zgoda na zmiane uchwaly w sprawie udzielenia pozyczki.
Pozyczka przez ZUK zostaje oddawana w 3 nastepnych latach, tj. w roku 2015 — 200
tys. zt.; w roku 20116 i 2017 po 400 tys. zt. To wszystko zostato zmienione w lipcu 2014
roku, gdyz oddanie pozyczki przez ZUK w wysokosci 1 mil. zt. jest réwniez objete
programem naprawczym. Podkresli¢ nalezy, ze ZUK w 2015 roku dokonuje systematy-
cznego wptacania rat z tych 200 tys. zt. facznie z odsetkami — tak, jak méwi zapis



budzetu gminy. Zaznaczyta, ze na duzg uwage zastuguje fakt, ze ZUK na biezaco do
korica 2014 roku do budzetu gminy wptacit wszystkie odsetki od udzielonej pozyczki,
ktore podwyzszyty wartos¢ dochodu budzetu gminy. Dodata, iz ZUK w 2014 roku
osiggnat strate bilansowa, ale oddat wszystkie odsetki — z tytutu udzielonej pozyczki
nalezne gminie na dzien bilansowy. Jednocze$nie zaznaczyta, iz wysoko$é oddanych
odsetek na pewno wplyneta na strate bilansowa ZUK.

W dalszej czesci radny Lech Szot oznajmit, jego zdaniem spétka zostanie
zniszczona samymi kosztami z tytutu odsetek, pozyczki, jak réwniez dochodzi do tego
podatek. Jednoczes$nie zapytat czy istnieje mozliwos¢, aby ZUK miat co$ umorzone?

Skarbnik Gminy poinformowata, ze nalezy pamieta¢, ze gmina ma obowigzek
egzekwowania swoich dochodéw i w sytuacji, gdyby tego nie robita skutkowatoby to
negatywnymi wnioskami z kontroli RIO. Jezeli zostaty podpisane kontrakty na udzielenie
pozyczki i uchwata Rady Gminy wyraZznie mowi, ze nalezy zwrécié z procedowaniem
takim, a nie innym Wojt Gminy ma obowigzek stosowania zapiséw uchwaty Rady Gminy,
bo to stanowi dochdd gminy. Nie egzekwowanie tych wartoéci byloby brakiem
konsekwencji postgepowania w finansach gminy. Patrzac na dane finansowe zawarte w
raporcie o stanie gospodarki finansowej gminy, ktére byty wykonane przez RIO nasuwaja
sie wnioski, ze w finansach musi by¢ czystos¢ przekazywania informacii i na pewno takie
postgpowanie obowigzuje Wojta Gminy. Jesli chodzi o umarzanie warto$ci odsetek w tak
wysokiej kwocie na pewno nie lezy w kompetencji Wéjta Gminy — tylko rady, poniewaz
jeszcze raz musiatby byC sporzadzony projekt uchwaty pod obrady Rady Gminy
| wowczas w sytuacji wyrazenia przez rade zgody na umorzenie trzeba by ograniczaé
wydatki, gdyz program naprawczy zawiera zwrot pozyczki i odsetek. Takg forme
przeprowadzenia zwrotu odsetek przez ZUK do korica 2014 roku Minister Finanséw
odebrat pozytywnie.

W zwigzku z powyzszymi zapytaniami dotyczacymi ZUK Skarbnik Gminy
przedstawita bilans ZUK, gdzie poinformowata, iz zgodnie z przedtozonym bilansem na
dzien 31 grudnia 2014 roku strata ZUK za 2014 rok wyniosta 379 tys. 334 zt. 93 gr.
Biorgc pod uwage zatgcznik méwiacy o wptacie odsetek przez ZUK od udzielone;
pozyczki do dnia bilansowego — jezeli ta wysoko$¢ straty pomniejszymy o dochody
gminy z tytutu odsetek od udzielonej pozyczki w wysokosci 303 tys. 229 zt. 46 gr. to
strata wynosi wtedy 76 tys. 105 zt. 47 gr. Zaznaczyta, ze nalezy zwroci¢ uwage, ze strata
na dzien 31 grudnia 2013 roku wyniosta 238 tys. zt. Sumujac zmniejszyla sie strata po
odjeciu zaptaconych przez ZUK odsetek od udzielonej pozyczki o blisko 162 tys. zt. na
dzien 31 grudnia 2014 roku.



Z kolei radny Stanistaw Kotwica zapytat Skarbnika Gminy o stan zadtuzenia
gminy na dzien dzisiejszy /kwota zadtuzenia oraz procent zadtuzenia/.

Skarbnik Gminy poinformowata, iz biorac pod uwage zadtuzenie gminy na koniec
2014 roku z tytutu zobowigzan z pozyczek, kredytéw i emisji obligacji 36 mil. 246 tys. 251
zt. 82 gr., doliczajgc tego zobowigzanie wymagalne nie zaptacone do dnia dzisiejszego
ze wzgledu na poczynione procedury prokuratury w kwocie 239 tys. 095 zt. 60 ar.
ogotem zobowigzania wymagalne na koniec 2014 roku wynoszg 36 mil. 485 tys. 347 zt.
42 gr.- co do wypracowanych dochoddw stanowi to 74,31% zadtuzenia. Z kolei na koniec
miesigca maja 2015 roku zadtuzenie gminy wynosi 33 mil. 383 tys. 269 zt. 87 ar.,
z czego gmina dokonata w stosunku do grudnia 2014 roku rozchoddéw na tacznag
wysoko$C razem z umorzeniem pozyczki z WFOS i zwrotem pozyczki do Skarbu
Panstwa — diug sig zmniejszyt o 2 mil. 862 tys. 981 zt. 95 gr. - co stanowi aktualnie do
wysokos$ci zaplanowanych dochodéw 73,44% zadiuzenia. Na zakoriczenie dodata, ze
zgodnie ze wskazaniami w Wieloletniej Prognozie Finansowej zadtuzenie gminy na dzien
31 grudnia 2015 roku bedzie wynosito 31 mil. 100 tys. 432 z. - co bedzie stanowito w
stosunku do aktualnie zaplanowanych dochodéw gminy 67,93% zadtuzenia, jednakze %

moze sig zmieniac, jezeli dochody gminy sie zmieniaja.

Po zakoriczonej dyskusji Przewodniczacy Rady Gminy Piekoszéw poddat pod
gtosowanie projekt uchwaty w sprawie udzielenia Wojtowi Gminy Piekoszéw
absolutorium z tytutu wykonania budzetu za 2014 rok .

Za przyjeciem w/w projektu uchwaty gtosowano nastepujgco:

- za — 15 gtosow,
- przeciw — 0 gtosow,
- wstrzymato si¢ — 0 gloséw. Uchwata Nr X1/68/2015.

3. Projekt uchwaly w sprawie powofania Komisji Konkursowej do
przeprowadzenia konkursu na stanowisko Dyrektora Samorzgdowego

Zaktadu Podstawowej Opieki Zdrowotnej w Piekoszowie.
W pierwszej kolejnosci radny Zdzistaw Budziwojski poinformowat, iz na Komisji

ds. Budzetu byly zgtaszane uwagi do przedmiotowego projektu uchwaty dotyczace
kandydatur wybranych juz radnych. W zwigzku z tym ustalono, ze na sesji Rady Gminy
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beda podawane kandydatury radnych do skiadu Komisji Konkursowej tj. cata rada
zdecyduje, ktorzy radni bedg wchodzi¢ w sktad Komisji Konkursowe;.

Adwokat poinformowata, iz projekt uchwaly jest przygotowany prawidiowo, ale
jezeli ktory$ z radnych ma jakie$ obiekcie do sktadu osobowego zaproponowanego
przez Wojta Gminy wystarczy, ze zgtosi nowg kandydature w miejsce konkretnej
osoby, ktora zostata do sktadu zaproponowana i bedzie gtosowane. Zgtaszajgc wniosek
o poprawke nalezy wskaza¢ w ktérym punkcie. Podkreslita, ze skiad osobowy Komisji
Konkursowej przewidujg przepisy rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z 2012 roku, ktére w
art. 10 wskazuje sktad komisji: ,w skfad komisfji wchodzi od trzech do szesciu
przedstawicieli podmiotu tworzgcego, w tym przynajmniej jeden lekarz, podmiot tworzgcy
wskazuje sposrod przedstawicieli przewodniczgcego komisji oraz przedstawiciel rady
spotecznej podmiotu leczniczego”.

Radni poinformowali, iz zmiana bedzie dotyczy¢ punktu 2c) i 2d).

Adwokat poinformowata, ze najpierw bedg zgtaszane kandydatury, w nastepnej
kolejnosci bedzie glosowanie nad kazdg kandydaturg i osoba, ktéra uzyska najwieksza
liczbg gtosow bedzie wchodzic w sktad Komisji Konkursowej. Dopiero po wytonieniu
kandydatur bedzie odbywac sie glosowanie nad uchwatg.

Przed przystgpieniem do zgtaszania kandydatur radny Andrzej Borowski poprosit
Woéjta Gminy o uzasadnienie zaproponowanych przez niego kandydatur.

Nastepnie Woéjt Gminy przedstawit przestanki, ktérymi sie kierowat przy wskazy-
waniu poszczegoinych kandydatéw:

1. Zbigniew Pigtek - Wojt Gminy — osoba, ktéra z zgodnie z przepisami bedzie
zawieraC umowe o prace z wybranym kandydatem,

2. Grazyna Tatar - Sekretarz Gminy — osoba z urzedu z racji petnionej funkgcji,

3. Barbara Drogosz - Radna Gminy Piekoszéw — z racji petnionej funkcji Przewodni-
czacej Komisji ds. Oswiaty, Kultury, Sportu, Ochrony Zdrowia i Pomocy Spotecznej,

4. Magdalena Garbat - Radna Gminy Piekoszéw — jest osoba wyksztatcong z odpo-
wiednig wiedzg i wysoka kulturg osobista,

5. Matgorzata Chatys - p.o. Dyrektora SZPOZ w Piekoszowie — z racji wiedzy
merytorycznej o tej placowce,

6. Grzegorz Midak - lekarz, co wynika z rozporzadzenia oraz zostat wyznaczony
przez p.o. Dyrektora SZPOZ w Piekoszowie Matgorzate Chatys, ktéra brata pod
uwage m.in. fakt, iz dr Midak w okresie postepowania konkursowego bedzie

obecny w pracy, a pozostali lekarze bedg przebywaé na urlopach.
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7. Aleksander Sieradzan - Przedstawiciel Rady Spotecznej SZPOZ w Piekoszowie,

wybrany na posiedzeniu Rady Spotecznej, jak réwniez wynika to z rozporzadzenia.

Nastepnie Przewodniczgcy Rady Gminy poprosit o zgtaszanie kandydatur do
sktadu Komisji Konkursowej. Jednoczesnie nadmienit, iz 2 kandydatury, ktére sa
w projekcie uchwaty sg jednocze$nie zgtoszone, tj. Pani Barbara Drogosz oraz
Pani Magdalena Garbat. Oprécz w/w kandydatur nominowany zostat Pan Zdzistaw

Budziwojski, ktory wyrazit zgode.

W zwiazku z powyzszym przystapiono do gtosowania nad kandydatura:

1. Pana Zdzistawa Budziwojskiego, gdzie gtosowano nastepujaco:
- za — 6 gtosdw,
- przeciw — 8 gtosow,

- wstrzymaly sie — 0 glosow.

2. Pani Barbary Drogosz, gdzie glosowano nastepujgco:
- za — 7 glosow,
- przeciw — 7 gtosow,

- wstrzymaty sie — 1 gtos.

3. Pani Magdaleny Garbat, gdzie gtosowano nastepujgco:
- za — 7 glosow,
- przeciw — 6 gtoséw,

- wstrzymaly sie — 2 gtosy.

W wyniku gtosowania zostaty wytonione kandydatury Pani Barbary Drogosz oraz

Pani Magdaleny Garbat, ze wzgledu na najwiekszg liczbe gloséw ,za”.

W dalszej czgsci Przewodniczgcy Rady Gminy Piekoszow poddat pod glosowanie
projekt uchwaty w sprawie powotfania Komisji Konkursowej do przeprowadzenia
konkursu na stanowisko Dyrektora Samorzadowego Zakiadu Podstawowej Opieki
Zdrowotnej w Piekoszowie.

Za przyjeciem w/w projektu uchwaty gtosowano nastepujgco:
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- za — 8 glosdw,
- przeciw — 7 gtosow,
- wstrzymato sie — 0 gtoséw. Uchwata Nr X1/69/2015.

4. Projekt uchwaly w sprawie powofania Zespofu Opiniujgcego Kandydatow
na tawnikow do Sagdu Okregowego w Kielcach i Sadu Rejonowego
w Kielcach na kadencje 2016-2019.

Przewodniczgcy Rady Gminy poprosit o zgtaszanie kandydatur do Zespotu
Opiniujgcego Kandydatow na tawnikow. Jednoczes$nie poinformowat, ze kandydatéw do

zespotu mozna zgtaszac¢ sposrod radnych, sottyséw i mieszkancow.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Gminy zarzadzit 5 minuty przerwy.

Po przerwie o godz. 12°° wznowiono obrady sesji.

Do Zespotu Opiniujgcego Kandydatéw na tawnikéw zostaly zgtoszone nastepuja-
ce kandydatury:
1) Pani Beata Mochocka — mieszkanka gminy, ktéra wyrazita zgode,
2) Pani Krystyna Krzysztofik — sottys sotectwa Micigdzd, ktéra wyrazita zgode,
3) Pani Bogustawa Stoga — radna gminy Piekoszdw, ktora wyrazita zgode,
4) Pani Barbara Drogosz — radna gminy Piekoszéw, ktéra wyrazita zgode,
5) Pani Magdalena Garbat — radna gminy Piekoszéw, ktéra wyrazita zgode,
6) Pani Alicja Bettowska — radna gminy Piekoszow, ktéra wyrazita zgode.

Po zgtoszeniu kandydatur Przewodniczacy Rady Gminy Piekoszow poddat pod
gtosowanie projekt uchwaty w sprawie powotania Zespotu Opiniujgcego Kandydatéw na
tawnikéw do Sgdu Okrggowego w Kielcach i Sgdu Rejonowego w Kielcach na kadencje
2016-2019.

Za przyjeciem w/w projektu uchwaty gtosowano nastepujaco:

- za — 15 glosodw,
- przeciw — 0 gtosow,
- wstrzymato sie — 0 gtoséw. Uchwata Nr XI/70/2015.
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5. Projekt uchwaly w sprawie organizacji wspélnej obstugi ekonomiczno-
administracyjnej szkét i placowek oswiatowych, dla ktérych organem

prowadzacym jest gmina Piekoszow.

W temacie przedmiotowego projektu uchwaty zabrat gtos radny Lech Szot, ktéry
uwaza, ze takie rozwigzanie nic nie wnosi i oczekuje konkretnego rozwigzania w tym
przypadku, gdyz przeniesienie tych oséb nic nam nie daje.

Kierownik Referatu Edukacji oznajmit, iz ideg tego rozwigzania jest ujednolicenie
modelu zarzadzania oswiatg. W jednostkach samorzadu terytorialnego w Polsce
wystepuja 3 rozwigzania — 3 modele:

1 —to model, ktory polega na obstudze wszystkich jednostek przez wydzielona jednostke
organizacyjng gminy na ksztatt dawnych gminnych zespotéw ekonomiczno-administra-
cyjnych szkot,

2 — to model, ktory polega na wydzieleniu komoérki organizacyjnej w ramach Urzedu
Gminy i ta komorka rowniez obstuguje wszystkie placowki oswiatowe — szkoty w gminie,
3 — to model, ktdry jest stosowany najrzadziej, poniewaz jest najdrozszy to usamodziel-
nienie wszystkich szkoét i we wszystkich szkotach oddzielne stworzenie stanowisk ds.
ksiegowosci, finanséw, kadr.

Zaznaczyt, iz w zwigzku z tym, ze gmina w chwili obecnej jest w trakcie programu
naprawczego ideg bylo wybranie najtafiszego rozwigzania, ktérego celem jest
ujednolicenie systemu. W tej chwili gminie Piekoszow wystepuje 4 model — chyba, jako
jedyny w Polsce, ktéry zawiera czg$¢ 1 i cze$¢ 2 modelu — jest niespdjny i nieujednoli-
cony. Nalezy ujednolicic po to, aby m.in. poprawi¢ zarzadzanie i gospodarowanie
pienigdzmi, aby organ prowadzacy miat bezposredni wptyw na cato$é zadan oswiato-
wych. W zwigzku z tym, iz forma ta jest najtarisza Wéjt Gminy zdecydowat, ze bedzie
ona w tym czasie najbardziej odpowiednia.

Radny Lech Szot oznajmit, iz z wypowiedzi Kierownika wynika, iz mozna
domniemywac, ze catg wing za sytuacje w gminie Piekoszow ponosi ZPO
w Piekoszowie, poniewaz nie dokonujemy zadnej innej zmiany tylko pracujemy na tych
samych osobach, ktore sg zatrudnione w ZPO w Piekoszowie. Jednoczesnie zapytat
Wojta Gminy, jakie bedg oszczednosci z tytutu przeniesienia tych osob?

Wojt Gminy poinformowat, ze my nie przenosimy ludzi tylko cata administracje
w celu lepszego funkcjonowania i po, by mie¢ Scistg kontrole nad wydatkami
finansowymi w catej gminie. Jednoczes$nie uwaza, ze bedg z tego tytutu oszczednosci w

oswiacie, poniewaz osoby zajmujgce sie w ZPO w Piekoszowie czescig administracyjng
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bedg funkcjonowa¢ w innych obszarach z racji, ze sg osoby w poszczegbinych
jednostkach na terenie gminy, ktére osiagnety wiek emerytalny i w niedalekiej przysziosci
odejdg na emeryture i w tym kierunku sg poczynione ruchy, zeby te osoby przeszly na
ich miejsce.

Z kolei Kierownik Referatu Edukacji oznajmit, iz nie ma tu zadnej mowy o winie
kogokolwiek tylko ideg jest ujednolicenie modelu zarzadzania gminng o$wiata. Dlaczego
ZPO Piekoszow? - dlatego, bo tylko tam funkcjonuje samodzielnie ksiegowos¢,
samodzielnie finanse i samodzielnie kadry. Podkreslit, iz nie jest to fanaberia — choé
zgadzamy sig¢ z ideg ujednolicenia systemu, ale sg rowniez nakazy. W 2013 roku probe
ujednolicenia tego systemu podjeta petnigca funkcje Rady Gminy Piekoszéw 6wczesna
Komisarz, gdzie w uzasadnieniu napisata, ze nie jest to tylko wytacznie jej pomyst, ale
przede wszystkim niniejszg zmiane zlecita RIO, majac na celu ujednolicenie zasad
obstugi wszystkich placowek oswiatowych gminy. Mato tego audyt zewnetrzny, ktory
odbyt si¢ w zesztym roku w ZPO w Piekoszowie w zaleceniach poaudytowych réwniez
zaznaczyt, ze nalezy ujednolicic system zarzadzania oswiatg albo usamodzielni¢
wszystkie szkoty — na co gminy nie sta¢, albo stworzy¢ jednostke, ktéra bedzie
zarzgdzata oSwiatg i nadzorowata jg, badz wydzielic komorke w samym Urzedzie Gminy.

Po zakorczonej dyskusji Przewodniczacy Rady Gminy Piekoszéw poddat pod
glosowanie projekt uchwaty w sprawie organizacji wspdinej obstugi ekonomiczno-
administracyjnej szkot i placéwek oswiatowych, dla ktérych organem prowadzacym jest
gmina Piekoszéw.

Za przyjeciem w/w projektu uchwaty gtosowano nastepujgco:

- za — 13 glosow,
- przeciw — 1 gtos,
- wstrzymato sie — 1 gtos. Uchwata Nr X1/71/2015.

6. Projekt uchwafy w sprawie nadania nazw ulic w miejscowosci Piekoszéw.

W temacie przedmiotowego projektu uchwaty zabrat glos radny Lech Szot, ktory
poinformowata, ze byt w miejscu, gdzie majg by¢ nadane nazwy ulic — osiedla tam nie
ma, znajdujg sie tylko 2 domy zagospodarowane i jest 7 budowli. Jednoczeénie zapytat
czy jest uchwala rady Gminy o zaliczeniu tych drég do okre$lonej kategorii, bo stanowi to

podstawe dla nadania nazw.
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Adwokat poinformowata, ze z tego, co jej wiadomo nie jest potrzebna uchwata
o zaliczeniu drég, jednakze szczegoétowe informacje moze przedstawi¢ pracownik
merytoryczny.

Z kolei Przewodniczgcy Komisji ds. Rolnictwa uwaza, ze skoro wniosek ztozyli
mieszkancy nie wolno im tego utrudniac.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Gminy odczytat fragment uzasadnienia
,Whiosek ztoZyli mieszkaricy | uzyskali pisemna zgode wszystkich wtascicieli terenu, na

ktorym te ulice sg zlokalizowane”.

W nastgpnej kolejnoéci Przewodniczacy Rady Gminy Piekoszéw poddat pod
gtosowanie projekt uchwaty w sprawie nadania nazw ulic w miejscowosci Piekoszow.
Za przyjeciem w/w projektu uchwaty gtosowano nastepujgco:
- za — 12 gtosodw,
- przeciw — 1 gtos,
- wstrzymato sig — 2 gtosy. Uchwata Nr XI1/72/2015.

7. Projekt uchwaly w sprawie okre$lenia przystankéw komunikacyjnych,
ktérych wiascicielem badz zarzadzajagcym jest Gmina Piekoszéw,
udostepnionych dla operatorow i przewoznikéw oraz warunkéw i zasad

korzystania z tych obiektow.

W temacie przedmiotowego projektu uchwaty zabrat gtos radny Lech Szot, ktory
wnidst uwage dotyczgcy zatgcznika nr 2 § 6 ust. 6 ,Operator publicznego transportu
zbiorowego realizujgcy przewozy bedgce przedmiotem umowy o $wiadczenie ustug
w zakresie publicznego fransportu zbiorowego jest w powyZzszym zwolniony z opfat
wskazanych w ust. 1”. Jednocze$nie uwaza, ze takiego zapisu nie powinno byé, z racji
tego, ze przewoznicy z naszego terenu musza ptaci¢ opfate, natomiast ZTM ma by¢
zwolniony.

Adwokat poinformowata, ze taki zapis byt zawarty w poprzedniej uchwale, tj.
w 2013 roku i zapis ten nie zostat wzruszony przez Wojewode. Jest to zgodne z prawem,
dlatego ze Rada Gminy podejmuje samodzielnie uchwate o tym, w jakiej wysokosci maja
by¢ optaty oraz uchwate, od jakich przystankow, dla ktérych przewoznikéw i ktorych
przewoznikow zwalnia. Takie uchwaty funkcjonujg w catej Polsce i wiele gmin tak robi,

czyli zwalnia takich przewoznikéw, ktérzy realizujg ustugi, za ktore ptaci gmina, m.in.
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dowodz dzieci do szkoty. Nalezy pamietaé, ze zwolnienia te nie dotycza tylko ZTM, ale
réwniez przewoznikow, ktdrzy Swiadcza ustugi dowozu dzieci do szkét. W sytuacji, gdy
gmina nie zwalniata takich przewoznikébw musiataby sama ponies¢ koszt opfaty za
przystanki, wiec ustuga bytaby drozsza. Podkreslita, ze zapis ten jest zgodny z prawem.

W dalsze] czesci radny Lech Szot ztozyt wniosek o wykreslenie w zalacznik
nr 2 do uchwaty § 6 ust. 6 ,Operator publicznego transportu zbiorowego
realizujgcy przewozy bedgce przedmiotem umowy o $wiadczenie ustug w zakresie
publicznego transportu zbiorowego jest w powyiszym zwolniony z opftat
wskazanych w ust. 17,

W zwigzku z powyzszym Przewodniczgcy Rady Gminy poddat pod gtosowanie
wniosek radnego Lecha Szota.

Za przyjeciem w/w wniosku gtosowano nastepujgco:
Gtosowano nastepujgco:
- za — 6 gtosow,
- przeciw — 9 gtosow,

- wstrzymat sie — 0 gtoséw. Whniosek nie zostat przyjety.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Gminy zarzadzit 5 minuty przerwy.

Po przerwie o godz. 13°” wznowiono obrady sesji.

Przewodniczacy Rady Gminy Piekoszéw poddat pod gtosowanie projekt uchwaty
w sprawie okreslenia przystankow komunikacyjnych, ktorych witascicielem badz
zarzadzajgcym jest Gmina Piekoszow, udostepnionych dla operatoréw i przewoznikéw
oraz warunkow i zasad korzystania z tych obiektow.

Za przyjeciem w/w projektu uchwaty gtosowano nastepujaco:
- za — 10 gtosow,
- przeciw — 4 gtosy,
- wstrzymato sie — 0 glosow. Uchwata Nr X1/73/2015.

W gtosowaniu nie brat udziaty radny Dariusz Janiec — nieobecny podczas gtosowania.

8. Projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwafty Nr 1//8/2014 z dnia 05 grudnia
2014 roku w sprawie powofania skiadow osobowych komisji statych

Rady Gminy Piekoszow.
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W pierwsze] kolejnosci Przewodniczacy Rady Gminy poinformowat, iz zostat
przygotowany projekt uchwaty przenoszacy obu radnych, jednakze radny Andrzej
Borowski poprosit o zachowanie kolejnosci i o podjecie oddzielnych uchwat.

Z kolei radny Zdzistaw Budziwojski poinformowat, iz zgodnie z przyjetym
porzgdkiem obrad powinna by¢ glosowana | uchwata dotyczaca radnego Borowskiego.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Gminy zarzadzit 5 minuty przerwy.

Po przerwie o godz. 14% wznowiono obrady sesji.

W pierwszej kolejnosci Przewodniczacy Rady Gminy odczytat projekt uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty Nr [1/8/2014 z dnia 05 grudnia 2014 roku w sprawie
powotania sktadoéw osobowych komisji statych Rady Gminy Piekoszow — dotyczacy
radnego Borowskiego nastepnie poddat pod glosowanie przedmiotowg uchwate.

Za przyjeciem w/w projektu uchwaty gtosowano nastepujgco:
- za — 14 gtosow,
- przeciw — 0 gtosow,
- wstrzymato sie — 0 gtosow. Uchwata Nr XI/74/2015.
W gtosowaniu nie brat udziatu radny Andrzej Borowski — wyfaczony z gfosowania,

poniewaz przedmiotowa uchwata dotyczyta jego osoby.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Rady Gminy odczytat projekt uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty Nr [1/8/2014 z dnia 05 grudnia 2014 roku w sprawie
powotania sktadow osobowych komisji statych Rady Gminy Piekoszéw — dotyczacy
radnego Chuka.

W temacie w/w projektu uchwaly zabrat gtos radny Lech Szot, ktory zapytat, jak
przygotowanie tego projektu uchwaty ma sie do Statutu Gminy przyjetego przez Rade
Gminy i zaakceptowanego przez Wojewode, w tym przypadku dotyczy to § 43 pkt 3
JProjekt uchwafty powinien zostac przedfozony radzie wraz z uzasadnieniem wnioskow
I poprawek z komisji, co najmniej 7 dni przed sesjg, w ktérym nalezy wskazac potrzebe
podjecia uchwaty oraz informacje o skutkach finansowych jej realizacji”.

Adwokat poinformowata, iz radny przetoczyt zapis, ktéry mowi o projektach
uchwat przygotowanych w sesji zwyczajne. Nie dotyczy to sytuacji, kiedy zostaje
zmieniony porzgdek obrad i wprowadzany jest nowy projekt uchwaty — méwi o tym art.

20 ust. 1a ustawy o samorzgdzie gminnym ,Rada gminy moze wprowadzi¢ zmiany
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w porzgdku bezwzgledng wigkszoscig gloséw ustawowego skfadu rady’. Zaznaczyta, ze
wazniejsze sa przepisy ustawy.

Z kolei radny Stanistaw Swiercz wniést uwage dotyczgcyg niewtasciwej podstawy
prawnej uchwaty, w ktérej jest napisany art. 18a ust. 1 i 2, ktéry dotyczy Komisji
Rewizyjnej. Jednocze$nie dodat, ze budzi jego watpliwosci fakt umieszczenia w jednej
uchwale odwotywania radnego z jednej komisji i powotywania do drugiej. Uwaza, iz na
tej samej sesji powinny by¢ dwie oddzielne uchwaty, bo niekoniecznie odwotanie musi
sie wigzac z powotaniem.

W kwestii pierwszej uwagi Adwokat poinformowata, ze jest to omytka oczywista,
natomiast podstawg prawng do podjecia przedmiotowej uchwaty jest pierwszy wskazany
artykut, czyli art. 21 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym ,Rada gminy ze swojego
grona moze powofywac state i dorazne komisje do okreslonych zadan, ustalajgc
przedmiot dziatania oraz skfad osobowy”. Dodata, ze ten sam btad wystapit w przypadku
uchwaty dotyczacej radnego Borowskiego, jednakze nie skutkuje to niewaznoscig
uchwaty ani zmiana merytoryczna tresci uchwaty.

W zwigzku z wniesionymi uwagami i watpliwo$ciami radny Stanistaw Kotwica
ztozyt wniosek o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty dotyczacego radnego
Chuka.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie
wniosek radnego Stanistawa Kotwicy.
Za przyjgciem w/w wniosku gtosowano nastepujgco:
Gtosowano nastepujgco:
- za — 6 gtosow,
- przeciw — 9 gtosow,
- wstrzymat sie — 0 gtosow. Whniosek nie zostat przyjety.

W nastepnej kolejno$ci Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie
projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr 11/8/2014 z dnia 05 grudnia 2014 roku
w sprawie powotania sktadéw osobowych komisji statych Rady Gminy Piekoszow —
dotyczacy radnego Chuka.

Za przyjeciem w/w projektu uchwaty gtosowano nastepujaco:

- za — 7 gtosow,
- przeciw — 7 gtosow,
- wstrzymato sig — 0 gloséw. Projekt uchwaty nie zostat przyjety.
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W gtosowaniu nie brat udziatu radny Lucjan Chuk — wylaczony z gtosowania, poniewaz

przedmiotowa uchwata dotyczyta jego osoby.

9. Projekt uchwaty w sprawie utworzenia odrebnego obwodu gfosowania

w referendum ogoélnokrajowym w dniu 6 wrzesnia 2015 roku.

W zwiazku z brakiem pytan i uwag Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod
gtosowanie projekt uchwaty w sprawie utworzenia odrgbnego obwodu gtosowania
w referendum ogdlnokrajowym w dniu 6 wrzesnia 2015 roku.

Za przyjeciem w/w projektu uchwaty gtosowano nastepujgco:

- za — 15 gtosow,
- przeciw — 0 gtosow,

- wstrzymato sie — 0 gtoséw. Uchwata Nr X1/75/2015.

Ad. 6
Przedstawienie i przyjecie protokotéw pokontrolnych Komisji Rewizyjnej Rady

Gminy Piekoszow z kontroli wydatkéw:

1) w Gminnym Osrodku Pomocy Spotecznej w Piekoszowie

Przed przystapieniem do odczytania protokotu pokontrolnego zabrat gtos radny
Zdzistaw Budziwojski, ktory zapytat, czy w protokole pokontrolnym znajduje si¢ data
i miejsce sporzadzenia protokotu oraz czy na ostatniej stronie protokotu znajduje sie
czytelny podpis kierownika podmiotu kontrolowanego wraz z imienng pieczatkg?

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej poinformowat, Zze nie ma imiennej pieczatki,
natomiast jest data oraz podpis kierownika podmiotu kontrolowanego.

Radny Zdzistaw Budziwojski oznajmit, iz nie jest to podpis tylko parafka.

Adwokat poinformowat, iz w Statucie Gminy rozdziat dotyczgcy protokotow
kontroli Komisji Rewizyjnej - § 72 doktadnie okresla, co powinien zawiera¢ protokot
pokontrolny i w punkcie 8 pisze, ze protokot zawiera ,podpisy kontrolujgcych i kierownika
kontrolowanego podmiotu lub notatke o odmowie podpisania protokofu z podaniem
przyczyn odmowy”, natomiast nie pisze czy ten podpis ma byC czytelny, ani nie pisze

o imiennej pieczatce.
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Kolejna uwaga ztozona przez radnego Zdzistaw Budziwojskiego dotyczyta braku
w protokole pokontrolnym daty rozpoczecia i zakonczenia czynno$ci kontrolujgcych.

W kwestii powyzszej uwagi Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej poinformowat, ze
zapis ten znajduje sie w punkcie Il protokotu na stronie 1 — kontrola zostata przeprowa-
dzona w okresie od 9 marca 2015 roku do 15 czerwca 2015 roku.

Radny Zdzistaw Budziwojski zapytat Panig Adwokat czy powyzszy dokument jest
wazny czy nie?

Adwokat poinformowata, iz w protokole pokontrolnym znajdujg sie wszystkie
elementy, jakie powinny si¢ znajdowa¢ w takim protokole zgodnie ze Statutem Gminy

Piekoszow.

W nastgpnej kolejnosci radna Magdalena Garbat — czionek Komisji rewizyjnej
odczytata protokot pokontrolny z kontroli wydatkow w Gminnym Os$rodku Pomocy
Spotecznej w Piekoszowie/protokdt pokontrolny w zataczeniu stanowi integraing czesé
protokotu/.

Po przedstawieniu protokofu pokontrolnego gtos zabrali:

- radna Barbara Drogosz, ktéra zapytata radnego Zdzistawa Budziwojskiego, czy, jako
Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej poprzedniej kadencji kontrolujgc GOPS zwrocit
uwage na takie nieprawidtowosci?

Radny Zdzistaw Budziwojski poinformowat, ze Komisja Rewizyjna powinna skupié¢

sig przede wszystkim na celowosci wydatkow na pomoc spoteczng oraz dotacja, jakg
gmina udzielta GOPS - jak zostaly rozdysponowane srodki, na jakie cele zostaty
przeznaczone. W kwestii zapytania dotyczacego nieprawidtowosci z kontroli GOPS
w poprzedniej kadencji poprosit radng, aby przeczytata protokét pokontrolny.
- radny Zdzistaw Budziwojski, ktory zapytat, ile w przedmiotowym temacie zostato
sporzadzonych protokotéw z posiedzenia Komisji Rewizyjnej na podstawie, ktorych
powinien zosta¢ sporzgdzony protokdt pokontrolny. Poprosit réwniez o odczytanie pism
kierownika podmiotu kontrolowanego dotyczgcego odpowiedzi na kazdy poszczegdiny
zarzut komisji.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej poinformowat radnego, ze zostat sporzadzo-
ny jeden protokét z przeprowadzenia kontroli i jest to zgodne z prawem. Dodat, Zze od
kontrolowania GOPS w zakresie swiadczen jest Swietokrzyski Urzad Wojewddzki, gdzie
znajduje sig¢ wydziat zajmujacy sie kontrolami GOPS. Jednoczes$nie zaznaczyt, iz dane,
ktére znajdujg sie we wnioskach sg danymi wrazliwymi i Komisja Rewizyjna nie ma

prawa kontrolowac tych danych.
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Z kolei Skarbnik Gminy poinformowata, ze GOPS jest jednostkg budzetowg gminy
finansowana w rézny sposéb. Gmina dostaje dotacje od Wojewody Swietokrzyskiego za
zadania zlecone i na zadania wlasne. Kazda dotacja na potrzeby funkcjonowania GOPS
zostata rozliczona po zamknieciu roku obrachunkowego, a wszystkie srodki niewydatko-
wanych pieniedzy z tytutu tych dotacji — zwtaszcza na zadania zlecone podlegaja
zwrotowi — i to zostato dokonane do SUW. Na pozostate dodatkowe funkcjonowanie
GOPS gmina zasila wydatki na rachunku bankowym GOPS ze $Srodkéw wiasnych.
Dodata, ze GOPS jest specyficzng forma jednostki podlegajacg kontroli jednostkom
SUW, czyli instytucja kontrolujaca prawidtowosci przyznawania $wiadczen — zwlaszcza
zleconych i wykonywania wydatkow w ramach zadan zleconych przez Wojewode jest
SUw.

Radny Zdzistaw Budziwojski zapytat czy gmina nie dotuje z pieniedzy gminnych
GOPS? Jesli dotuje to dlaczego nie zostata dokonana analiza polegajaca na wyszcze-
gélnieniu ptac oraz kosztéw utrzymania GOPS?

W kwestii pierwszego zapytania Skarbnik Gminy poinformowata, iz gmina dotuje
GOPS tylko w porownaniu do ogo6tu wartosci zaplanowanych wydatkow w GOPS wydatki
finansowane typowo ze S$rodkdw gminy sg niewielkg wartoscia w poréwnaniu do
warto$ci, jakie pozyskuje z dotacji od SUW.

W kwestii drugiego zapytania oznajmita, ze wszystkie analizy sg zawarte w spra-
wozdaniu z wykonania budzetu, gdyz tak, jak sie otrzymuje dotacje ze SUW w odpowie-
dnim rozdziale klasyfikacji budzetowej — tak sg one wydatkowane tylko i wytgcznie w tym
rozdziale. Ponadto rozliczenie wydatkowania jest zatacznikiem przy sprawozdaniu
Rb-50, ktére stanowi rozliczenie gminy z catosci dotacji.

Radny Zdzistaw Budziwojski zapytat czy srodki z dotacji zostaty wydatkowane
w catosci czy czes¢ zostata zwrocona oraz, jak zostaty wydatkowane pienigdze z gminy?

W kwestii pierwszego zapytania Skarbnik Gminy poinformowata, ze kazda
jednostka zamyka rachunek bankowy i wszystkie niewydatkowane srodki oddaje na
konto budzetu i dokonuje rozliczen zgodnie z klasyfikacja budzetowa wszystkich
pozyskiwanych pieniedzy z tytutu dotacji w kazdym rozdziale. Nastepnie z kazdego
rozdziatu dotowanego przez SUW nastepuje rozliczenie dotacji i w sytuacji, gdy jakie$
srodki sg niewydatkowane dokonywany jest zwrot. W sytuacji, gdy z pieniedzy gminnych
zostaty niewydatkowane wszystkie srodki to wtedy zostaja one na rachunku bankowym
gminy po zwroceniu pieniedzy na dzien bilansowy.

W kwestii drugiego zapytania oznajmita, Ze biorgc pod uwage zatgcznik nr 2
z wykonania wydatkéw budzetu za 2014 rok oraz caty dziat 852 — pomoc spoteczna,
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gdzie rozdziat 85203 dotyczy SDS, ktéry ma 100% wykonanych wydatkéw wydatki na
pomoc spoteczna zostaty wykonane w 97,65% w stosunku do zaplanowanych wydatkéw.
- radny Lech Szot, ktéry wnidst uwage dotyczgca zapisu protokotu ,Komisja stwierdza,
Ze stan zatrudnienia w Gminnym OSrodku Pomocy Spofecznej w Piekoszowie jest za
znaczny, jak na tak niezamozng gmine. To jest skandaliczne, aby na tak niewielkg liczbe
pracownikbw przypadaty trzy etaty kierownicze” oraz zapisu ,wydatki na dziatania GOPS
w Piekoszowie wydatkowane sg bez zachowania kryterium gospodarnosci
transparentnosci” — co jest famaniem dyscypliny budzetowe]. Jednocze$nie dodat, ze
wychodzi na to, ze kierownik podmiotu kontrolowanego z tym sie zgadza, wiec, co dalej.
Przeciez to rada uregulowata sprawe regulaminu organizacyjnego podejmujac uchwate.
Podkreslit, iz nalezy zastanowi¢ sie, co z tym zrobi¢ oraz czy zarzut taki powinien mieé¢
miejsce.

W kwestii zgtoszonej przez radnego Szota Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej
poinformowat, ze zdaniem Komisji Rewizyjnej struktura organizacyjna GOPS jest
niewtasciwa i taki zostat wystosowany wniosek do Wajta Gminy.

- radny Stanistaw Swiercz, ktéry uwaza, ze najwazniejsza jest zasadnosé merytoryczna.

Po zakornczonej dyskusji Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod gtosowanie
przyjecie protokotu pokontrolnego z przeprowadzonej przez Komisje Rewizyjng kontroli
wydatkéw w Gminnym Osrodku Pomocy Spotecznej w Piekoszowie.

Za przyjeciem w/w protokotu pokontrolnego gtosowano nastepujgco:

- za — 8 gtosdw,
- przeciw — 3 gtosy,

- wstrzymato sie — 4 gtosy.

2) na oswiate wybranych placowek oswiatowych

W pierwszej kolejnosci Przewodniczacy Rady Gminy poprosit o odczytanie
protokotu pokontrolnego z kontroli wydatkéw na oswiate wybranych placéwek
oswiatowych.

Radna Magdalena Garbat - czionek Komisji rewizyjnej odczytata protokét
pokontrolny z kontroli wydatkéw na o$wiate wybranych placéwek o$wiatowych /protokot
pokontrolny w zatgczeniu stanowi integralng czes¢ protokotu/.

Po przedstawieniu protokotu pokontrolnego gtos zabrali:
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- radny Stanistaw Swiercz, ktéry zaprotestowat na brak jakiegokolwiek wyjasnienia przy
obliczaniu kosztéw w ZOP| w Micigozdzie, dlatego, ze jest to szkota — jak sama nazwa
wskazuje integracyjna i ten koszt powinien by¢ okreslony w stosunku do subwenciji, jaka
szkofa otrzymuje i wtedy bytoby to miarodajne. Natomiast sam koszt na jedno dziecko
jest mato miarodajny, gdyz jak jest wiadomo subwencja na 1 dziecko w szkole
integracyjnej wynosi x3x9,5 — zalezy, jakie orzeczenie ma dziecko. W zwigzku z tym
rzeczq jest naturalng, ze koszty sg wigksze, poniewaz nie jeden nauczyciel tylko plus
nauczyciel nauczyciel wspomagajacy plus dodatkowe elementy zwigzane wyposazeniem
jakie potrzebuje dziecko niepetnosprawne. Podkreslit, ze Komisja Rewizyjna w swoich
rozwazaniach nie uwzglednita specyfiki szkoty w Micigozdzie.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej poinformowata, iz komisja oparta sie na

wyliczeniach faktycznych, jakie przedstawili dyrektorzy i obliczalimy 1mb utrzymania
szKoty w przeliczeniu na 1 ucznia.
- radny Stanistaw Kotwica, ktory oznajmit, iz Komisja Rewizyjna w przypadku genero-
wanie kosztow za energie elektryczng w szkole w Brynicy, nie uwzgledniata faktu, iz
budynek strazy i przedszkola o$wietlany jest przez szkotg, na terenie szkoty znajduje sie
przepompowania ZUK, mato tego szkofa nie korzysta z kanalizacji, bo ma wiasne
szambo.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej poinformowata, iz wyliczenia sg po to, aby
Kierownik Referatu Edukacji wyjasnit przyczyny, dlaczego w niektérych szkotach
powstaja tak wysokie koszty.

- radny Andrzej Borowski, ktory poprosit Przewddniczqcego Komisji Rewizyjnej
0 przypomnienie zapisu i celu kontroli w planie kontroli Komisji Rewizyjnej
zatwierdzonym przez rade

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej zacytowat zapis: ,Przeprowadzenie kontroli
wybranych jednostek oswiatowych na terenie Gminy Piekoszéw”. Dodat, ze dziatajac na
podstawie upowaznienia Przewodniczacego Rady Gminy Komisja Rewizyjna dokonata
kontroli z zakresu oceny wykorzystania srodkéw publicznych przez jednostki o$wiatowe.

Radny Andrzej Borowski zapytat Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej, dlaczego
komisja rozszerzyta kontrole na wszystkie placowki o$wiatowe, skoro w planie kontroli
pisze wybrane placowki o$wiatowe. Jednoczes$nie zapytat czy o tym fakcie byt
powiadomiony Przewodniczacy rady Gminy oraz Rada Gminy?

W kwestii powyzszego zapytania zabrata gtos radna Magdalena Garbat — czionek
Komisji Rewizyjnej, ktora poinformowata, iz powyzsze zapytanie byto konsultowane

z Panig Adwokat — o czym radny Borowski wie, bo byt jeszcze cztonkiem Komisji
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rewizyjnej i sam to sugerowat. Adwokat poinformowata, ze jezeli w og6inym planie pracy
Komisji Rewizyjnej jest zapis ,wybrane jednostki o$wiatowe”, gdzie nie ma wskazanych
konkretnych placéwek oswiatowych to Komisja Rewizyjna po pierwsze moze sobie
wybrac te placowki, po drugie, jezeli jest taka potrzeba moze rozszerzy¢ o pozostate.

Radny Andrzej Borowski zapytat czy widnieje na tym protokole z kontroli czy nie?

Radna Magdalena Garbat poinformowata, ze nie.

Z kolei radny Andrzej Borowski zapytat czy byt cztonkiem kontroli

Radna Magdalena Garbat poinformowata, ze w czasie, kiedy w szkole rozpoczy-
naty si¢ kontrole, tj. 30 kwietnia radny Borowski byt jeszcze czionkiem Komisji Rewizyjnej
i w kontroli uczestniczyt.

- radny Zdzistaw Budziwojski, ktéry zapytat, dlaczego byly prowadzone réwnolegle dwie
kontrole, tj. kontrola GOPS i kontrola placowek o$wiatowych oraz jakie zostaty przyjete
kryteria, aby konkretnie te 3 placéwki kontrolowac?

W kwestii pierwszego zapytania radnego Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej
poinformowat, iz dwie kontrole byly prowadzone réwnolegle, dlatego, aby wyrobié sie
w terminach.

Z kolei w kwestii drugiego zapytania radnego Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej
oznajmit, iz wybierajgc kontrole wspdinie z cztonkami komisji zostato ustalone, ze beda
kontrolowac szkoly w zakresie wydatkowania $rodkow pienigznych na media, gdyz
sprawozdania, jakie przedstawiat Kierownik Referatu Edukacji nigdy nie informowaty,
jakie sg koszty utrzymania poszczegdinych szkét i co na te koszty sie sktada — o czym
powinni wiedzie¢ radni, sottysi, mieszkaricy. Dodat, ze w zwigzku z powyzszym kontrola
zostata przeprowadzona w tym zakresie.

- radny Lech Szot, ktéry poinformowat, ze omawiane sg protokoty pokontrolne i radni
przynajmniej w dniu dzisiejszym — kiedy sg dyskusje na temat protokotéw pokontrolnych
powinni te dokumenty otrzyma¢. Jednoczesnie wniést uwage dotyczaca sformutowania,
,IZ obiekty w ocenie dyrektoréw nie budzity zastrzezen”, gdzie nie tak dawno Dyrektor
ZPO w Zajgczkowie zglosita, ze potrzebny jest w szkole remont dachu, wiec jak to sie
ma do protokotu pokontrolnego odnos$nie szkoty w Zajgczkowie?

- radny Zdzistaw Budziwojski, ktéry poinformowat, ze w opracowaniu protokotu
pokontrolnego znajduje si¢ wzmianka, ,iz Komisja Rewizyjna opracowata tabele
analityczng na podstawie informacji uzyskanych od Kierownika Referatu”, nastepnie te
same opracowania zostaty przekazane ponownie do dyrektoréw kontrolowanych szkot.

Radna Magdalena Garbat poinformowata, ze tabela przygotowana przez Komisje

Rewizyjng zostata wzbogacona o koszty utrzymania obiektow — czego w informacji przez

25



Kierownika Referatu Edukaciji nie byto. Z zwigzku z tym, iz Komisja Rewizyjna miat zajaé¢
sig gtdwnie kosztami utrzymania obiektéw brakowato tych informacji, dlatego dyrektorzy
zostali poproszeni o uzupetnienie tych informacji.

Radny Zdzistaw Budziwojski poinformowat, ze w protokole pokontrolnym jest
napisane, ze szkota w Brynicy nie ptaci optaty za wynajecie sal dydaktycznych i zapytat
czy tak jest?

Radna Magdalena Garbat poinformowata, ze nie ma akapitu odno$nie wynajecia
sal dydaktycznych, natomiast znajduje sie zapis — ktoéry przetoczyta: ,Ponadto Komisja
stwierdzita, iz szkoty w Goérkach Szczukowskich, tosieniu, Zajgczkowie, Brynicy
I Rykoszynie zgodnie z umowg zawartg w dniu 31.10.2013 roku o wspoifpracy w zakresie
upowszechniania edukacji przedszkolnej w Gminie Piekoszéw pomiedzy Gming
Piekoszow reprezentowang przez Bozene Szczypior — petnigca funkcje Wéjta Gminy, a
Fundacjg Rozwoju dla Przysztosci z siedzibg w Brynicy reprezentowang przez Panig
Beate Sliwe - Prezesa Fundacji uzyczajg nieodptatnie pomieszczeri i sprzetu do
prowadzenia zajec oraz pokrywajg koszty ogrzewania pomieszczeri.

Z zebranych materiatébw wynika, ze Fundacja nie partycypuje w kosztach
utrzymania obiektow, w ktérych prowadzi swoje oddziaty przedszkolne. Z materiatow
ofrzymanych od dyrektorow szkot nie wynika, aby szkofy obcigzaty fundacje kosztami za
energie elektryczng wode i Scieki. Zdaniem Komisji brak obcigzen za media zwigeksza
koszty ufrzymania poszczegdinych placéwek”.

Radny Zdzistaw Budziwojski poinformowat, ze posiada umowe zawartg
2 stycznia 2015 roku pomiedzy szkotg a gming, gdzie jest napisane, ze fundacja wnosi
optatg w wysokosci 3300 zt. miesiecznie z tytutu wynajecia z przeznaczeniem na
prowadzenie zaje¢ dydaktycznych dla dzieci i przygotowywaniem positkéow dla dzieci
Niepublicznego Gimnazjum prowadzonego przez fundacje.

W powyzszej kwestii zabrata glos Skarbnik Gminy, ktéra poinformowata,
ze umowa dotyczy Niepublicznego Gimnazjum prowadzonego w Brynicy, natomiast
radna Magdalena Garbat moéwita o pomieszczeniach w szkotach na potrzeby dzieci
przedszkolnych, czyli fundacja w szkole w Brynicy prowadzi Niepubliczne Gimnazjum,
za ktore jest ptacona odpfatnos¢, z kolei wszystkie inne zajecia przedszkolne czy to
w tosieniu, czy innej miejscowosci w szkole dotycza dzieci przedszkolnych — nie
gimnazjalnych z Brynicy, poniewaz fundacja posiada przedszkola niepubliczne
i gimnazjum w Brynicy.

- radny Lech Szot, ktéry zapytat czy umowa jest podpisana miedzy gming a fundacjg czy

miedzy dyrektorem placowki a fundacjg?
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W kwestii zapytania radnego Szota Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej
poinformowat, ze pierwsza umowe 31 pazdziernika 2013 roku w imieniu gminy podpisata
Pani Bozena Szczypior — p.o. Wojta Gminy, natomiast z ramienia fundacji umowe
podpisata Pani Beata Sliwa — Prezes Fundacji.

- radny Andrzej Borowski, ktory zapytat czy pozostali dyrektorzy zostali powiadomieni
oraz czy zostat im przedtozony protokét do wgladu i zatwierdzenia?

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej poinformowat, ze zostaty powiadomione tylko
3 placowki, w ktorych odbywata sie kontrola, z kolei od pozostatych placowek pozyskali

tylko dane pordwnawcze dla radnych i mieszkancow.

Po zakoniczonej dyskusji Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod gtosowanie
przyjecie protokotu pokontrolnego z przeprowadzonej przez Komisje Rewizyjng kontroli
wydatkow na oswiate wybranych placéwek o$wiatowych.

Za przyjeciem w/w protokotu pokontrolnego gtosowano nastepujgco:

- za — 8 gtosow,
- przeciw — 7 gtosow,

- wstrzymato sie — 0 gtoséw.

Ad. 6a
Zasady wyboru sottysa sotectwa Jaworznia w dniu 17 kwietnia 2015 roku.

W pierwsze] kolejnosci Przewodniczacy Rady Gminy odczytat pisma dotyczace

przedmiotowej kwestii /pisma w zatgczeniu stanowig integralng czes¢ protokotu/.

Nastepnie Przewodniczgcy Rady Gminy zarzadzit przerwe.

Po przerwie o godz. 16*° wznowiono obrady sesji.

Po przerwie, jako pierwszy zabrat gtos radny Zdzistaw Budziwojski, ktory zapytat
Wojta Gminy, czy wybory sottysa sotectwa Jaworznia, ktére odbyly sie 7 kwietnia 2015
roku zostaty przeprowadzone zgodnie ze statutem sotectwa?

Wojt Gminy poinformowat, ze w powyzsze kwestii zostat ztozony protest, gdzie
zostata wystana odpowiedz sporzgdzona na podstawie protokotu Komisji Skrutacyjnej

oraz listy obecnosci. Oznajmit, ze wybory zostaly przeprowadzone prawidtowo zgodne
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ze statutem. W wyborach uczestniczyta 1 osoba niepetnoletnia, nie mniej jednak miato to
wptywu na wynik wyboréw, bo przewaga obecnej softys wynosita 8 glosow, wiec po
odjeciu tego 1 glosu wyniosta 7.

Z kolei Adwokat poinformowat, iz statut sotectwa w swoje] procedurze nie
przewiduje protestéow, pozwoéw ani formy uniewaznienia wyboréw. Formalnie mieszkancy
jedyne, co moga zrobi¢ w danym sotectwie to ztozy¢ wniosek o odwotanie softysa — nie
mniej jednak nie z przyczyn, ktére wskazali w tym piSmie. Po odpowiedzi Wéjta Gminy
na pismo jednego z mieszkaficow w imieniu pozostatych kolejny mieszkaniec ztozyt
skarge na czynnosci Wéjta Gminy i ta skarge gmina winna rozpatrzy¢. Zaznaczyta, iz
w jej ocenie skarga ta jest bezzasadna i Rada Gminy powinna podjg¢ uchwate o jej
rozstrzygnieciu po czym powinna powiadomi¢ skarzgcego o sposobie rozstrzygniecia
skargi.

Nastepnie w powyzszej kwestii zabrat gtos Piotr Bgk — mieszkaniec gminy, ktéry
poinformowat, ze osoby gtosujgce nie okazywali sie dowodem osobistym i byli nie
wiadomo skgd oraz nikt nie poinformowat mieszkancow, ze znajduje sie lista
mieszkancow. Okazato sie rowniez, ze nie ma 3 mieszkancow na liscie oraz dodat, ze
zaniepokoit go fakt duzej liczby gtoséw niewaznych, ktérych zdobyt 20, natomiast Pani
Szymanska tylko 5.

Pani Adwokat poinformowata, ze lista mieszkancow jest, ale jest ona pomocna
wytgcznie Komisji Skrutacyjnej, aby mogla ocenic wymagane quorum do
przeprowadzenia gfosowania. Nie oznacza to, ze mieszkancy majg sie na tej liscie
odnotowac czy sprawdzi¢ niewiarygodnos¢ listy. W sytuacji, gdy Komisja Skrytacyna zna
osobiécie danego mieszkarica nie ma okolicznosci okazywania sie dowodem, gdyz statut
nie przewiduje takiego zapisu.

Z kolei obecna sottys sotectwa Jaworznia poinformowata, ze wszystkie osoby byty
jej znane oraz dodata, iz problem dotyczacy wyborow powstat dlatego, ze kandydat nie
wygrat.

W kwestii gtoséw niewaznych zabrata gtos radna Magdalena Garbat, ktéra
poinformowata, ze byta obecna na wyborach i duza liczba gtoséw niewaznych wynika
z tego, ze w momencie kiedy Pan Dudek wyjasniat zasady gtosowania duza cze$¢ oséb
przebywata poza czescig budynku. Jak wiadomo na softysa gfosuje sie inaczej, czyli nie
skresla sie osoby, ktéra ma zosta¢ sottysem tylko skresla si¢ pozostatych kandydatow.
Reasumujgc przyczyng tak duzej liczby gtoséw niewaznych mogty byc¢ Zle skreslone

nazwiska.
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Ad. 10

Zapytania i wolne wnioski.

W punkcie tym nie zostaty zgtoszone zadne zapytania oraz wnioski.

Ad. 11

O godzinie 17% Przewodniczacy Rady Gminy Pan Zdzistaw Grosicki dokonat

zamkniecia X| Sesji Rady Gminy Piekoszdw.

Na tym protokdt zakoriczono i podpisano.

Protokétowata: Przewodniczyt:
t el v pre C
lwona Krzywicka Zdzistaw Gry S!'Cﬁ
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