UCHWALA NR XXXVII/238/2017
RADY MIEJSKIEJ W OKONKU

z dnia 28 lutego 2017 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Burmistrza Okonka.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy zdnia 8marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U.2016 1., poz. 446 z pdézn. zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. 2016 r., poz. 23 z pdzn. zm.) Rada Miejska w Okonku uchwala,
co nastgpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi Pana Fiiearaanem - dnia 2 lutego 2017 1. na dzialalnosé
Burmistrza Okonka, uznaje si¢ skargg za bezzasadna.

§ 2. Poucza sie Skarzgcego otresci art. 239 § | ustawy zdnia 14 czerweca 1960r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. 2016 r., poz. 23 z poézn. zm.), tj. w przypadku gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$é wykazano w odpowiedzi na
skarge, askarzgcy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wlasciwy do jej
rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy —
bez zawiadamiania skarzacego.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczgcemu Rady Miejskiej w Okonku.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjqcia.

Whodzimierz @horoszewski

Id: FLFDI-KULLQ-SBEAI-PQPDO-RVSHN. Uchwalony Strona |



UZASADNIENIE
DO UCHWALY NR XXXVI1/238/2017
RADY MIEJSKIEJ W OKONKU

z dnia 28 lutego 2017 r.
w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno§¢ Burmistrza Okonka,

Stosownie do art. 229 pkt | ustawy dnta 14 czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U. z 2016 poz. 23 z pdzn. zm.) Rada Miejska w Okonku jest wiasciwa
do rozpatrzenia skargi na dzialalno$é Burmistrza Okonka.

W dniu 6 lutego 2017 r. do Pnzewodmczqcego Rady Miejskiej w Okonku wplyne¢ta
skarga Pana [ R mabezezynnosé Burmistrza Okonka.
Przewodniczacy Rady Mlejsk;ej w Okonku pismem nr BR.1510.6.2017 z dnia 7 lutego
2017 r. wystgpit do Burmistrza Okonka o zlozenie wyjasnien dot. skargi.

Burmistrz Okonka pismem z dnia 14.02.2017 r. wyjasnil, co nastgpuje:

W dniu 2 stycznia 2017 r. do Urzgdu Miejskiego w Okonku wplyngto pismo Wielkopolskiego
Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska informujgce o ustaleniach kontroli
przeprowadzonej w dniach od 06.12.2016 r. do 28.12.2016 r. w firmie /NN
Przedsiebiotstwo Ustugowe Handlowe ul. Bolestawa Chrobrego 4, 64-965 Okonek z prosba o
podjecie dziatan przez Burmistrza Okonka lezacych w jego kompetencji.

Majac powyzsze na uwadze Burmistrz Okonka zarzadzil kontrolg przedsigbiorstwa,
ktora odbyla si¢ w dniu 11 stycznia 2017 r. i zakonczyla podpisaniem protokotu kontroli
w dniu 18 stycznia 2017 r.

Po przeprowadzeniu kontroli w przedsigbiorstwie przez pracownikow Urzedu
Miejskiego w Okonku { zapoznaniu si¢ z ustaleniami kontroli Wielkopolskiego
Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska jest w tej chwili prowadzone postepowanie
wyjasniajace czy na dziatkach, na ktérych jest prowadzona dzialalno$¢ od 2007 r. doszlo do
naruszenia art. 59 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przesttzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, z pdzn. zm.) bowiem na dzialkach, na ktérych
przedsiebiorca prowadzi dzialalnosé gospodarczg obowigzuje obecnie plan zagospodarowania
przestrzennego oznaczony symbolem 70 MN - tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej.

W dniu 19 stycznia 2017 r. Urzad Miejski w Okonku zwrdcit sie o wydanie opinii
w tej sprawie do Departamentu Polityki Przestrzennej Ministerstwa Infrastruktury
i Budownictwa.

Ponadto, zgodnie =z art. 59 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 t. poz. 778, z péZn. zm.):

1. Zmiana zagospodarowania terenu w przypadku braku planu miejscowego,
polegajaca na budowie obiektu budowlanego lub wykonaniu innych robdt budowlanych,
a takze zmiana sposobu uzytkowania obiektu budowlanego lub jego czedci, z zastrzezeniem
art. 50 ust. | i art. 86, wymaga ustalenia, w drodze decyzji, warunkéw zabudowy. Przepis art.
50 ust. 2 stosuje si¢ odpowiednio.
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2. Przepis ust. | stosuje si¢ rdwniez do zmiany zagospodarowania terenu, ktora nie
wymaga pozwolenia na budowg, z wyjatkiem tymczasowej, jednorazowej zmiany
zagospodarowania terenu, trwajacej do roku.

2a. W przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
budowa obiektéw budowlanych, o ktérych mowa w art. 29 ust. | pkt la i 2b ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane, wymaga uzyskania decyzji o warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu.

3. W przypadku zmiany zagospodarowania terenu, o ktdrej mowa w ust. 2, bez
uzyskania decyzji o warunkach zabudowy, wdjt, burmistrz albo prezydent miasta moze,
w drodze decyzji, nakazac wlascicielowi lub uzytkownikowi wieczystemu nieruchomoscei:

1) wstrzymanie uzytkowania terenu, wyznaczajac termin, w ktérym nalezy wystgpic
z wnioskiem o wydanie decyzji o ustaleniu warunkdw zabudowy, albo

2) przywrécenie poprzedniego sposobu zagospodarowania.

Nalezy najpierw zauwazy¢, ze-powolany wyzej przepis art. 59 ust. 3 pkt 2 u.p.z.p.
znajduje zastosowanie jedynie do przypadku dokonania zmiany dotychczasowego
zagospodarowania terenu, ktéra nie wymagala uzyskania pozwolenia na budowe. Trzeba przy
tym wskazaé, ze zakresy zastosowania art. 59 ust. 1 i art. 59 ust. 3 w zwigzku z ust. 2 w.p.z.p.
sa rozlgczone i dotyczg innych sytuacji. Pierwszy z tych przepiséw odnosi si¢ bowiem do
przypadku wybudowania obiektu budowlanego lub wykonania innych robdt budowlanych
oraz zmiany sposobu uzytkowania obiektu budowlanego lub jego czgsci. Tym samym
postgpowanie naprawcze prowadzone jest w tym zakresie przez organy nadzoru budowlanego
w oparciu o odpowiednie przepisy ustawy z dnia 7 lipca 1994 .
— Prawo budowlane, a nie przepisy powolanej ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. Z kolei art. 59 ust. 3 w zwiagzku z ust. 2 u.p.z.p. znajduje zastosowanie do
przypadkéw zmiany sposobu zagospodarowania okreslonego terenu w inny sposdb niz
poprzez wykonywanie robot budowlanych, np. w wyniku urzadzenia na danej nieruchomosci
sktadowiska, miejsc postojowych lub bazy transportowej bez realizacji obiektow
budowlanych.

Powyzsze stanowisko zostalo wyrazone réwniez w orzecznictwie (zob. wyrok WSA
w Warszawie z dnia 12 kwietnia 2012 r., [V SA/WA 213/12; wyrok WSA w Gdansku z dnia 22
wrzesnia 2010 r., IT SA/Gd 697/09, publ. w Centralnej Bazie Orzeczen Sadow Administracyjnych,
w skrdcie "CBOSA", dostgpnej pod adresem http://orzeczenia.nsa.gov.pl).

Odnoszac sie do kwestii nakazania rozebrania plotu z blachy falistej informuje, ze Burmistrz
Okonka nie jest organem mogacym wyda¢ decyzje administracyjng nakazujgca rozbidrke plotu.
Organem wlasciwym jest Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Zlotowie.

Nalezy podkresli¢, ze decyzja o ewentualnym wszczeciu postepowania administracyjnego dot.
naruszenia art. 59 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
bedzie mozliwa z chwila otrzymania opinii prawnej wydanej przez Ministerstwo Infrastruktury

i Budownictwa.
Na posiedzeniu w dniu 21.02.2017 r. Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w Okonku

zapoznala si¢ ze sprawa. Komisja Rewizyjna badajac skarge dokonata analizy zarzutéw
podnoszonych w skardze, uznajac skargg za bezzasadna. 7
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