UCHWALA NR LXIV/376/2014
RADY MIEJSKIES W OKONKU
z dnia 2 wrzesnia 2014 r,

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnoé¢ Burmistrza Okonka.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. 2013 r., poz. 594 z p6z. zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U, 2013 r.,, poz. 267 z p6zn. zm.), Rada
Miejska w Okonku uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi Pani Iwony Piatkowskiej z dnia 19 maja 2014 1. na
dziatalno$¢ Burmistrza Okonka w sprawie wydania decyzji dotyczacej podziatu geodezyinego
nieruchomosci, uznaje si¢ skarge za bezzasadna.

§ 2. Poucza si¢ Skarzacg o tresei art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 1. Kodeks
post¢powania administracyjnego (Dz. U. 2013 1., poz. 267 z pdézn. zm.), tj. w przypadku gdy
skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadna i jej bezzasadnos¢ wykazano
w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci —
organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacej Rady Miejskiej w Okonku.

§ 4. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.




UZASADNIENIE
DO UCHWALY NR LXIV/376/2014
RADY MIEJSKIEJ W OKONKU
z dnmia 2 wrzesnia 2014 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnosé Burmistrza Okonka.

Zgodnie z art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym do wyltacznej whasciwo$ci Rady gminy nalezy rozpatrywanie spraw zastrzezonych
do jej kompetencji przez inne ustawy. Z kolei art. 229 pkt. 3 Kodeksu postepowania
administracyjnego, organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi na dzialalnosé burmistrza
ustanowit rade gminy.

Zgodnie z art. 97 ust. lustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (tekst jednolity: Dz. U. 2010 r. Nr 102 poz. 651 ze zm. — stan prawny
obowigzujacy w dniu wydania decyzji) ,,Podziatu nieruchomosci dokonuje sic na wniosek
i koszt osoby, ktéra ma w tym interes prawny”. Za osobe posiadajaca interes prawny uwaza
si¢ kazdego whasciciela nieruchomosci, ktorego prawo wladania dang nieruchomoscia
ujawnione zostalo ksigdze wieczyste] prowadzonej przez odpowiedni terytorialnie
Sad Rejonowy. Organ administracji publicznej okresla strony postepowania zgodnie
z zapisami w KW oraz innymi dokumentami potwierdzajacymi prawo wiladania
nieruchomoscia, tj. wypis 1 wyrys z ewidencji gruntéw i budynkdw, kidry wydawany jest
przez Starostwo Powiatowe.

W dniu 8 stycznia 2014 r. whasciciel nieruchomosci oznaczonej dz. nr 759, ujawniony
w ksiedze wieczystej POL1Z/00037464/9, ziozyt wniosek o wydanie postanowienia
opiniujgcego wstepny projekt podziatu przedmiotowej nieruchomosci wraz z dokumentacja
potwierdzajacq prawo do wiladania nieruchomoscig, natomiast 5 marca 2014 r. wplynat
wniosek o wydanie decyzji zatwierdzajacej podzial przedmiotowej nieruchomoscei.
Po przeprowadzeniu analizy dokumentéw wydano kolejno postanowienie z dn. 15 stycznia
2014r opiniujagce pozytywnie przedstawiony projekt podzialu nieruchomosci sygn.
ITRiS.GPL6831.2014  oraz decyzj¢ Burmistrza Okonka z dn. 21 marca 2014 o sygn.
ITRiS.GP1.6831.2.2.2014.

W dniu 5 lutego 2014 r. do tut. Urzedu Miejskiego wplynelo pismo znak
SK0.4200.6.2014.SR  w sprawie odwolania od decyzji Burmistrza Okonka znak
ITRiS.GP1.6831.13.1.2013. Przywotywana decyzja to odpowiedZ Burmistrza Qkonka
na pisma Panstwa Marka i Iwony Pigtkowskich, w ktérym informowani sa o sposobie
okreslania stron w postepowaniu administracyjnym.

Pani Iwona Pigtkowska zlozyta w dniu 19 maja 2014 r. skarge na dzialalnosé
Burmistrza Okonka, polegajacq na wydaniu decyzji zatwierdzajacej podziat nieruchomosci
oznaczone] geodezyjnym nr 759 (obreb Okonek) na dziatki nr 759/t — 759/7. Strona skarzaca
wskazata, iz podziat geodezyjny zostal wykonany na nieruchomosei bedacej jej wilasnoscia,
jednak brak jest dokumentacji potwierdzajacej ten fakt. Pani Iwona Piatkowska nie byta i nie
Jest strong postgpowania administracyjnego dot. podziatu geodezyjnego przedmiotowej
nieruchomosci. Nalezy rdwniez =zaznaczyé, ze przywotywane w skardze pismo
Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Pile znak SK0.4140.447.30.2014.GG z dnia 20
lutego 2014 r. nie wplyneto dotychezas do Urzedu Miejskiego w Okonkau.

W wyniku dokonania analizy stosownych dokumentéw, Komisja Rewizyjna Rady
Miejskiej w Okonku uznala skarge na dziatalno$é Burmistrza Okonka za bezzasadna.

Wobec powyzszego podjecie uchwaly jest zasadne.




