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WEZWANIE

Na podstawie art. 50 § 1 oraz w zwigzku z art. 106 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 267 ze zm.) zwanej dalej
w skrocie k.p.a., w nawiazaniu do art. 77 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko (t. j- Dz. U. 22013 r., poz. 1235) zwanej

dalej w skrdcie ustawg 00§

wzywam

Pana Grzegorza Augustyniaka reprezentujgcego  podmiot planujgcy  przedsiewziecie
WINDPROJEKT sp. z 0.0. sp. k. z siedziba w Warszawie do ztozenia wyjasnien 1 uzupelnienia
informacji zawartych w raporcie o oddzialywaniu na srodowisko (zwanym dalej raportem),
wniesionym przez Wojta Gminy Nowa Brzeznica do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Lodzi w dniu 9 maja 2014 r. w ramach postepowania administracyjnego w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn: ,,.Budowa dwdch elektrowni
wiatrowych o mocy do 2 MW kazda wraz z infrastrukturg towarzyszacg na terenie gminy Nowa
Brzeznica, powiat pajeczanski, wojewoddztwo todzkie™, zlokalizowanych na dziatach nr ewid. 535
1551 w obrgbie 2 Dworszowice Koscielne (zwanego dalej w skrocie przedmiotowym
przedsigwzigciem).

Organ ochrony s$rodowiska - weryfikujac zapisy raportu i badajgc material dowodowy
przedstawiony w raporcie w sposéb kompleksowy pod wzgledem wymagan formalnych co do
zawartosci raportu, ktére okresla art. 66 ustawy oos, jak réwniez pod katem jego wartosci
merytorycznej - stwierdzil, ze w przedstawionym do oceny Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Lodzi dokumencie opisano niektére zagadnienia w sposéb niewystarczajacy do

oceny oddziatywania na srodowisko przedmiotowego przedsiewziecia.
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W przedmiotowej sprawie nalezy wyjasni¢ czy przedmiotowe przedsiewziecie bedzie
powigzane z planowanym przez tego samego inwestora przedsiewzigciem pn.: ,,Budowa jedenastu
elektrowni wiatrowych o tacznej mocy do 33,70 MW, w tym 2 elektrownie wiatrowe o mocy
do 2 MW i catkowite] wysokosci do 180 m i 9 elektrowni wiatrowych o mocy do 3,3 MW
1 catkowite] wysokosci do 200 m oraz budowa elektroenergetycznej stacji transformatorowej
SN/WN o napigciu znamionowym nie mniejszym niz 110 kV, na terenie gminy Nowa Brzeznica,
powiat pajeczanski, wojewodztwo 1ddzkie” w szczegdlnosci poprzez wyjasnienie:

— w jaki sposob bedg taczone turbiny ww. farmy o tacznej mocy do 33,70 MW z turbinami
przedmiotowego przedsigwzigcia,

- czy turbiny w ramach ww. farmy i przedmiotowego przedsigwziecia bedg laczone
szeregowo, czy bedg przylaczone do Krajowej Sieci Elektroenergetycznej catkowicie
niezaleznie;

— czy turbiny wiatrowe ww. farmy o lgcznej mocy do 33,70 MW z turbinami wiatrowymi
przedmiotowego przedsigwzigcia beda podiagczone do tego samego punktu
przytaczeniowego do Krajowej Sieci Elektroenergetycznej;

— czy przedmiotowe przedsiewziecie nie jest czescig instalacji sktadajacej si¢ z wigkszej
ilodci turbin wiatrowych wraz z niezbgdng infrastruktura.

Nalezy przedstawi¢ mapg¢ obrazujacag relacje przylaczeniowa z ww. farmy o tacznej mocy do
33,70 MW.

Rekapitulujac nalezy wyjasni¢ czy planowany sposdb polaczenia turbin wiatrowych ww. farmy
1 przedmiotowego przedsigwzigcia nie uzasadnia potraktowania powigzan pomigdzy turbinami za
tego rodzaju wigzi (wyodrgbnionych przez inwestora etapoéw), ktére odpowiadaja powiazaniom
okre$lonym w art. 3 ust. 1 pkt 13 ustawy oos.

W raporcie nalezy dodatkowo dokonaé¢ wartosciowania uksztalttowania wnioskow o wydanie
odrgbnych decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach tego samego Inwestora z punktu widzenia
skumulowanego oddziatywania przedmiotowego przedsigwziecia z farmg wiatrowa o tacznej mocy
do 33,70 MW w celu wyprofilowania s$rodowiskowego wyodrebnionych przedsiewzied,
a pozostajacych w gruncie rzeczy w tej samej strefie OZE okreslonej w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego fragmentéw obszardéw potozonych w gminie Nowa Brzeznica
w miejscowosciach: Nowa BrzezZnica, Dubidze, Dworszowice Koscielne, Konstantynéw, Prusicko,
Wolka Prusicka zatwierdzonego Uchwala Rady Gminy Nowa Brzeznica Nr 149/XXIV/13 z dnia
30 grudnia 2013 r. (Dz. Urz. Woj. Lodzkiego z 6 lutego 2014 r., poz. 498).

Nalezy przy tym wskazac, ze w przypadku gdy przedmiotowe przedsigwzigcie jest powiazane
technologiczne (o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 pkt 13 ustawy o0o0$) zwlaszcza w odniesieniu do
wspolnych elementéw przylaczeniowych i komunikacyjnych z ww. farma wiatrowa planowang

przez tego samego inwestora w gminie Nowa Brzeznica, dla takiej instalacji nalezy wyda¢ jedna
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decyzje srodowiskowa obejmujacg tacznie trzynaseie turbin wraz z infrastruktura przylaczeniowa

zewnetrzng 1 wewnetrzng oraz obstugg komunikacyjng. W takim przypadku nalezy podjaé stosowne

czynnosci procesowe, ktérych skutkiem bedzie wydanie jednej decyzji o srodowiskowych

uwarunkowaniach dla takiej instalacji skladajacej si¢ z trzynastu turbin wiatrowych wraz

z niezbedna infrastruktura towarzyszaca.

Uzupelnienia 1 wyjasnien wymagaja rowniez nastgpujace elementy raportu:

L

nalezy poda¢ lokalizacje turbin wiatrowych poprzez wskazanie lokalizacji planowanych do
realizacji turbin w ukladzie wspolrzednych okreslonych jako PL-1992 lub PL-2000
(z podaniem potudnika osiowego), zgodnie =z rozporzadzeniem Rady Ministrow
z 15 pazdziernika 2012 r. w sprawie panstwowego systemu odniesien przestrzennych (Dz. U.
z 2012 1., poz. 1247);

nalezy wskaza¢, w jaki sposob przedmiotowe turbiny beda powigzane ze sobg
technologicznie (tworzac jedng instalacje), gdyz z tresci raportu wynika, iz kazda turbina ma
stanowi¢ odrebng instalacje.

Jednoczesnie nalezy wskazaé/wyjasni¢ czy w zwigzku z planowanym wpieciem do
napowietrznej linii 110 kV konieczne bedzie zastosowanie urzadzenia transformujacego
energi¢ z napigcia Sredniego na wysokie (110 kV).

Jesli tak to nalezy poda¢ usytuowanie i parametry tego urzadzenia i wzia¢ pod uwage
w analizach oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia;

zgodnie z wytycznymi GDOS zawartymi w opracowaniu , Wylyczne-w-zakresie-
prognozowania-oddzialywan-na-srodowisko-farm-wiatrowych” str. 47 — 52 w raporcie
niezbedne jest opisanie i zobrazowanie mozliwych przewidywanych wariantow przebiegu
infrastruktury  przylaczeniowej  zewngtrzneji  wskazanie  potencjalnych  miejsc
przylaczenia oraz  dokonanie oceny wplywu  kumulatywnego obydwu inwestycji
z uwzglednieniem poszczegolnych wariantow.,

Nalezy wskaza¢, ze aktualny opis i zobrazowanie przebiegu infrastruktury przylaczeniowej
zewngtrznej i wskazanie potencjalnych miejsc przylaczenia pozostaje nie wystarczajace,
z uwagl na przedstawienie wariantow niezaleznie dla kazdej turbiny a nie dla calosci
instalacji.

Opis 1 zobrazowanie usytuowania infrastruktury przylgczeniowej przedmiotowego
przedsigwzigcia winien dodatkowo by¢ na poziomie jednostek urbanistycznych miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego fragmentoéw obszarow potozonych w gminie Nowa
Brzeznica w miejscowosciach: Nowa Brzeznica, Dubidze, Dworszowice Koscielne,
Konstantynéw, Prusicko, Woélka Prusicka zatwierdzonego Uchwata Rady Gminy Nowa
Brzeznica Nr 149/XXIV/13 z dnia 30 grudnia 2013 r. (Dz. Urz. Woj. Lddzkiego z 6 lutego
2014 r., poz. 498).

(WS
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Opis infrastruktury przylaczeniowej zewngtrzneji wskazanie potencjalnych miejsc
przylaczenia powinien zawiera¢ sposob przylaczenia farmy wiatrowej do Krajowego
Systemu Elektroenergetycznego wraz ze wskazaniem miejsca przylaczenia do sieci (podaé
numer ewidencyjny dziatki, numer i nazwe obrgbu), lokalizacje transformatora, jego napigcie
robocze na uzwojeniu pierwotnym oraz wtdrnym, napigcie robocze 1 relacje linii
elektroenergetycznej, do ktorej bedzie dostarczana wytwarzana w farmie wiatrowej energia
elektryczna oraz sposob realizacji przewodow przylaczeniowych - linie kablowe
napowietrzne, podziemne (dlugosé trasy przebiegu linii wraz z prezentacjg jej na mapie
w skali umozliwiajacej odczytanie numerdéw ewidencyjnych dziatek), a takze wplyw ww.
urzadzen i sieci na rozklad pol elektromagnetycznych wokoél planowanego przedsiewzigcia,
z uwzglednieniem rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r.
w sprawie dopuszczalnych poziomow pdl elektromagnetycznych w Srodowisku oraz
sposobdw dotrzymania tych pozioméw (Dz. U. 22003 r., Nr 192, poz. 1883).

W tym kontekscie nalezy zastosowad skal¢ mapy, ktéra powinna zapewnia¢ oceng, czy
ktorys z przedstawionych wariantéw przytaczenia stanowi¢ moze znaczace zagrozenie dla
srodowiska;

wyjasni¢ zapis na str. 112 raportu ,,(...) nalezy zaznaczyé, iz w w/w wariantach polaczenie
kablowe bedzie o $rednim napigciu co oznacza, ze zgodnie z obowiazujacym prawem ten
element elektrowni wiatrowej nie wymaga przeprowadzenia procedury oceny oddziatywania
na srodowisko.” w konteks$cie przedmiotowe] inwestyciji.

Wyjasnienie nalezy uczyni¢ majac na uwadze, ze linie elektroenergetyczne (laczace
planowana do realizacji Farma wiatrowa zmiejscem przylacza do KSE) lacznie
z planowanym do realizacji przedmiotowym przedsigwzigciem sg nieodzownie konieczne do
eksploatacji Farmy wiatrowej, stanowia bowiem calo$¢ instalacji o ktdrej mowa w § 3 ust. ]
pkt 6 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢
mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397 ze zm.) oraz
przedsiewziecia o ktorym mowa w art. 3 ust. 1 pkt 13 ustawy oos. (przez przedsiewzigcie —
rozumie si¢ przez to zamierzenie budowlane lub inng ingerencje w §rodowisko polegajaca na
przeksztalceniu lub zmianie sposobu wykorzystania terenu, w tym réwniez na wydobywaniu
kopalin); przedsiewziecia powiazane technologicznie kwalifikuje si¢ jako jedno
przedsiewziecie, takze jezeli sq one realizowane przez rdzne podmioty. Zachodzi zatem
koniecznos$¢ objecia oceng wszystkich elementéw skladowych instalacji (przedsigwzigcia,
o ktorym mowa w§ 3 ust.1 pkt 6 rozporzadzenia);

poda¢ odlegto$¢ miedzy turbinami;

poda¢ diugos¢ kazdej z drég wewnetrznych;
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10.

g

12.

13.

14.

15,

16.

17.

wskazaé wszystkie elementy przedsigwzigcia z naniesieniem ich na zalaczniku graficznym

(czytelna mapa umozliwiajaca odczytanie numeroéw dzialek);

wyjasni¢ co oznacza skrot stacje R-SN (np. str. 32 raportu);

wyjasni¢ co nalezy rozumie¢ pod pojeciem pozostalych elementéw towarzyszacych

(np. str. 21, 67 raportu);

wyjasni¢ zapis na str. 150 raportu odnosnie 2 stacji rozdzielczych i 2 stacji kompensacyjnych

o wymiarach do 7 x 8,5 m w kontekscie planowanej inwestycji;

poda¢ odleglodci od projektowanej farmy wiatrowej do zabytkow wymienionych na str. 61

raportu;

okresli¢ ilosci poszczegdlnych rodzajow odpadow w fazie likwidacji, wymienionych na

str. 88-89 raportu;

usuna¢ rozbieznosci odnos$nie ilosci obrotéw rotora turbin miedzy trescig raportu na str. 114

— 20 obr./min a obliczeniami (dla obu wariantow);

wyjasni¢, na jakiej podstawie przyjeto oznaczenia dla receptoréw cienia uwzglednionych

w analizie efektu migotania cienia;

dla wariantu realizatorskiego i alternatywnego nalezy zalaczy¢ czytelne mapy z wykonanych

analiz efektu migotania cienia dla parametréw najbardziej niekorzystnych (minimalna wieza,

maksymalny rotor);

uzupelni¢ punkt 3.4 raportu (str. 42-43) o opisanie w zwigzly sposob glownych cech

charakterystycznych (czynnosci) procesu produkcji energii elektrycznej przez planowana

farme, a takze sposob dostarczenia wyprodukowanej energii do KSE — w niniejszym punkcie

opisano informacje dotyczgce ogdlnie elektrowni wiatrowych, a nie odniesiono si¢ do

przedmiotowej inwestycji;

w zakresie racjonalnego wariantu alternatywnego: przedstawi¢ racjonalny wariant

alternatywny, ktory jest zgodny z zapisami postanowienia Wojta Gminy Nowa Brzeznica

z dnia 8 kwietnia 2014 r., znak: B.6220.1.2014 — przedstawiony w raporcie wariant

alternatywny nie jest zgodny z zapisami § 28 Miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego fragmentow obszaréw potozonych w gminie Nowa Brzeznica

w miejscowosciach: Nowa Brzeznica, Dubidze, Dworszowice Koscielne, Konstantynow,

Prusicko, Wolka Prusicka zatwierdzonego Uchwata Rady Gminy Nowa Brzeznica

Nr 149/XXIV/13 z dnia 30 grudnia 2013 r. (Dz. Urz. Woj. Lodzkiego z 6 lutego 2014 r.,

poz. 498).

Zmiana powyzszego wariantu wigzac si¢ bedzie rowniez z:

a) opisem wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska - nalezy m.in. wskaza¢ konkretne
(wynikajace z przeprowadzonych analiz) oddzialywania, ktére (sposrod oddziatywan

rozpatrywanych wariantow — inwestora i alternatywnych) majg mniejszy, negatywny
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18.

19,

a)

b)

d)

wplyw na elementy srodowiska lub wskaza¢ brak negatywnych oddzialywan na elementy
srodowiska,

b) okresleniem przewidywanego oddzialywania na s$rodowisko racjonalnego wariantu
alternatywnego - nalezy zawrze¢ oddzialywanie turbiny wiatrowej na wszystkie elementy
$rodowiska na etapach budowy, eksploatacji i likwidacji;

uszczegotowic sposob postepowania z nadmiarem mas ziemnych, o czym mowa na str. 84

raportu odnoszac si¢ do =zapisow rozdzialu 2, § 7, ust. 2. Miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego fragmentéw obszaréw polozonych w gminie Nowa

Brzeznica w miejscowosciach: Nowa Brzeznica, Dubidze, Dworszowice Koscielne,

Konstantynéw, Prusicko, Woélka Prusicka zatwierdzonego Uchwalq Rady Gminy Nowa

BrzezZnica Nr 149/XXIV/13 z dnia 30 grudnia 2013 r. (Dz. Urz. Woj. Lodzkiego z 6 lutego

2014 r., poz. 498), oraz przede wszystkim w kontek$cie art. 2 pkt 3) ustawy z dnia

14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2013 r. , poz. 21 ze zm.) - ,,Przepisow ustawy

o0 odpadach nie stosuje sie do: niezanieczyszczonej gleby i innych materiatow wystepujqcych

w stanie naturalnym, wydobytych w trakcie robdt budowlanych, pod warunkiem, ze material

ten zostanie wykorzystany do celow budowlanych w stanie naturalnym na terenie, na ktorym

zostal wydobyty”;

w zakresie analizy akustycznej:

w przypadku, gdy przewiduje si¢ niewielka zmiang lokalizacji turbin na pdzniejszym etapie

realizacji przedsigwzigcia, nalezy wskaza¢ wielkosé przewidywanego przesunigcia
w stosunku do wskazanych wspoélrzednych oraz najbardziej niekorzystna przewidywana
lokalizacje ze wzgledu na wplyw przedsigwziecia na akustyczny stan jakosci srodowiska
w ww. ukladzie odniesienia. Dla sytuacji najbardziej niekorzystnej nalezy wykonaé
dodatkowa analize akustyczna zgodnie z aktualnie przyjetym modelem obliczeniowym
i wykaza¢ ponad wszelka watpliwo$¢, ze zmiana lokalizacji turbiny w zakresie
przewidywanego przesuniecia nie bedzie skutkowala wystapieniem przekroczen
dopuszczalnych pozioméw halasu na granicy obszaréw objetych ochrong akustyczna;

zgodnie z postanowieniem Wojta Gminy Nowa Brzeznica z dnia 8 kwietnia 2014 r. znak:

B.6220.1.2014 a mianowicie zapisem zawartym na stronie 3 w punkcie 9 w obliczeniach

oddziatywania akustycznego nalezy przyja¢ wspoétczynnik gruntu na poziomie nie wyzszym
niz 0,3;

na zalaczniki graficzne z obliczen nalezy nanie$¢ oznaczenia terendw chronionych
akustycznie zgodnie z treScig mpzp;

nalezy wystapi¢ o tzw. klasyfikacje akustyczna do wlasciwej jednostki samorzadu

terytorialnego jesli obszar oddziatywania inwestycji, wykracza poza teren objgty mpzp;
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€)

g)

20.

a)

b)

21

nalezy wystapi¢c do Wojta Gminy Nowa Brzeznica o wskazanie aktualnego
zagospodarowania terendw chronionych akustycznie zgodnie z zapisami mpzp, w ktérym
wskazane bedg istniejace zabudowania chronione akustycznie na terenie obowiazujacego
mpzp. Budynki wskazane w ww. pismie nalezy zaznaczy¢ na zalacznikach graficznych dla
obliczen na wysokosci 4m;

gdy w mpzp wskazano, iz przeznaczenie podstawowe terenu jest przewidziane pod
np. zabudowe jednorodzinng i mieszkaniowa i nie ma okres§lonego w mpzp w jaki sposdb
nalezy ten teren chroni¢ pod wzglgdem dopuszczalnych pozioméw halasu, nalezy przyjaé
jako dopuszczalne poziomy halasu te nizsze czyli bardziej rygorystyczne;

nalezy wskaza¢ usytuowanie poszczegdlnych projektowanych turbin wzgledem siebie,
a takze usytuowanie punktow referencyjnych przy istniejacych budynkach chronionych
akustycznie - w formie tabeli x-y-z (w metrach);

w zakresie oddzialywania na srodowisko przyrodnicze:

przedstawi¢ wyniki inwentaryzacji florystycznej dzialek objetych inwestycja, o ktérej mowa
w rozdziale 4.9 raportu. W inwentaryzacji nalezy uwzgledni¢ gatunki roslin, grzybow
chronione na mocy Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 5 stycznia 2012 r.
w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. 2012 poz. 81), Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunkoéw dziko wystepujgcych grzybow
objetych ochrong (Dz.U. 2004 Nr 168, poz. 1765), a takze siedliska przyrodnicze oraz
gatunki roslin wymienione w Zataczniku I i I Dyrektywy Rady 92/43/EWG;

wyjasni¢ czy w ramach planowanej inwestycji zachodzi koniecznos$é wycinki drzew lub
krzewéw. Poda¢ ilos¢, sklad gatunkowy drzew i krzewow, obwdd pnia na wysokosci
130 cm od podloza terenu, powierzchni¢ krzewéw oraz stan zasiedlenia planowanych do
wycigcia drzew i krzewow w ramach planowanej inwestycji. Podaé dziatania
minimalizujace;

streszezenie w jezyku niespecjalistycznym winno w swej tresci zawieraé informacje
wszystkich elementéw (rozdzialéw i zagadnien) raportu, w tym wszystkie wprowadzone

zmiany do tresci raportu (opis operujacy sformutowaniami niespecjalistycznymi).

W zwigzku z powyzszymi uwagami i zaleceniami prosz¢ o stosowne uzupehienie,

wyjasnienie i skorygowanie zlozonego w przedmiotowe]j sprawie raportu. Calosci uzupetnienia

nalezy dokona¢ w formie aneksu do raportu, w formie pisemnej wraz z jego zapisem w formie

elektronicznej na informatycznym no$niku danych (np. ptyta CD). Termin do ktérego zadanie
uzupetnienia winno by¢ spelnione, to 30 dni od daty otrzymania niniejszego wezwania do
uzupelnienia raportu. Tozsamy egzemplarz uzupelnienia (wyjasnienia) wraz z jego zapisem
w formie elektronicznej na informatycznych no$nikach danych nalezy przedlozyé do organu

prowadzacego postgpowanie gléwne tj. Wojta Gminy Nowa BrzeZnica.
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Pouczenie

Zgodnie z art. 35 § 5 k.p.a. do terminu wydania uzgodnienia warunkéw realizacji
przedsiewzigcia, w toku postgpowania administracyjnego zmierzajacego do wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, nie wlicza sie terminéw przewidzianych w przepisach prawa
do dokonania okreslonych czynnosci, okresow zawieszenia postegpowania oraz okresow opoznien
spowodowanych z winy strony albo z przyczyn niezaleznych od organu. Skutkiem powyzszego jest
wstrzymanie biegu terminu zalatwienia sprawy administracyjnej i rozstrzygnigcia w zakresie
wydania uzgodnienia warunkéw realizacji dla przedmiotowego przedsigwzigcia — o czym

zawiadamiam wnioskodawce zgodnie z art. 36 § 2 ustawy k.p.a..

Otrzymuje:
1. 'WINDPROJEKT sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Warszawie
2. Ala

Do wiadomodci:
1.  Wojt Gminy Nowa BrzeZnica
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