Uchwata Nr XXXI1.189.2017
Rady Gminy Kowala
z dnia 3 lutego 2017 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos$¢ Wojta Gminy Kowala.

Na podstawie art. 18 art. ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (t.j. Dz.U. z dnia 2016 r. poz. 446 ze zm.) i art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 roku kodeksu postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2016 r.,, poz. 23 ze zm.)
uchwala sig co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi Pani J. Sz. z dnia 23 listopada 2016 r. na dziatalnoé¢ Wojta Gminy
Kowala, Rada Gminy Kowala uznaje skarge za bezzasadna.

§ 2. Uzasadnienie rozstrzygniecia stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.
§ 3. Zobowigzuje sie Przewodniczacego Rady Gminy Kowala do powiadomienia ska rzacej Pani
J. 5z. 0 sposobie zatatwienia skargi poprzez przestanie odpisu niniejszej uchwaty wraz

z zatacznikiem.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatgcznik do uchwaty nr XXX11.189.2017
Rady Gminy Kowala z dnia 3 lutego 2017 r.

Uzasadnienie

W dniu 25 listopada 2016 roku do Rady Gminy w Kowali wptyneto pismo mieszkanki J.
Sz., ktéra zarzucita Wojtowi Gminy niezgodne z prawem dziatanie oraz wniosta o podjecie
stosownych dziatari kontrolnych w tym zakresie. Pismo to ze wzgledu na swojg tresc oraz
zarzuty zostato zakwalifikowane do rozpatrzenia w trybie art. 229 pkt 3 Kodeksu postgpowania
administracyjnego.

W toku postepowania wyjasniajagcego prowadzonego przez Komisje Rewizyjng w
dniach 16.01.2017r. oraz 3.02.2017r. ustalono, iz pismem z dnia 16 czerwca 2016 roku (data
wptywu do Urzedu Gminy 17.06.2016r.) Pani J. Sz. wystgpita do Wojta Gminy o rozwazenie
celowosci zawieszenia w petnieniu obowigzkéw na podstawie art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 26.
01.1982 roku Karty Nauczyciela dyrektora szkoty oraz zastepcy dyrektora w zwigzku z toczagcym
sie przeciwko nim postepowaniem karnym z prywatnego aktu oskarzenia o czyny z art. 212 §
1 k.k. Pismem z dnia 6 lipca 2016 roku Wajt Gminy Kowala poinformowat Panig J. Sz., ze nie
widzi podstaw do zawieszenia dyrektora szkoty i zastepcy w oparciu o okolicznosci wskazane

W wWw. pismie.

W pierwszej kolejnosci nalezy nadmienic, iz na dzien ztozenia przez Panig J. Sz. pisma z
dnia 16 czerwca 2016 roku sprawe zawieszenia nauczyciela/dyrektora w petnieniu
obowigzkow regulowat i reguluje wprowadzony nowelg z dnia 18 marca 2016 roku art. 85t
Karty Nauczyciela, ktory przewiduje fakultatywne i obligatoryjne zawieszenie nauczyciela w
petnieniu obowigzkéw. Nauczyciela, w tym nauczyciela petnigcego funkcje dyrektora szkoty,
mozna zawiesi¢ w petnieniu obowigzkéw w razie wszczecia przeciwko niemu postepowania
karnego lub ztozenia wniosku o wszczecie postepowania dyscyplinarnego. Dyrektor szkoty, a w
stosunku do dyrektora - organ prowadzacy szkote (wojt, burmistrz, prezydent miasta, starosta,
marszatek wojewddztwa) jest uprawniony do zawieszenia nauczyciela w petnieniu

obowigzkéw, jezeli uzna, ze dalsze prowadzenie przez nauczyciela zaje¢ lub wykonywanie

innych obowiazkow w szkole jest niecelowe ze wzgledu na powage i wiarygodnos¢ wysunietych

przeciwko nauczycielowi zarzutéw. Obligatoryjne odsuniecie nauczyciela lub dyrektora szkoty

od prowadzenia zaje¢ i innych obowigzkéw nastepuje w przypadku jego tymczasowego
aresztowania lub pozbawienia wolnosci w postepowaniu karnym, a takze gdy wszczete
postepowanie karne lub ztozony wniosek o wszczecie postepowania dyscyplinarnego dotyczy

naruszenia praw i dobra dziecka.



Wojt Gminy Kowala jako organu prowadzacego prawidtowo uznat, w oparciu o
okolicznosci wskazane przez wnioskodawczynie w pismie z dnia 16.06.2016 roku (nie poparte
zadnymi dowodami) nie zachodzg przestanki do zawieszenia ww. oséb w petnieniu
obowigzkow , jak réwniez nie zachodzg przestanki do obligatoryjnego zawieszenia.

Decyzja o zawieszeniu w petfnieniu obowigzkéw moze by¢ wzruszona przez komisje

dyscyplinarng pierwszej instancji, do ktérej przystuguje odwotanie.

Natomiast dalsze zarzuty co do dziatania Woéjta Gminy niezgodnie z prawem réwniez
s chybione. Wnioskiem z dnia 29 stycznia 2016 roku Pani J. Sz. wystapita z wnioskiem o
udzielenie informacji publicznej w zakresie protokotu z sesji Rady Gminy w Kowali z maja 2014
roku oraz kopii pism skierowanych do Urzedu Gminy w zwigzku z wydarzeniami w PSP w
Mazowszanach w okresie maj - sierpien 2014 roku od Rodzicéw i Rady Rodzicow.
Whnioskodawczyni w ustawowym terminie zostat udostepniony zagdany protokoét z obrad Rady
Gminy Kowala. Jednoczesnie wnioskodawczyni zostata poinformowana, ze zagdane pisma moga
zawiera¢ dane osobowe , jak réwniez narusza¢ prawo do prywatnosci niektérych oséb i
najlepiej bytoby , zeby Sad prowadzacy sprawe wystapit do Wéjta Gminy o wydanie ww. pism.
Po kilku miesigcach Wéjt Gminy otrzymat pismo z Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Radomiu o przyczynie niezatatwienia wniosku w terminie. Stosownie do tresci art. 5 ust. 2
ustawy z dnia 6.09.2001 roku o dostepie do informacji publicznej, prawo do informac;ji
publicznej podlega ograniczeniu ze wzgledu na prywatno$¢ osoby fizycznej (...). Samorzadowe
Kolegium Odwotawcze nakazato wydanie decyzji administracyjnej w przedmiotowej sprawie.
Ostatecznie po przeanalizowaniu tresci zadanych pism i wykresleniu danych osobowych
rodzicow, zostaty one Pani J. Sz. udostepnione.

Kolejny zarzut dotyczy nieudostepnienia Pani J. Sz. informacji publicznej na wniosek
zfozony w dniu 16.11. 2016 roku do dnia 25. 11. 2016 roku (daty ztozenia skargi). Nalezy
nadmienic, iz stosownie do art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 6.09.2001 roku o dostepie do informacji
publicznej, udostepnienie informacji publicznej na wniosek nastepuje bez zbednej zwtoki, nie
pozniej niz w terminie 14 dni od dnia ztozenia wniosku, z zastrzezeniem ust. 2 i art. 15 ust. 2
ww. ustawy. A zatem termin udzielenie przez Wéjta Gminy odpowiedzi na powyiszy wniosek
uptywat w dniu 30.11. 2016 roku, a wigc Wéjt Gminy Kowala miat jeszcze pie¢ dni na udzielenie
odpowiedzi.

Majac powyzsze na uwadze, skarge PaniJ. Sz. Nalezy uznac za bezzasadng.
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