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Obwieszezenie zostato podane do publiczne) wiadomosct w nastgpujacy sposob:
- umieszczono na  tablicy  ogloszen  Urzedu  Gminy  w  Kowali,
- umieszezono  ne o ostronie internetowe;  BIP gmimy Kowala,
- umieszezono W miejscu planowanego przedsiewzigcia za posrednictwem
soltysa wsi Parznice na tablicy ogloszen sotectwa Parznice.

Ponadto Wojt gminy Kowala zawiadomil pismem z dma 10.12.2010 1.
O termunie rozprawy wszystkie strony postgpowania.

Rospravwa  vla elementiem oceny oddaialywama  na  srodow
PrZeprow adzang)

wotoku pestepowanta wo osprawie  wydama  deeyzit o srodowiskowyeh
uwarnnkowanach  zeodv na realizacje  przedsiewzigeln pn. Lbudowa
oczyszezalni Sciekow: 1-szy etap na 500 m*/dobe z mozliwoscig rozbudowy
docelowo do 1200 m*/dobe na dzialce nr ew. 672/2 w miejscowosci Parznice,
gm. Kowala, powiat radomski, wojewodztwo mazowieckie”, na wniosek
Przedsigbiorstwa  Handlowo  Uslugowego . SUL™ w  Zakresie  Ochrony
Srodowiska Sp. z 0.0., ul. Olsztynska 29/37, 26-600 Radom. Kiore reprezentiye
oming Kowala

W rozprawic uczestniczyli:

« preedstawicicle Urzedu Gmimy w Kowali oraz Rady Gminy Kowala:
Wojt Slawomir Stanik, przewodniczgey Rady Gminy Arkadiusz Pigta,
kicrownik referatu Budownictwa Piotr Markiewicz. mspektor ds. ochrony
srodowiska rolnictwa 1 melioracyi Jacek Trelka.

« prezedstawiciele przedsigbiorstwa _SUL™, ktore w imieniu Wojita Gminy
Kowala wystapilo z wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje planowanego przedsiewziecia
- prezes firmy Michal Sulek. specjalista technolog oczyszezania scickow
Adam Terlecki. radca prawny Roman Comi.

« spoleczenstwo — zgodnie 7 listg obecnosct. ktora stanowi zalacznik do
niniejszego protokolu.

b
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Otwarcta rozprawy dokonal Jacek Trelka — pracownik Urzedu Gminy - 1 po
krotkim powitaniu zebranveh przedstawit przedmiot oraz porzadek spotkania:
I Otwarcie rozprawy oraz informacja o jej przedmiocie. procedurze oceny
oddzialywania na srodowisko 1 vvdawania decvz)i srodowiskowyvceh.

2. Ogolna prezentacja przez mwestora planowanego przedsigwzigcia oraz
ogledziny terenu przeznaczoncego pod budowe oczyszezalni sciekow

3. Przerwa techniczna — przenesienie rozprawy do Urzedu Gminy
w Kowall.

4. Podsumowanie dotychczasowego przebiegu przedmiotowego
postgpowania.

5. Streszezenie  jezvkiem  niespecjalistycznym zmian W raporcie

oddzialywania na srodowisko.
0. Dyskusja ze spoleczenstwem — pytania 1 odpowiedzi.
7. Odczytanie protokohu.
8. Uwagi do protokolu.
9. Zakonczenie rozprawy.

Ad. | Otwarcie rozprawy oraz informacija o_je¢l przedmiocie. procedurze
ocenv oddzialywania na srodowisko 1 wvdawama decvz)
srodowiskowvch

Kierujacy rozprawa Jacck Trelka przywitat zebranych mformujac. 7e rozprawa
dotyczy oceny oddzialywania na srodowisko planowane; w miejscu spotkania
budowy oczyszezalni sciekow przeprowadzane) w toku postgpowania w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedmiotowe]  nwestyei. Prowadzacy w  kilku zdaniach  omowil
obowligzujaca procedure wynikajaca 2 ustawy o wdosiepnianiu iiformacyi

o srodowisku i jego ochironie, udziale spoleczenstwa wochronie srodowiska
ordz o ocepach oddziahwania na srodowisko 1 KPA — a takze przyczyny
powtorzenia rozprawy, ktora odbyia si¢ 11.09.2010 r. Zebranym przedstawiono
program spotkania, ktory skladal sie z dwoch czescr: w migjscu planowanc)
budowy oczyszczalni sciekow na dzialce nr 672/2 w Parznicach, a nastgpnie na
sali posiedzen w Urzedzie Gminy w Kowali. co spowodowane bvlo intencja
przedstawicicli  inwestora. aby dyskusja 1 pozZnigjsze wnioski 1 pytania
poprzedzone byly ogledzinami terenu gdzie planuje si¢ budowe. Przyezyne
powtorzenia  rozprawy uzasadniono  wnioskiem  Stowarzyszenia - Ziclon
Rzeczypospolite) Polskie) oraz niektoryeh mieszkancow Parznic. zastrzezeniami
formalnymi  wobec  sposobu  zorganizowania pierwsze] rozprawy oraz
naczacymi zmianami w raporcie oddzialywania na srodowisko.
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przerwe tlechniczng celem przeniesieria dalsze) czesci rozprawy do Urzedu
Gminy. Jednoczesnie zebrani zostali poinformowani o mozliwosct bezplatnego
dojazdu do Urzedu polozonego okolo 6 km od dziatki nr 672/2 gminny busem.
Pani Anna Cieslak oraz kilka inveh osob zazadala zeby przedstawiciele
inwestora  przeszli dziatka nr 6722 okolo 120 m na poczatek planowanych
obiektow oczyszezalni. Po krotkim sporze prowadzacy odwolal przerwe 1 czese
zebranyeh, w tym prowadzacy oraz Wojt Gminy. pokonata 120-to metrowy
odcinek do miejsca gdzie odbyla si¢ emocjonalna dyskusja na temat nie
przewidzianego w raporcie wartantu lokalizacyego z drugie) strony rzeki
Kobylanki. Z uwagl na to. ze prowadzacy nie zarzadzil jeszcze czgsci
dotyczace) wnioskow 1 pytan dyskusja nie byla protokolowana.

Ad. 3 Przerwa techniczna — przeniesienie rozprawy do Urzedu Gminy
w Kowali.

Po okolo 10  minutach jednostronne] 1 pozbawione]  argumentow
merytoryeznych krytvki lokalizacyi  przedsigwzigcia prowadzone) przez kilka
osob  (w gronte tym brak bylo wiascicieli najblize) potozonych zabudowan)
w odleglosct okolo 120 m od szosy, w polu na dzialce nr 6722, prowadzacy
powtorzyl zarzadzenie przerwy. ktora trwala nastepnie okolo 30 minut. W tym
czasie mniejsza czesé¢ uczestnikow (kilkanascie osob) w przeniosla sie do
Urzedu Gminy w Kowali edzie na sali posiedzen o godzinie 115 vozpoczela sig
druga czgsc rozprawy.

Na poczgtku pan Marek Brusik zapytal czy preebieg spotkania bedzie
dokumentowany nagraniem dzwickowym. Jacek Trelka odpowiedzial. Ze tak i
oficjalnie wszystkich o tvim zamiarze pointormowal. W tej kwestii nie bylo
sprezeciwu ani uwag. Do obslugr techniczne) spotkama dolaczyvlo dwoje
pracownikow Urzedu: pani Monika Firley - protokolantka oraz pan Rafal
Bielecki — mformatyk (dzwickowiec)

Ad. 4 Podsumowanie dotychczasowego przebiegu przedmiotowego
postepowania.

Prowadzacy rozprawe rozpocza!l referowanie dotvehezasowego przebiegu
postgpowania:

22.05.2009 - Przedsighiorstwo  Handlowo  Uslugowe SUL™ w Zakresic
Ochrony Srodowiska Sp. z o0 ul. Olsztynska 2937, 26-600 Radom
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Pant Anna Cieslak wystapila z wnioskiem aby druga ¢zgs¢ rozprawy
odbvia sie w miepscowoset  Parznice  w Gumnazjum  w godzinach
popoludniowych uzasadnmajac to brakiem czasu wielu zainteresowanych o te)
porze dnia. Zdaniem wnioskodawezvni frekwencja po poludniu bylaby wieksza.
Whiosek zostal odrzucony.

Ad. 2 Oeolna prezentacia przez inwestora planowanevo przedsiewziecia
oraz_ogledziny terenu przeznaczonevo pod budowe oczvszezalni sciekow

Prowadzacy przypommal, ze niektorzy  uczestnicy dotychczasowego
postepowania kwestionowali trafnos¢ wyboru lokalizac)t planowane) mwestyeji.
Aby umozliwic wyjasnienie te; kwestii w drodze ogledzin przedmiotowa
rozprawa zostala zarzadzona w terenie: postgpowanie takie wynika z wykladm
rozdziatu 5 KPA (art. 89. § 2).

W tej czeser dyskusyi glos zostal przekazany prezesowi tfirmy .SUL™ Michalow
Sutkowi wspotautorowi raportu oddzialywania na srodowisko.

Pan Sulek wprowadzit zebranveh w temat. a nastepnie poprosil o przedstawienie
szezepotow pana Adama Terleckicgo — technologa oczyszezania scickow.

Pan Adam Terlecki zreferowal aspekty techniczne 1 technologiczne przyszie)
oczyszezalnm ze szezegolnym uwzglednieniem  kwestii odorow 1 halasu.
Oczyszezalnia. wedlug zgloszone] koncepe)i. skladaé¢ sie bedzie docelowo z
dwoch cragow technologicznyeh | 7 ktoryeh pierwszy znajdzie sie okolo 120 m
od asfaltowe) drogi gminnej. a drugi szeregowo w kierunku rzeki Kobylanki.
stanowi1ace) odbiornik  scickow.,  Mowcea  zaznaczyl, ze  hermetvzac)a
oczyszezalnt - wprowadzona do koncepeji i raportu 0§ —w wyniku kompromisu
ze spoleczenstwem w grudniu 2009 r. bedzie wigzaca podezas budowy choc
sam nie jest zwolennikiem catkowitego zamykania wszystkich elementow linii
technologiczne] pod dachem, gdyz z jedney strony jest to bardzo kosztowne z
drugic;  uciazliwe dla obslugi podezas cksploataci. Halas generowany przez
turbiny  napowietrzajace bedzie niewielki z uwagi na ich wytlumienie.
lokahizacje z dala od zabudowan oraz zgodno$¢ 7z wysrubowanymi normami
technicznymi. Czese uczestnikow podijela luzna dvskusje z technologiem. ktora
nic byla protokolowana. Pan Terlecki omawiajac kwestie fetoru i halasu odnosil

sig do uksztaltowania terenu wytyczonego z jedne) strony przez droge
astaltowg z drugie) — przez rzeke Kobylanke oraz do stosunkowo duzej

odleglosct do najblizszych zabudowan.

Prowadzacy rozprawe przypomnial. z¢ efownym jej punktem beda pytania
1wnioski spoleczenstwa. ktory jednak musi by¢ poprzedzony prezentacja
aktualnego raportu oddzialywania na srodowisko. gdyz przedmiotem rozprawy
jest  wplyw inwestyejl na  srodowisko udokumentowany naukowvmi
obliczeniami 1 prognozami w raporcie. Dlatego tez Jacek Trelka zarzadzil
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— reprezentujace Gming Kowala na podstawie pelnomocnictwa udzielonego
przsez Wojta Slawomira Stanika w dniu 4 maja 2009 r. — zwrocilo sie do Urzedu
Gminy  w Kowali 7 wnioskiem o wvdanie decyzji o srodowiskowvel
uwarunkowaniach - zeodv na o realizacie proedsiewziccia polegajacego  na
~budowie oczyszczalmi scickow w dwoch etapach: pierwszy etap

— o wydajnosci 500 m3/dobe, drugi etap: rozbudowa do wydajnosci
docelowo da 1200 m3/dob¢ w miejscowosci Parznice na dzialce nr 672/27
(zalaczniki: man. karta informacyina przedsiewziecia oraz koncepcja realizacji

oczyszezalnt sciekow)

22.06.2009 r. - Wojirt Gnuny Kowala wystgpuje — pismem znak BGKR-
76251709 £ dnia 22 czerwcea 2009 1. - do organow uzgadniajgeyceh ). Starosty
Radomskiego 1 Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarmego w Radomiu
¢ prosbg o wydanie opmi dotyezace] obowiazku przeprowadzenia oceny
oddzialywania planowanego przedsiewziecia na Srodowisko.

08.07.2009 r. - Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Radomiu w swojej
opiii znak: ZNS.712-115/09 uznaje za konieczne przeprowadzenie oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko 1 sporzadzenie raportu w pelnym
zakresic.

30.06.2009 r. - Podobne stanowisko zajmuje Starosta Radomski w opinn znak
ROS.11-7633 76:2009

23.07.2009 r. - Po przeanalizowaniu materiatow  dostarczonyeh  przez
wnioskodawee 1 uwzglednieniu opinii Starosty Radomskiego oraz Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego Wojt Gminy Kowala, postanowieniem
znak  BGKR-7623/1/7'09  naklada  obowiazek  sporzadzenia  raportu

oddzialywania na stodowisko. a jego zakres ustala na:

- gospodarke  odpadamt 1 przedstawienmie  docelowveh  sposobow ich
zagospodarowanta ze wskazaniem wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska.

- enisje halasu wytwarzanego przez planowana oczyszezalnie.

Przedsiebiorstwo SUL przedstaw ia raport odzialywania na Srodowisko w
plerwsze] Wersi.
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11.09.2009 r. - Odbywa sie rozprawa administracyijna otwarta dla spoleczenstwa
w Urzedzie Gminy w Kowali (zawiadomienie o rozprawie wyslane zostaje do
stron oraz umieszezone na tablicy ogloszen w Urzedzie Gminy 04.09.2011. a na
BIP ¢miny Kowala 07.09.2011)

07.10.2009 r. - Po przediozeniu raportu przez pelnomocenika mnwestora Wojl
Gminy Kowala wystepuje do  Starosty  Radomskiego oraz Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego o uzgodnienia warunkdw realizacp
przedsiewziecia wynikajace z art. 77 ust. | ustawy 7z dmia 3 pazdziernika 2008 r
o tddosiepiiciin informacyi o srodowisku @ jego ochronie, ndziale spoleczeisiwa
w o achronic srodowiska oraz o ocenach oddzialywania ia siodowisko zalaczajac
do wniosku tres¢ raportu. W wystlapieniu zaznaczono, ze obszar inwestycji nie
jest objety ustalemami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
edyz plan taki nie zostal jeszcze przyjety. Oba wyze] wymienione organy
uzgadniajace uznaly, ze raport oddzialywania na srodowisko jest niekompletny
I nalezy go uzupelnic (pisma: ZNS.713-41.09 z dnia 26 pazdziernika 2009 r.
oraz ROS.11-7633/123/2009 z dnia 3 listopada 2009 r.).

04.01.2010 r. - Autorzy raportu przedkfadaja mwestorowi oraz orcanom
uzgadniajacym uzupelniony raport wraz wyjasnieniami (od dnia 15 hstopada
2009 r. kompetencje Starostwa — zgodnie z ustawa — przejal Regionalny
Dyvrektor  Ochrony  Srodowiska w  Warszawie). Uzupelnienia  raportu
uwzgledniajg wnioski 1 zastizezenia zwigzane 2 oddzialywaniem oczyszezalni w
Parznicach na srodowisko formulowane przez przeciwnikow inwestycit na
otwarte) rozprawic administracyjnej z udziatem spoleczenstwa, ktora si¢ odbyla
w o dniu 11 wrzesnia 2009 r. w Urzedzie Gminy w Kowali jak rowniez poznie)
w  formie  korespondencymnej 1 osobistych  wizyt  w  Urzedzie
Miedzy innvmi:

- uzupelniono raport o obliczenia 1 analizy emisji zanieczyszezen do powietiza
atmosferycznego.

- wprowadzono wartantowosc lokalizacji urzadzen oczyszezalni w odniesieniu
do drogi dojazdowej i najblizszvch zabudowan,

- uszesegolowiono  charakterystyke  odprowadzanych sciekow  oraz  rodza)
odbiornika oczyszczonveh scickow,

- uzupelniono informacje o przeznaczeniu terenow przeznaczonych pod
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mwestycje co wynika 7 braku miejscowego  planu  zagospodarowani

przestrzennego gminy.

22.01.2010 r. - Panstwowy Powiatowy [nspektor Sanitarny. po zapoznaniu sig
7 wyjasnieniami 1 uzupelnionym raportem pozytywnie opiniuje realizacje
budowy oczvszezalni na dzialee nr 6722 w Parznicach z uwzgledniemem

warunkow, ktore musza by¢ uwzglednione w decvzi srodowiskowe).

12.02.2010. r. - Regionalny Dvrektor Ochrony Srodowiska. ktory na mocy
ustawy przejal udzial w postepowaniu od Starosty, uznal uzupelniony raport za
niewvstarczajacy 1 weewal  do  dalszego  uzupelnienia go  cclem
sminimalizowania emisji substanci zlowonnych oraz wyjasnienia pozostalych
kwestii - podnoszonych  przez  przeciwnikow  lokalizaci  oczyszezalm

w Parznicach.

26.03.2010 r. - Wojt przedstawia (przveotowane przez firmg "SUL")
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska wyjasnienia oraz uzupelnienia
raportu 7z ktorych wynika. ze ochrona powietrza atmosferycznego przed odorem
w obrebie oczyszezalni zostanie zagwarantowana dzigki hermetyzac)i urzadzen
oczyszezalnt 1 ich  monitoringowi  oraz  rygorystycznym  procedurom
obowigzujacym podczas transportu 1 odbioru nieczystosci w stacji zlewney.

16.06.2010 r. - Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w  formic
postanowienia ostatecznie pozytywnie uzgadnia realizacje budowy oczyszezalni
w Parznicach na dzialce nr 6722 1 okredla warunki teg realizacp 1 pdzniejsze)
cksploatacji. Warunki te zostana uwzglednione w decyzji srodowiskowe).

23.07.2010 r. - Wojt gminy Kowala sawiadomil o zakonczeniu postepowania
pozostawiajac stronom i spoleczenstwu mozliwos¢ wypowiedzenia si¢ co do
zebranveh dowodow.

23.07.2010 r. — Prezes Stowarzyszenia Zieloni Rzeczypospolitej Polskie) pan
lerzy Arent pismem z dnia 21.07.2010 r. wystepuje o udostgpnienic raportu
oddzialvwania na srodowisko oraz o powtorzenie rozprawy administracvine) z
udzialem spoleczenstwa. W pismic Stowarzvszenie zalacza skarge 109-ciu
mieszkancow _przeciw dzialaniom Urzedu Gminy Kowala™ oraz deklaruje pelne
poparcie dla skargi — pomimmo ze nie zna jeszeze raportu oddzialywania na
srodowisko.
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28.07.2010 r. - Osmioro mieszkancow Parznic wnost pismo o powtorzenic
rozprawy administracvine] oraz o udostgpnienie raportu oddzialvwanma na

srodowisko.

03.08.2010 r. - Wojt gminy Kowala postanawia nie uzna¢ Stowarzyszenia za

Strong postgpowania.

04.08.2010 r. - Stowarzyszenie wystepuje (pismo z dnia 30.07.2010 1)z
wnioskiem o zawieszenie zakonczenia postgpowania.

06.08.2010 r.- 16-go . mieszkancow 1 wlascicieh dzialek w m. Parznice™. wyraza
pisemny (pismo  z dma 05082010 1) sprzeciw wobece | nieprawidlowoscl
zawartych w raporcie”™ - nic uzasadniajac sprzeciwu t zada powtorne) rozprawy
administracyjne).

09.08.2010 r. - Stowarzyszenie sktada do SKO — za posrednictwem wojta gminy
Kowala zazalenie na postanowieni¢ o ni¢ uznaniu za strong.

01.09.2010 r- SKO uznaje Stowarzyszenie za strong uchylajac postanowienic
Wota.

22.09.2010 r. - Wojt wznawia postepowanie oraz wzywa Stowarzyszenie do
uzasadnienta zastrzezen wobec raportu, w szczegolnosct:

— w zakresie halasu, stosowanych technologii jak rowmiez emisy oraz
lokalizacy1 oczyszezalni Sciekow,

— dlaczego budowa oczyszezalni dla 1loscr sciekow 500 m3'd (w prerwszym

(8}
ctapie) jest ekonomiczne nieuzasadniona,
— na czvim polega "oczywista pomylka" autorow raportu w o kwestii
oddzialywania w granicach dziatki gminnej.
W pismie do Stowarzyszenia oraz do mieszkancow Parznie Wojt zapowiada
powtdrzenie rozprawy administracyine] po uzasadnieniu przez Stowarzyszenie

zastrzezen wobec raportu.

STOWARZYSZENIE NIE ODPOWIEDZIALO NA WEZWANIE
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10.12.2010 r - Wojt zawiadamia strony o powtdme) rozprawie otwarte) dla

spoleczenstwa oraz podaje do publiczne) wiadomosei w tormie obwieszezenia
(na stronie BIP, na tablicy ogloszen w Urzedzie Gminy oraz na tablicy ogloszen
solectwie Parznice) imformacie o terminie 1 miejscu rozprawy.

29.12.2010 r. - Stowarzyszenie oraz 30-stu mieszkancow Parznic odrebnymi
pismami wystepuja o przefozenic terminu rozprawy na wiosne. Pisma wplywayg
do Urzedu 05.01.2011 r. oraz 03.01.2011 r.

Urzad Gminy pisennic (4.01.2011r. 1 7.01.2011 1) informuje o pozostawieniu
terminu rozprawy bez zmian.

Ad. 5 Streszezenie jezykiem nigspecjalistycznym zimian w raporeie
oddzialywania na srodowisko.

Prowadzacy rozprawe przekazal glos prezesowi firmy . SUL™ panu Michalowi
Sulkowi, ktory preedstawil nastgpujace mtormacje o aktualne) wersji raportu
oddzialywania na srodowisko:

Poniewaz organy uzgadniajace nakazaly wprowadzenie zmian do raportu to:

- zostanie wprowadzone  opomiarowanie ilosci dostarczanych sciekow
oraz ilosct odprowadzanych do srodowiska wod.

= zagospodarowanie osadow bedzie polegalo na ich wywozeniu przez firmy
specjalistyczne poza teren gminy: jezeli osady beda spelniaty normy. to beda si¢
nadawaly do zagospodarowania przez rolnikow jako nawozy.

= zostanie wprowadzony system hermetyzacji ukladu. tak aby substancje
dowonne nie wydostawaly sie do srodowiska, m.in. hermetyezny uktad
przyjmowania scickow,

— beda zastosowane biologiczne metody usuwania substancy zlowonnyceh
filtry bioaktywne.

Ad. 6 Dvskusja ze spoteczenstwem  pviania 1 odpowiedzi.

Pytanic | — Pan Pawel Sojka
Na czvin polega zasada hermetvzac)i oczyszezalni sciekow

Odpowiedz Pan Adam Terlecki
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Hermetyzacja procesu przyjmowania sciekow dowozonveh polega na tym. ze
scicki dowozone beczkowozami nie sa wylewane na otwartg przestrzen w stacj
zlewnej. ale  poprzez waz podlaczony hermetycznie do kontenerowe] stacji.
ktora jest opomiarowana 1 sterowana komputerowo — tak ze mogg si¢ do nig
podlaczyé tylko upowaznione osoby (bo inacze] zawory sig nie otworza).
Nastepnie te scicki sa podezyszezane, watiaja przez przepompownie do
zamknictego  zbiornika retencyjno-usredniajacego z ukfadem cyrkulacy gdzie
vazy przeplywaja preez zloze. ktore pochtania substancje zlowonne. | to jest
tzw. hermetyzacja podstawowa. Osobna kwestia jest hermetyzacja komor
oczyszezama: je) koszty sa ogromne. natomiast scieki oczyszezone nie smierdza
dlatego hermetvzacja catkowita jest dyskusyina ckonomicznie 1 nie bedzie miala
istotnego wplywu na dalsze ograniczanic fetorow. Ponadto eksploatacja takic)
catkowicie zhermetvzowane) oczyszezalni jest klopothwa 1 kosztowna. Dobrym
rozwiazaniem jest wykonanie hermetyzacji podstawowe]. a nastgpnie W
poczatkowe] fazie cksploatacyi oczyszezalni analiza ucigzliwosei zapachowe]
1 poznie] ewentualne przykrycie komor oczyszezania.

Pytanic 2 — Pan Pawel Sojka

Jakie sa przeciwwskazania — jezeli dzialka (na ktore) znajdowaé sie ma
oczyszezalnia) jest zbyt dluga, jak widzimy na planie — aby odsunac¢ ja
(lokalizacjg oczyszczalni) dalej od jezdnt.

Odpowiedz  Pan Adam lerlecki

Im dalej od jezdni tym blizej rzeki. Warunki gruntowe sa takie, ze¢ w pobhizu
rzeki panuja warunki torfowe 1 posadowienie tam jakichkolwick konstrukcji
—chociaz technieznie mozhiwe — jest bardzo klopothiwe 1 bardzo drogie.

Warunki gruntowe to jest jedna rzecz. a druga rzecz jest taka, ze rzeki wylewala:

obiektow nie mozna stawiac bezposrednio na rzekach, bo konsekwencje takich
dzialan ogladamy na co dzien w telewizji. Dalej nie musze juz tlumaczyc
— najmniegjsza rzeka moze uczyni najwigksze spustoszenie. Dlatevo rozwiazanie
to jest zlotyim srodkiem: lokalizacja zostala ustalona z dala od drog

I Jednoczesnie z dala od rzeki, ktdra tez (ta rzeczka) moze - za jakis czas -
wylac.

Pytanie 3 - Pan Marek Brusik

Czy pan (Adam Terlecki) projekiowal 1¢ oczyszezalnie? Jezeli tak, to jak 1o jest,
ze na odemku 200 m rzeka (Kobylanka) ma nie uregulowany stan prawny (na
odcinku 200 m jest to row melioracyjny. a nie rzeka i ten odcinek jest
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wlasnoscia wlascicieli przylevajacyeh do miego dzialek) Jak pan zaprojekiowal
rejon rzeki?

Odpowiedz — Pan Adam Ter
Zebysmy si¢ dobrze zrozumieli: nie ma tuta) docelowego projektu. jest
koncepeja 1 zalozenia. oczyszezone scieki wplywaja do rowu (zakltadamy. ze
lest zeoda Zarzadu Melioracji). a nastepnic do rzeki. ktora przeciez plynie.

ceki.

Pan Jacek Trelka:

Tak. jako prowadzacy to spotkanie co prawda nie uczestniczg bezposrednio

w dvskusji. ale krotka informacja: tak jest zgoda Zarzadu Melioracji.

Pan Piotr Markiewicz::

Z mocy prawa wszystkie rzeki sg wlasnoscia Skarbu Panstwa: problem polega
na tym. z¢ nalezy wvdzielic z dzialek teren rzeki. ale jest to zadanie Starosty.

a nic Gminy.

Pytanie 4 - Pan Marek Brusik

Czy prowadzacy rozprawe mogltby odezyta¢ pismo do  Panstwowego
Powitatowego Inspektora Sanitarnego w Radomiu 2z dnia 07.10.2009 oraz
odpowiedz na to pismo do Urzedu Gminy w Kowali.

Odpowiedz — Pan Jacek Trelka

Nie bardzo rozumiem czemu by to mialo sluzyve, czy moglby Pan sprecyzowac
pvtanie lub okreshic swoy wniosek?

(rlos = sali (pani Anna Cieslak): po tvm pismie zostal rozszerzony raport
odd=ziatvwania na Srodowisko,

Pan Jacek Trelka:

Ta ¢zes¢e rozprawy dotyezy pytan — od wszystkich obecnveh - dotyezacyeh
raportu - oddzialywania na srodowiskn planowanego przedsiewziecia (kazdy
mial mozliwosc zapoznania sig z dokumentacja sprawy w ciagu 21 dni od daty
obwieszezenia o rozprawie) 1 na kazde pytanie zostanie udzielona odpowiedz:
proszeg 0 wylasnienie o co choda.

Crlos = sali (pani Anna Cieslak).

Chodzi o (o, czv odbiornikicm Sciekow ma bvé row melioracyyme czv o rzeka
KNobvlanka.

Pan Adam Terlecki:
Rzeka poprzez 1ow.

Glos Z sali (pani Anna Cieslak):
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Rzeka, ktorej formalnie na pewnym odeinku nie ma.

Pan Adam Terleck:

Jezeli ona plvnic. to ona jest.

Pan Marek Brusik:

Uregulowanie tego odcinka rzeki spotkato sig z odmowa czescl spoleczensiwa,
a sprawa podlega pod jurysdykeje Starostwa.

Pan Jacek Trelka:

Decvzja srodowiskowa to nie jest pozwolenie na budowe. Ona tvlko okresla
Jakie musza bv¢ spelnione warunki zeby w przyszlosci mozna bylo inwestyeje
bez szkody dla srodowisko zrealizowac. Warunki te nie musza byc spetnione
dzisiay.

Pan Marek Brusik:

Proste pyvtanie. prosze o odezytanie pisma. Pan (Jacek Trelka), referujac historie
dotychcezasowego postgpowania. wymienit to pismo oraz pismo do RDOS, a
takze odpowiedzi na te pisma, ktore cheielibysmy poznac.

Pan Jacek Trelka:

Zapraszam pana po rozprawie. to pismo zostanie udostgpnione. Ta czgse
rozprawy nie moze si¢ przeksztalei¢ w odezytywanie akt sprawy.

W TYM MOMENCIE PROWADZACY ZARZADZIL 2 MINUTY PRZERWY,
Po krotkiej przerwie rozprawa zostala wznowiona.

Prowadzacy odmosl sie do pytania nr 4. ktore wniost pan Marek Brusik w
sprawie  mozliwosci  odezvtania  pism  do  PPIS oraz RDOS wraz 7
odpowiedziami do Urzedu Gminy. Pan Brusik czostal pomformowany o
odmowie odcezytania pism poniewaz kazdy zainteresowany mogt zapoznac si¢ z
dokumentacjg sprawy w ciagu 21 dni od daty podania do publicznej wiadomosci
obwieszczema o rozprawie, a dostgp do tego rodzaju akt mozna uzyskac
w tryvbie ustawy o dostepie do imformacji publiczne;.

Whniosek 5 — Pan lomasz Brusik.

Postuluj¢  przeniesienie  lokalizacpn  oczyszezalnl na  druga  strong  rzeki
Kobylanka.

Odpowiedz  Pan Jacek Trelka

Raport oddziatywania na srodowisko dotyezy konkretnego terenu. okreslone)
lokalizacji. dlatego w tvim momencie nie jest mozliwe kontynuowanie dyskusji
na temat innej hipotetveznej lokalizacyi (bez kolejnych zmian w raporcie). Pana
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wniosek 1 sposob oraz  zakres jego rozpatrzenia  znajdzie sie wo decyzi
srodowiskowe).

Wniosek 6 - Pan Marek Brusik.

Od  dluzszego czasu walkujemy temat te] oczyszezalni, Panstwa  strona
udowadnia. ze oczyszezalnia nie bedzie miala negatywnego wptvwu na
stodowisko. 7z¢ bedzie nowoczesna 1 bezzapachowa. Nasza strona, c¢zyh
mieszkancow. nie neguje tego. Ale myv prosimy tyvlko o lokahizacje (zmiane
lokalizacyi). O ile wigksze beda koszty jezel oczyszezalnia bedzie za rzeka.
a ten teren przy drodze zostanie przeznaczony na cele budowlane,

Qdpowiedz  Pan Jacek Trelka

W decyzp srodowiskowe)  organ  admimistracyiny - okreslt  mozliwosci

| ewentualny zakres uwzglednienia wniosku.

Pytanic 7 Pan Arkadiusz Adamezyk

Czy po powstaniu oczyszezalnt, mwestyeja bedzie kontrolowana. dogladana
regularme? Czyv dopiero po zlozonych wnioskach 1 informacjach  przez
mieszkancow o wystepujacyeh  medogodnosciach  w  postact  uctazliwych
zapachow?

Odpowiedz - Pan Adam Terlecki.

Przed uruchomieniem oczyszezalni niezbgdne bedzie pozwolenie wodno-
prawne na zrzut wody do odbiomika. Przedstawiciele PIOS beda przyjezdzac na
kontrole 1 pobiera¢  probki  sredmodobowe  oczyszezonyeh — scickow:.
W pierwszym roku eksploatacji kontrola bedzic przeprowadzana co miesiac lub
ceescie) gdy bedzie taka konieeznose, a pozniej jezeli probki beda prawidiowe
- ¢o 2 miesiace.

Pan Arkadiusz Adamcezyk:

Czy mieszkancy beda mich welad w dokumentacje pokontrolna i czy wzielo
pod uwage np. brak w dostawie pradu 1 wplyw jaki bedzie to nualo na prace
oczyszezalnt.?

Pan Adam Terlecki:

Oczywiscle dokumentacja jest jawna. Mieszkancy moga by¢ obeceni przy
pobicraniu probek do badania. Kazdy przeglad jest udokumentowany.

leshi chodzi 0 mozliwose awarii np. energetvezne], przerwa w dostawie pradu.
to oczywiscie moze sig to zdarzyé. Wiedy nalezy to zglosi¢ i udokumentowac.
Jak rowniez date ponownego uruchomienia oczvszezalni. Po takim zgloszeniu
nastepuje analiza kontrolna.
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Pytanie 8 — Pani Anna Cieslak

Czy moga byv¢é prowadzone analizy fetoru oraz halasu — bo to nas bardzo
interesuje. Jak mozna zabezpieczy¢ nasze interesy abysmy mieh 100 %
pewnosct  prawidlowego  funkcjonowania  oczyszezaln,  Czy  jest  szansa
okresowego badania fetorow oraz haltasu.

Qdpowiedz — Pan Adam Terleck.

Halas jest mierzalny. z tym nie problemu, istnieja scisle normy, ktore okreslaja
dopuszczalny poziom halasu. Natomiast fetory sg trudne do znormalizowania.
mierzalne sa tylko amoniak 1 siarkowodor. W przypadku oczyszezalni glownym
czynnikiem fetorow jest siarkowodor, a wiec mozna to sbada¢. Tego rodzaju
badanie moze si¢ odby¢ na zadanie. moze to bye kontrola interwencyina. Mozna
robic kontrole okresowe. tylko jesh nie ma zapachow — to po co?

Pytanic Y Pan Marek Brusik.

To jest mapa dzialki gminne) gdzie ma powstac oczyszezalnia, ja medawno
prosifem o zmiane lokalizacji. Mam do pana (Adama Terleckiego) pytanie: czy
na te] dzialce za rzeka jest pan w stanie zaprojektowac oczyszczalnig?
Odpowiedz — Pan Adam Terleckl.

Najpierw  musialbym przeprowadzi¢ badania gruntu, a poza tym istnieje
kwestia drog dojazdowvceh, zeby nie bylo tak, ze ten nowy dojazd zajmie np. 3
km. Oczyszezalnig mozna zaprojektowac nawet na Ksiezycu — pod warunkiem.
ze bedzie gdzie odprowadzac oczyszezone scieki.

Pan Jacek Trelka:

Panic Marku, pan to pytanie (wniosek) o zmiane lokalizacji juz zadal  jako
pytanie 3-te. Nie moze Pan powtarzaé weigz te) samej kwestil.

Wniosek 10 Pan Tomasz Brusik.

Whniosek o wykonanie badan geologicznyeh na dzialce za rzeka - w celu zmiany
lokalizacji oczyszezalni,

QOdpowiedz - Pan Jacek Trelka.

Organ administracyjny przyjmuje wniosck do wiadomosci.

Whniosek 11 — Pan Andrze) Ciemigea.

Whniosek o przeniesienie lokalizacji oczyszezalni za rzek¢ Kobylanka.
Odpowiedz — Pan Jacek Trelka.

Organ administracyjny przyymuje wniosek do wiadomosci.

Pytanie 12 — Pan Pawel Sojka.
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Czyv gmina moze ponies¢ koszt wykonania nowych odwiertow 1 badan
ceologicznyveh terenu za rzeka. e¢dzie postulujemy  przemiesiente lokalizac)
oczyszczalm?

Odpowiedz — Wojt Stawomir Stanik.

Badania zostaly wykonane wezesniep 1+ wykazaly ze poziom wod gruntowych
Jest za wysoki. Pod uwage musimy wziaé plany zwigzane z budowa obwodnicy
S-12, ktora moze przebicgac w poblizu oczvszezalni.

Pytanie 13 — Pani Anna Cieslak.

Czy raport powinien zawiera¢ kilka mozhwych wariantow oczyszezalni, chodzi
o lokalizacje. czy raport nie powinien zaklada¢ kilku lokahizac)i te) inwestveji?
Nie mamy pewnosci jako spoleczenstwo. ze ten wariant lokalizacyjny jest
najlepszym wariantem dla srodowiska.

Odpowiedz  Pan Michal Sutek,

Raport wykonano zgodnie z obowigzujacymi przepisami 1 wariantowosc. ktora
jest woraporcie byvla vzeadniana z RDOS 1 Sanepidem. Wymogi okreslone

w pismach RDOS w tej kwestii zostaly zreahizowane.

Jacek Trelka:

Pant wnioski zostaly juz zaprotokolowane, rowniez podczas poprzediie
FOZPrawy.

Anna Cieslak:

Ale ja oczekuj¢ na odpowiedz.

Jacek Trelka:

Odpowiedz juz Pam uzyskala: ja powtdrze to co powiedzial Pan Sulek. ze
kwestia wariantowosci byla juz uzupelniana 1 okazata si¢ wystarczajaca dla
organow uzgadniajacych.

Anna Cieslak:

A jakic to byly wartanty. pamigta pan?

Jacek Trelka:

Byly to dwa warianty w odniesieniu do drogi dojazdowe). przeczytam fragment
wWypisu z uzupeilnionego raportu: _wprowadzono wariantowos¢ lokalizac)
urzadzen oczyszezalni w o odniesieniu do drogi dojazdowej 1 najblizszveh
zabudowan™. Informuje tez. z¢ byly analizowane inne warianty. Zapewnian.

a przeciez to jest nagrvwane, ze w decvzji srodowiskowe] znajdzie sie tabela

¢ kilkoma wariantami lokalizacji. na roznych dzialkach 1w ré7znych
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miejscowosciach oraz dokladne wvszezegolnienie argumentow za™ 1 przeciw’
dla kazde) z tveh lokalizac).

Pytani¢ 14 — Pan Marek Brusik.

Czy ten drugi wariant, o ktory tu postulujemy. tzn. lokalizacja po drugiej stronie
rzeki bedzie w decvzp. wote) tabeh? 1 czy teren ten zostanie gruntowo
przeanalizowany?

Odpowiedz — Pan Jacek Trelka.

Tak, ten wariant znajdzic si¢ w tabeli. natomiast tego drugiego (badante gruntu)
nie moge panu obiecac.

Pan Marek Brusik:

Panie Wojcie prosilbym o odpowiedz. ¢zy ten drugi warlant bedzie analizowany
odnosnie  badan geologicznych. geodesyinych,  opinii projektanta. opinii
JDDKIA w sprawie korytarza dla drog: S12

Wojt Stawomir Stanik:

Wszystkie te elementy. ktore sa istotne na pewno bedziemy w jakiejs mierze
brali pod uwage.

Pvtanie 15 Pan Marek Brusik.

[le kosztowal raport srodowiskowy?

Odpowiedz — Pan Jacek Trelka.

Prosze¢ wystapic o udzielenie informacji publiczne) w trybie przewidzianym
przez ustawe o dostepic do informacii publiczine/”, a Urzad Gmany udzieli
mformac) w ustawowym terminie.

Pyvtanie 16 — Pani Matgorzata Zajac.

Czy beda przeprowadzone te badama czy nte (o ktorych mowit pan Brusik
w pytaniu nr 14): badania gruntu po drugiej stronie rzeki.

Odpowiedz — Pan Jacek Trelka.

Odpowiedz na to pytanie juz padla. odpowiedz nickonkretna bo nie na
wszystkie pytania da sie odpowiedzie¢ tak™ lub _nie™ .

Pan Adam Terlecki:

Prosze Panstwa. ja w migdzyczasie sprawdzitem na mapie rzedng tego terenu i
moge powledzied | nie da rady™. rzedna tego terenu jest metr powyzej dna rowu.
czyh jakkolwiek wigksza woda spowoduje. ze oczyszezalna stanie w wodzie
i nikt tam nie dojedzie.
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Pan Marek Brusik:

Prosilbym. Zebv te Pana (Adam Terlecki) uwagr odnosnie parametrow
technicznych terenu zostaly ujete w odpowiedzi na brak mozliwoser zmiany
lokalizacyi.

Pan Jacek Trelka:

Dobrze. zostanie to ujete w protokole oraz w tresei decyzji Srodowiskowey.
Whiosek |7 — Pan Pawel Sojka.

W trakcie tej dyskusji pytania. protokolowane imieniem 1 nazwiskiem
pyvtajacego, zadaje 4 osoby. ale my nie chcemy zeby to bylo odniesione tylko
do naszych osob. ale do calej spolecznosct Parznic. ktora tuta) reprezentujemy.
Odpowiedz - Pan Jacek Trelka.

Wydajac decyzje srodowiskowa organ administracviny musi si¢ odnies¢ do
konkretnych  pytan  badz  wnioskow  zadanych przez  konkretne  osoby.
wymienione z imienia i nazwiska, dlatego ta dyskusja o reprezentowaniu przez
kilka osob calej spolecznosci jest abstrakcvina. Pana wniosek znajdzie sig
w protokole.

Ad. 7 Odczvianie protokolu.

Prowadzacy rozprawe Jacek Trelka odezytal protokol informujac, ze jest to
wersja roboceza. nieoficjalna, ktora zostanie jeszeze po odsluchaniu nagrania
uzupelniona. Jednoczesnic kazdemu uczestnikowi rozprawy przystuguje prawo
wnoszenia do protokolu uwag - zavowno teraz jak 1 po rozprawie w podanym
do pubhiczne; wiadomoscl terminie. Protokol zawiera m.n. podanic sposobu
powiadomienia spoleczefnstwa oraz stron postgpowania o terminie rozprawy
(prowadzacy prosil o zwrécenie uwagl. ze spoleczenstwo nie jest strong
postepowania W przeciwienstwie  np. do Stowarzyszenia Zieloni
Rzeczypospolite) Polskie). ktore jako tzw. organizacja ekologiczna jest strong)

Ad. 8§ Uwager do protokolu,

W wrakele  odezvtywania protokolu oraz po jeco  odezytaniu  wniesiono
nastepujace uwagi:

Uwaea |- Pan Marek Brusik.
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Wniosl o wpisanie do protokolu . 7e — macze] miz twierdzi prowadrzacy
rozprawe  spoleczenstwo (wlasciciele dzialek) jest strong postgpowania | pros
0 umieszezenie w protokole tego sformulowania.

Uwaga 2- Pani Anna Creslak.

Pani Anna Cieslak wnosi do protokolu uwage, ze wystepuje z wnioskiem o to by
prowadzacy rozprawe zarzadzit kolemy termin rozprawy 1 wizji lokalne)

¢ udzialem Stowarzyszenia Zicloni Rzeczypospolite) Polskiej, ktorego prezes
nie mogl byé obecny na rozprawie z powodu choroby udokumentowane]
zaswiadczeniem 4.

Uwaga 3- Pan Marek Brusik.

Pan Marek Brusik wnost aby zapisa¢ do protokolu. ze w pierwsze] czescl
rozprawy na dzialce nr 6722 w Parznicach odbyla si¢ wizja lokalna. a nie
ogledziny terenu.

Lwaga nr 4 — Pan Marek Brusik.

Pan Marck Brusik wnosi aby zapisaé do protokolu. ze nie wskazano micjsca
realizac)i oczyszezalni sciekow.

Lwaga nr S — Pan Marek Brusik.

Pan Marek Brusik wnosi aby zapisac do protokolu, ze pan Terlecki prezentowal
ogolne imtormacje o inwestveji na drodze, a nie na dzialee.

Uwaga nr 6 — Pan Marck Brusik.

Pan Marek Brusik wnosi aby zapisa¢ do protokolu. ze prosimy zeby  pan
Terleckt wykonat konkretng analize geologiczng terenu (dziatka za rzeka)
L'waga 7- Pani Anna Cieslak.

Pani Anna Cieslak wnosi aby zapisa¢ do protokolu, ze postuluje inne lokalizacje
oczyszezalni niz Parznice.

Lwaga &  Pani Anna Cieslak.

Pant Anna Cieslak wniosta na pismie 7 dnia 24012011 v (w zalaczeniu) trzy
dodatkowe uwagi. Uwaga dotyczaca jej wniosku o przesuniecie drugiej ¢zgsci
rozprawy na godzimy popotudnmowe do Gimnazjum w Parznicach zostala ujgta
w protokole (pierwszy akapit na sir 3). Pozostale uwagl. majgce charakter
polemikt 1 mterpretacyi faktow, pozostaty do weladu w zataczonvm pismie,
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Na tym protokol zakonczono 1 zebranym odezytano. Protokot zostal
opublikowany na stronie BIP gminy Kowala
Zalyczniki do protokotu:
— lista obecnoscl.
— nosnik elektroniczny z nagraniem dzwigkowym z rozprawy ¢z. | oraz
¢Z.2,

— pismo pani Anny Creslak 2 dnia 24.01 2011

Protokotowali: Prowadzacy rozprawe:
Monika Firle]  Vew ke '~\-|';{(»1r Jacek Trelka
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