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ZAWIADOMIENIE

Urzad Gminy Kolbiel zawiadamia, zgodnie z dyspozycjg art.92 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 roku Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2004 roku, Nr 19, poz.177 - z pdzniejszymi
zmianami), o rozstrzygnigciu przetargu nieograniczonego na roboty budowlane "Budowa Sali
sportowej przy Szkole Podstawowej w Katach”, ogltoszonego; w Biuletynie Zaméwien
Publicznych pod Nr 108326 — 2015, na stronie internetowej oraz na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Kotbiel w dniu 8 maja 2015 roku .

W przetargu ztozono 13 ofert, otwarcia ofert dokonano w dniu 28 maja 2015 roku o
godzinie 11.30 w siedzibie Urzegdu Gminy Kotbiel w Kotbieli przy ul.Szkolnej 1.

Oferta Nr 1 - ztozona przez ,,ART. GLOB” Sp z 0.0. 04-765 Warszawa ul.Zwolenska 60 D z
ceng 1.600.000,00 zt brutto stownie; jeden milion szescset tysigcy zlotych brutto okresem
gwarancji 12 miesigcy ponad 36 miesigcy gwarancji wymaganej, uzyskata 88,84 punktow na
podstawie kryteriow oceny ofert zawartych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia,
zakwalifikowano jako 4 oferte w przetargu.

Oferta Nr 2 - ztozona przez ASKO S.A. 15-889 Biatystok ul. Brukowa 28 lok. 1, z cena
2.460.000,00 zt brutto stownie: dwa miliony czterysta szes$édziesigt tysigcy ztotych brutto,
okresem 36 miesigcy gwarancji wymaganej, uzyskata 54,53 punktoéw na podstawie kryteriow
oceny ofert zawartych w Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamoéwienia, zakwalifikowano jako
11 oferte w przetargu.

Oferta Nr 3 - zlozona przez SGW BUDOWNICTWO Waldemar Stelmach  Spotka
Komandytowa 26-600 Radom ul. Mokra 2, z ceng 2.317,320,00 zt brutto stownie: dwa miliony
trzysta siedemnascie tysiecy trzysta dwadziescia zlotych brutto, okresem gwarancji 12 miesiecy
ponad 36 miesiecy gwarancji wymaganej, uzyskata 62,89 punktéw na podstawie kryteriéw oceny
ofert zawartych w Specyfikacji Istotnych Warunkoéw Zamodwienia, zakwalifikowano jako 9 oferte
W przetargu.

Oferta Nr 4 - zlozona przez Zaklad Remontowo-Budowlany Zbigniew Rachwal 23-300
Jozefow Lubelski ul.Partyzantow 25 z ceng 2.120.708,01 zt brutto stownie: dwa miliony sto
dwadziescia tysigcy siedemset osiem ztotych jeden grosz brutto, okresem gwarancji 12 miesiecy
ponad 36 miesigcy gwarancji wymaganej, uzyskata 62,89 punktéw na podstawie kryteriéw oceny
ofert zawartych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia, zakwalifikowano jako 7 oferte
W przetargu.

Oferta Nr 5 - zlozona przez ROSA — BUD S.A 26-600 Radom ul.Gazowa 5/7, z cena
1.411.997,12 zt brutto slownie: jeden milion czterysta jedenascie tysiecy dziewieéset
dziewiecdziesiat siedem ztotych dwanascie groszy brutto, okresem gwarancji 12 miesiecy ponad
36 miesigcy gwarancji wymaganej, uzyskata 100 punktéw na podstawie kryteriow oceny ofert
zawartych w Specyfikacji Istotnych Warunkdéw Zamowienia, zakwalifikowano jako 1 oferte w
przetargu.

Oferta Nr 6 - zlozona przez Firma Budowlano-Handlowa EXSPOL-WZ Sp. Jawna
J.Wydryszek, Z Zebrowski 03-567 Warszawa ul.Ztotopolska 1/9, z cena 1.589,000,00 z} brutto
stownie: jeden milion pigcset osiemdziesiat dziewig¢ tysigecy ztotych brutto, okresem gwarancji
12 miesigcy ponad 36 miesigcy gwarancji wymaganej, uzyskata 89,42 punktéw na podstawie



kryteriow oceny ofert zawartych w Specyfikacji Istotnych Warunkdéw Zamodwienia,
zakwalifikowano jako 3 oferte w przetargu.

Oferta Nr 9 - zlozona przez Przedsigbiorstwo Budowlano Produkcyjne Spéldzielnia ZIB w
Biatej Podlaskiej ul.Fabryczna 5 21-500 Biata Podlaska, z ceng 1.849,615,12 zt brutto stownie:
jeden milion osiemset czterdziesci dziewigé tysigcy szeséset pietnascie ziotych dwanascie
groszy brutto, okresem gwarancji 12 miesigcy ponad 36 miesiecy gwarancji wymaganej,
uzyskata 77,52 punktow na podstawie kryteriow oceny ofert zawartych w Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamdwienia, zakwalifikowano jako 6 oferte w przetargu.

Oferta Nr 10 - zlozona przez ARKBUD Sp. z o0.0. Spétka Komandytowa 26-600 Radom
ul.Staroopatowska 24 lok. 32, z ceng 2.419,014,28 z brutto stownie: dwa miliony czterysta
dziewigtnascie tysigcy czternascie ztotych dwadziescia osiem groszy brutto, okresem gwarancji
12 miesigcy ponad 36 miesigcy gwarancji wymaganej, uzyskata 60,45 punktéw na podstawie
kryteriow oceny ofert zawartych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia,
zakwalifikowano jako 10 oferte w przetargu.

Oferta Nr 11 - zlozona przez Zaklad Wielobranzowy Ustugowo-Handlowy ,RAWEX” Jan
Rawski 05-079 Okuniew ul.Szkolna 5A, z ceng 2.234.604,94 zt brutto stownie: .dwa miliony
dwiescie trzydziesci cztery tysiace szes$Cset cztery zlotych dziewiecdziesiat cztery groszy
brutto, okresem gwarancji 12 miesigcy ponad 36 miesiecy gwarancji wymaganej, uzyskata 65,03
punktéw na podstawie kryteriow oceny ofert zawartych w Specyfikacji Istotnych Warunkdw
Zamowienia, zakwalifikowano jako 8 ofert¢ w przetargu.

Oferta Nr 12 - ztozona przez Przedsigbiorstwo Budowlano Instalacyjne ,,STOK” Jerzy Stocki
Sp. Jawna 05-400 Otwock ul.Warszawska 39A, z ceng 1.832.700,00 zt brutto stownie: jeden
milion osiemset trzydziesci dwa tysigce siedemset ztotych brutto, okresem gwarancji 36
miesiecy ponad 36 miesigcy gwarancji wymaganej, uzyskata 78,19 punktow na podstawie
kryteriow oceny ofert zawartych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia,
zakwalifikowano jako 5 oferte w przetargu.

Oferta Nr 13- ztozona przez REMBUD Kazimierz Jasinski 08-400 Garwolin Al.Legionéw 4 , z
ceng 1.509.791,00 =zt brutto stownie: jeden milion pigcset dziewigé tysiecy siedemset
dziewigédziesiat jeden ztotych brutto, okresem gwarancji 48 miesiecy ponad 36 miesiecy
gwarancji wymaganej, uzyskata 93,85 punktdw na podstawie kryteriow oceny ofert zawartych w
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia, zakwalifikowano jako 2 oferte w przetargu.

Zamawiajacy dokonal wyboru oferty Nr 5 ztozong przez ROSA — BUD S.A 26-600 Radom
ul.Gazowa 5/7, z ceng 1.411.997,12 zt brutto stownie: jeden milion czterysta jedenascie tysiecy

dziewigcset dziewigcdziesigt siedem zlotych dwanascie groszy brutto, okresem gwarancji 12
miesigcy ponad 36 miesigcy gwarancji wymaganej, uzyskata 100 punktow na podstawie
kryteriow oceny ofert zawartych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia,
zakwalifikowano jako 1 ofert¢ w przetargu

Z, postegpowania przetargowego nie wykluczono zadnego Wykonawcey, odrzucono dwie oferty
albowiem nie spelniata wymogéw okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkdw

Zamowienia, a Wykonawca nie uzupetnit oferty pomimo pisemnego wezwania..

Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ 1.801,000,00 ztotych, stownie: jeden milion osiemset jeden
tysigcy zlotych na sfinansowanie przedmiotu zaméwienia, z tego 600.000,00 zt stownie: sze$éset
tysiecy ztotych w 2015 roku .
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