Gorzaw Wikp. 10.16.20009r.

URZAD GMINY XLODAWA
WPLYNELO Vi

12,10, 7009

Urzedu Zamowien Pubilicznveh

w WWarszawie

Zamawiajgcy: Gmina Klodawa ul. Garzowska 40

68-415 Ktodawa tol ifax 095 7 218 660

Odwotujacy: Przedsiebiorstwo Robét Instalacvine-
Budowlanych ,GOBUD" Tadeusz Kot

66-400 Gorzow Whp vl Jagietty 5a

tel, i fax 095 722830¢

Data protestu: 28 09 2009r.

Data doreczenia wykonawey rozstrzygniecia w sprawie
protest: 06.10 2009r. (fax)

Zamdwienie publiczne pod nazwa: ,Rozbudowa hudynki
Zesnolu Szkot w Klodawie o gimnazjum, #acznik oraz sale
sportowo-rehabiiitacyjna, przy ul. Szkolne] w Kicdawie,
Gmina Kiodawa, woj. lubuskie’.

Ogtoszenie w BZP: Numer ogloszenia: 326228 - 2009; data
zamieszezenia: 21.09.2009r. oraz na stronie intarnatowej
zamawiajgcego: www.bip klodawa.pi

Odwotanie wykonawcy

Na podstawie art. 184 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych Przedsiebiorstwo
Roboét Instalacyjno-Budowianych ,GOBUD” Tadeusz Kot dziatajge jako iider konsorcjum na
mocy udzielonego mu peinomocniciwa winosi odwotanie od rozsirzyghiecia protestu
podijetego dnia 06.10.2008r. przez zamawiajacego Gmine Krodawa w postgpowaniu o
udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego
przedmiotem jest ,Rozbudowa budynku Zespotu szkdt w Klodawie o gimnazjum, tgcznik oraz
sale sportowo-rehabilitacyjng, przy ul. Szkolnej 1 w Kfodawie, Gmina Kilodawa, woj.
lubuskie”. Przy czym odwotujacy nie kwestionuje samego rozstrzygniecia protestu przez
zamawiajgcego natomiast kwestionuje opis warunkdw udziatu w postepowaniu, kiore
zamawiajacy okreslit na nowo po ztozeniu o$wiadczenia 0 uznaniu pretestu.
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Rozstrzygnieciem powyzszyim zamawiajgcy wuznat w czescl oroiest arnesiony przez
odwolujacego, poprzez uznanie w catodci zarzutow przedstawionych  wo protescie

>, natomiast

dotyczacych warunkow posiadania przez wykonawce doswiadczernia za zzsadne
uznat pozostate zarzuty przedstawicne w protescie ra niezasadne

Odwotujacy zarzuca, ze zamawiajgcy w nastepstwie rozstrzyoniecia orotesiu, pomimo
uznania za zasadne wszystkich zarzutow przedstawionvch w orofescie dotyczgeych
warunkéw posiadenia przez wykonawce doswiacczenia nie uwzgleana teqo przy zmianie
tresci ogtoszenia oraz zmianie tresci zapiséw w rozdziale 6 pkt. 1.

Odwolujacy wnosi 0 naikazanie zarnawiajacermu dokonania amian w ogloszeniu vraz w siwz
w taki sposéb, aby odpowiadiaty one i nie byly w zagen sposdb sprzeczne z uwzglednionymi
w calosci zarzutami przedstawionyri w proteécie zivzonyw pizez zamawigjgoegoe oo do
warunkow udziatu w postgpowaniu, czyli uwzgledniajgoymi wyrqezenic hwastionowanago
wymogu wykonania jednej roboty o jakies warlodci, a w to miejsce wprowaduzenia wymogu
legitymowania si¢ wykonaniem robot budowlanych o podobnym rouzaju i warlosei do
przedmiotu zamowienia, z pominigciem wymogu wykonania jednej roboly na obiekcie
uzytecznosci publicznej o jakiejkolwiek kubaturze | wartoéc minimalne] 1 przy uwzglednieniu
mozliwosci legitymowania sie przez wykonawcéw wystepujgeych  wspoinie  wieloma
sumujacymi sig rcbotami o charakterze podobnym do przedmiow ninigjszege Zaimiwienia
i 0 podobnej wartosci.

Uzasadnianie

Niewatpliwe w sprawie jest to, ze zamawialgcy zfozyt w pemi skuieczne céwiadozenie
woli w przedmiocie uznania za zasadne wszystkich zarzutdw wykonawey prredstawionych w
protescie a dotyczacych posiadania przez wykonawce doéwiadczema, Zakres protestu oraz
jego uznania jest niewatpliwe bowiem odnosi sie do punkiu 6.1 siwz | wiadomo jakie
elementy na to si¢ skiadaja. Niewatpliwie oswiadczenie woli zamawiaiacege go w peni
wigze, nie moze go ani zmienic ani odwotaé. Oswiadczeniem tym zamawiajacy stworzyt
okreslony niewatpliwy stan prawny, mocg ktérego zobowiazat sie do uwzglednienia
wszelkich uznanych zarzutdw w dalszym postgpowaniu, co oznacza obowiazek prowadzenia
go w dalszym ciggu w ten sposob, ze nie bedzie naruszat w zaden sposob tego co uznat za
zasadne.

Nalezy stwierdzi¢, iz zamawiajacy doskonale zdawal sobie sprawe 2 12go co uZnaje, gayz na
poczatku swego uzasadnienia rozstrzygniecia protesiu zapisal esencjonainie co proilestujacy
kwestionowat i czego sie domagat a potem jest zapis, i2 1o zamaviajgcy uznae. Nawet jezell
w dalszej czesci uzasadnienia zamawiajgcy pisze cos Co hie j@si 2godne e LoZonym pr2ez
niego oswiadczeniem to i tak nie ma to znaczenia, bowiem nia mezeé LyC MOWy U pomyice, o
tym ze co$ niewtasciwie rozumiat albe, ze coé innego miat na mysi. Nalezy dodac, i2 wcale
tego uzasadnienia nie musiatoby by¢ dla wazneéch dokenanego rozstrzygnigeia. Wynika to
bowiem z tego, ze o uzasadnieniu rozstrzygnigcia protestu pisze sig w art. 183 ust 4 Pzp, ze
zamawiajacy je przekazuje protestujgcemu, natomiast nie ma on znaczenia dla istoty
samego rozstrzygnigcia protestu czyli czeéci stanowiace] o sposobie odniesienia sig do
protestu przez zamawiajacego. Praktycznie oznacza to, ze zamawiajgcy zobowigzat sig do
tego, ze okresli warunki udziatu w postepowaniu w ten sposob, iz nie bedzie okreslat jako
wymogu wykonania jednej budowy, tylko uznaje za zasadne legitymowaniem sig
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wykonaniem rob6t podebnego rodzaju | wartodci jak przedmint zamdwienia odstepuje od
obiektu uzytecznosci publiczne], odstepuje od warunku wykonania cobizkit o pewnej
kubaturze | wartosci. Natomiast wykonawcy wystepuigey wspolnie bedg magli sumowad swe
doswiadczenie na roznych roheotach.

W zaistniatej sytuacii prawneai zamawiajgcy nie meze yczynié nic innage tylka dakonad zmian
warunkow udziatu w postepowaniu stosownie do zlozoneqo oswiadozenie o znaniu protesty
co do zarzutow w nim przedstawionych a dotyczgcych posiadania preez wykonawce
doswiadczenia.

Wobec tego, ze zamawiajgcy stwierdzii, iz uczyni to inaczej, bo tylko inacze] opisze warunki
udziatu w postgpowaniu, przy czym tylke w czesci uwzgledniajgc protest | wiasne
oswiadczenie o jego uznaniu w calosci co do doswiadczenia, kKoniecznyn: jast wniesienie
odwotania celem nakazania zarmawiajacemu wykonania swego uznaria protzstu w catoscl, w
odniesieniu do weszystkich jego aspektow.

Wobec powyzszego whiesisnie odwolania jest konieczne,
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1. Dowdd uiszezenia wpisu (oryginal),

Zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dziatalnosci gospedarczej PRIB |, GOBUD" (kopia potwierdzona za

zgodno$é z oryginatem)

3. Protest pismo znak: 27/09/TK z dnia 28.09.2009r. (kopia potwierdzona za zgodnosé ginatem)

Rozstrzygniecic protestu pismo z dnia 06.10.2009r. (kopia porwierdzona za zgodnosc z oryginatem)

5. Porwierdzenie powiadomienia Zamawidgjqcego o tresci wniesionego odwolamia - raport jaks z dnia
12.10.2009r. (kopia potwicrdzona za zgodno$é z oryginalem)
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