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INFORMACJA O WYBORZE
NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Wojt Gminy Ktodawa ul. Gorzowska 40, 66-415 Klodawtsownie do art. 92 ust.1 ustawy z dnia
29 stycznia 2004r. Prawo zamowipublicznych (tekst jednolity Dz. U. Nr 223, po&5b ze zm.)
informuje, & w postpowaniu o udzielenie zamOwienia publicznego prowadgo w trybie
przetargu nieograniczonego na zadanie pemont budynkuswietlicy wiejskiej w Rybakowie,
Gmina Kiodawa woj. lubuskiewybrano ofert nr 4, ztozong przez:Zaktad Ustugowo Handlowy
Budownictwa ,M-BUD” ul. Kasprowicza 4, 74-320 Barlinek.

Wykonawca speit wszystkie wymagane warunki éknmee w SIWZ a oferta uzyskata najasza
liczbe punktéw i zostata oceniona jako najkorzystniejsza.

Do uptywu terminu skfadania ofert Ziono 11 ofert.

Punktacja w
Nazwa i adres firmy kryterium
CENA 100%

Numer
oferty

Punktacja
taczna

Spoétdzielnia Rzemidlnicza
1 Budownictwa Ogdlnego i Ustug Rénych ,UNIWERSAL” 83,17 pkt 83,17 pkt
ul. Droga Zielona 7a, 74-400 Ebno

2 Zaktad Ogoélnobudowlany Mirostaw Krawiec Wykonawca wykluczony
ul. Walczaka 45, 66-400 Gorzow Wikp. Oferta odrzucona

IZOMUR Sp.zo.0

ul. Podmiejska 21a, 66-400 Gorzéw Wikp. Oferta odrzucona

Zaktad Ustugowo Handlowy Budownictwa ,M-BUD”

ul. Kasprowicza 4, 74-320 Barlinek 100,00 pkt. 100,00 pkt.

Przedsibiorstwo Handlowo — Ustugowo - Produkcyjne
5 ,OPTIMAL" Maria Nowak, Edward Nowak 81,66 pkt 81,66 pkt
ul. Wiadystawa V-2, 66-400 Gorzow WIkp.

P.P.H.U ,EUREKA” Radostaw Warmuz

6 ul. Armii Krajowej 13/12, 66-400 Gorzéw WIkp. 81,30 pkt 81,30 pkt
Konsorcjum firm
BEJNAR , ul. Orlat Lwowskich 13/2, 66-400 Gorzéw Wikp.
7 PPHU ,AMPER-BUD" Spéika cywilna 73,27 pkt 73,27 pkt
ul. Batorego 2, 66-400 Gorzéw WIkp.
8 +ANBUD” Zaktad Budowlany Andrzej Pawlak 83,86 pkt 83,86 pkt

ul. Wiosenna 58, 74-320 Barlinek-Moczkowo

Zaktad Remontowo-Budowlany
9 Mirostaw Rutkowski, Mirostaw Kulik 80,80 pkt 80,80 pkt
Os. Stoneczne 9 a/1, 69-200 $ain

,TADBUD” Zaktad Ogoélnobudowlany Jézef Zybura

10 Chwalecice, ul. Lotniskowa 8, 66-415 Klodawa

81,21 pkt 81,21 pkt

Zaktad Produkcyjno — Ustugowy ,KONTAKT” Sp. z 0. o.

11 ul. Marcinkowskiego 10D/20, 66-400 Gorzow WIkp.

99,27 pkt 99,27 pkt




Informacja o wykluczeniu Wykonawcédw — uzasadnidaldyczne i prawne

1. Zaktad Ogolnobudowlany Mirostaw Krawiec ul. Walczaka 45, 66-400 Gorzéw WIkpzostat
wykluczony z prowadzonego pepbwania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 3 ustawdnia 29
stycznia 2004r. - Prawo zamowi@ublicznych (tekst jednolity Dz. U. Nr 223, po&5b ze zm.).
Zamawiajcy wszczynac przedmiotowe pogpowanie ustalit warunki, ktére muszspeiné
Wykonawcy aby wzi¢ w nim udziat. Jednym z warunkéw zgodnie z rozdzials pkt. 1.1 SIWZ
bylo wykazanie przez Wykonawcze w okresie ostatnich ¢uiu lat przed dniem wszezia
postpowania o udzielenie zamodwienia, agk okres prowadzenia dziataléw jest krotszy — w tym
okresie, wykonat co najmniej jealnrobot budowlam odpowiadajca swoim rodzajem
przedmiotowi zamoOwienia. Na potwierdzenie spet@emvarunku, o ktérym mowa povsj,
Zamawiajcy stosownie do rozdziatu 6 pkt. 8 SIWZAdat ztazenia przez Wykonawgewraz z oferg
wykazu wykonanych w okresie ostatniclequ lat, a jeeli okres prowadzenia dziatalkm jest
krotszy — w tym okresie, robét budowlanych odpowjaclch swoim rodzajem robotom
stanowicym przedmiot zamowienia (zaznik nr 5 do SIWZ) wraz z dokumentami (np. refejeh
potwierdzagcymi, ze zostaty one wykonane najeie.

Wykonawca co prawda zglzyt do ofertyzadane dokumenty, ale nie wynikato z nicle, opisany
przez Zamawiacego warunek spetnit. Wykonawca miat wyké&zae w zadanym okresie
zrealizowat budow, przebudow lub remont obiektu zyteczndci publicznej o wartéci nie
mniejszej nt 200 000,00 zt. Z zatzonych do oferty dokumentow wynikatae Wykonawca
zrealizowat roboty w obiektachzyteczndci publicznej, ale o wartgiach mniejszych @i w
warunku okrélonym przez Zamawiagego (odpowiednio: 199 741,96 zt brutto oraz 126,52 zi
brutto). Wobec powyszego Zamawiagy stosownie do art. 26 ust. 3 w/w ustawy, pismem n
RP1/341/6/09 z dnia 20.08.2009r. wezwal Wykonavdo ztaenia w terminie do 24.08.20009r.
wykazu wykonanych w okresie ostatnicleqiu lat, a jeeli okres prowadzenia dziataléw jest
krotszy — w tym okresie, rob6t budowlanych odpowjaclch swoim rodzajem przedmiotowi
zamowienia wraz z dokumentami (np. referencjamiwpmrdzapcymi, ze zostalty one wykonane
nalezycie. Zamawiajcy jednoczénie poinformowat Wykonawg ze z dokumentéw musi
jednoznacznie wynika ze wykonat on co najmniej jednrobot: budowlara odpowiadajca swoim
rodzajem przedmiotowi zamowienia tpudowe, przebudow lub remont (zdefiniowane w art. 3 pkt.
6, 7a oraz 8 ustawy Prawo budowlane) obiekigtaczndci publicznej (zdefiniowanego w § 3 pkt
6 Rozporadzenia Ministra Infrastruktury sprawie warunkow heicznych, jakim powinny
odpowiadé budynki i ich usytuowanie), o wadd nie mniejszej i 200 000,00 zt. Wykonawca w
wyznaczonym terminiegagdane dokumenty uzupetnit. Z wykazu robot wynikawzadanym okresie
Wykonawca zrealizowat jednrobot budowlam odpowiadajca swoim rodzajem przedmiotowi
zamoéwienia w obiekcie ayteczndci publicznej, ale wartd roboty jest mniejsza hnizadana w
warunku okrélonym przez Zamawiagego w SIWZ (zgodnie z protokotem odbioru robotriad
06.11.2007r. wartd w/w roboty wynosi 199 741,96 zt brutto). Zatem Wgglawca pomimo
wezwania do uzupetnienia dokumentow nie wykazat,spetnit warunek posiadania niedhej
wiedzy 1 dawiadczenia opisany w rozdziale 5 pkt. 1.1 SIWZeawizostat wykluczony z
prowadzonego poghowania.



Informacja o ofertach odrzuconych — uzasadnierkit/€zne i prawne

1. Oferta nr2 ztozona przezZZaktad Ogoélnobudowlany Mirostaw Krawiec ul. Walczaka 45, 66-
400 Gorzéw WIKp. zostata odrzucona zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. Bmazku z art. 24 ust. 4
ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamawvpeblicznych (tekst jednolity Dz. U. Nr 223, poz.
1655ze zm).Wykonawca zostat wykluczony z prowadzonego gusivania a w zwizku z
powyzszym oferta zteona przez Wykonawgcwykluczonego z udziatlu w pagtowaniu o udzielenie
zamoOwienia publicznego zostata odrzucona.

2. Oferta nr3 ztozona przez firm Izomur Sp. z 0.0. ul. Podmiejska 21a, 66-400 GorzéWIkp.
zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 kistawy z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo
zamowie publicznych (tekst jednolity Dz. U. Nr 223, po£5b ze zm.). Zgodnie z w/w ustaw
Zamawiajcy stosownie do téei rozdziatu 9 SIWZzadat od Wykonawcdw wniesienia wadium w
wysokaci 5 500,00 zt. Wadium wnosiesprzed uptywem terminu sktadania ofert w jednepmf
okreslonych w art. 45 ust. 6 ustawy. Zamaw@] w SIWZ w rozdziale 9 dokfadnie opisat
wymagania dotycce wadium. W pkt 9.5 w/w rozdziatu SIWZ Zamaw®@j wyartykutowat, i
razie wniesienia wadium w formie innejznpienkzna, naley oryginat dowodu jego wniesienia
dolaczy¢ do oferty w osobnej kopercie z opisem ,wadium”.sWiadczorn za zgodn& z
oryginatem kopi dokumentu wadialnego nalezahczy¢ do oferty.

Wraz z oferq w osobnej kopercie Wykonawca zyb jedynie kopic gwarancji ubezpieczeniowej nr
953-A 191785 z dnia 13.08.2009r. wystawioprzez UNIQA Towarzystwo Ubezpieazes.A.,
potwierdzon przez Wykonawg za zgodnéé z oryginatem. Oryginatu w/w gwarancji Zamaviiey
nie otrzymat. Sposdb wniesienia wadium w formiesapej powyej nie zabezpieczat w peni
roszczé Zamawiajcego. Zamawiagy bedac zwiagzany przepisami ustawy, nie mogtby wast do
gwaranta zzadaniem zaptaty wadium z przedmiotowe] gwarancji apieczeniowej, gdy nie
dysponowatby oryginatem dokumentu. Wadium wniesianéormie gwarancji ubezpieczeniowej
musi mi€ taka samy ptynnc¢ jak wadium wniesione w pieqdzu, co oznaczaze dochodzenie
roszczenia z tytutu zaptaty wadium nie zaoby¢ utrudnione. Wadium jest wniesione skutecznie
wtedy, gdy odpowiada wszystkim wymaganiom zawartyrprzepisach ustawyNatomiast oferta
ztozona przez firm lzomur Sp. z o.0. ul. Podmiejska 2l1a, 66-400 GerA&lkp. nie byta
prawidiowo zabezpieczona wadium a Zamawagj nie mogt wadliwie wniesionego wadium
konwalidowa& po uptywie terminu sktadania ofert.

Wéjt Gminy Ktodawa
/-l Anna Motodciak



