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Protokol

ZV Sesji Rady Gminy KaZmierz
z dnia 16 lutego 2015 r.

I.  Sprawy organizacyjne.

V Sesja Rady Gminy KazZmierz odbyta si¢ 16 lutego 2015 r. w sali konferencyjnej Urz¢du
Gminy w Kazmierzu. Oficjalnego otwarcia o godz. 15.30 dokonata Przewodniczaca Rady
Gminy Arleta Wojciechowska. Nastgpnie powitata wszystkich przybylych na dzisiejsze
obrady.

W dalszej kolejnosci stwierdzita kworum — obecnych bylo 15 radnych (listy obecnosci
radnych, sottysow i gosci stanowig zalgczniki nr 1, 2, 3 i 4 do protokotu). Dokonano rowniez
wyboru sekretarza sesji. Przewodniczaca zaproponowala radnego Jerzego Kaminskiego,
ktérego kandydatura zostata jednogtosnie 15 gltosami ,,za” przyjeta.

Nastepnie Przewodniczaca Rady odczytata proponowany porzadek obrad. Nikt z radnych nie
wniost o jego zmiang, dlatego odbylto si¢ glosowanie, w wyniku ktorego radni jednogtos$nie
15 glosami ,,za” przyjeli porzadek obrad (stanowi on zafgcznik nr 5 do protokotu).
Przewodniczaca Rady zawnioskowata o przyjecie protokotu z IV Sesji Rady Gminy bez
odczytywania. Protokot zostatl udostepniony przed sesjg na stronie internetowej Biuletynu
Informacji Gminy KaZmierz, o czym radni zostali poinformowani, by moc si¢ z nim
zapozna¢. Odbylo si¢ glosowanie, w wyniku ktorego radni jednogto$nie 15 glosami ,,za”

przyjeli protokot z 1V Sesji Rady Gminy.

Il. Sprawozdania.

Informacja migdzysesyjna Przewodniczacej Rady:
cyt. ,, W okresie miedzysesyjnym uczestniczytam w:

— w dniu 30.01.2015r. bratam udziat w szkoleniu "Organizacja i planowanie pracy rady
oraz prowadzenie obrad przez przewodniczgcego - wskazowki praktyczne",
prowadzonym przez p. Sylwestra Szczepaniaka ze Szkoly Administracji
Samorzadowej z Krakowa.

— spotkaniu noworocznym organizowanym przez Starost¢ Szamotulskiego, ktore odbyto
si¢ w dniu 09 lutego 2015r. w Zespole Szkdl nr 3 w Szamotutach

— W dniu 29 stycznia 2015r. uczestniczytam w posiedzeniu Komisji Rozwoju, Ladu



Przestrzennego, Gospodarki Komunalnej i Bezpieczenstwa
—  w dniu 13 lutego 2015r. uczestniczytam w posiedzeniu Komisji Budzetu 1 Gospodarki
Komunalnej
— bratam udziat w przygotowaniach ses;ji.”
Nastepnie informacj¢ migdzysesyjng przedstawit Wojt Gminy. Skupit si¢ przede wszystkim
na przedstawieniu zebranym sytuacji dot. inwestycji ,,Rozbudowa oczyszczalni $ciekow
w Kigczynie wraz z siecig kanalizacji sanitarnej, tzw. Uklad Kazmierz - Kigczyn - etap 17,
ktorej jak stwierdzil, poswigcil ostatnio duzo uwagi. Cyt. ,,Gmina realizuje zadanie od 2007
roku, wroku 2015 zamierza ja zakonczyC i ostatecznie rozliczy¢. Catkowity koszt
oszacowano na okoto 13 000 000,00 zt. W dniu 26 lutego br. ma odby¢ si¢ pierwsza rozprawa
w sprawie CTE Carbotech Engineering S.A. przeciwko Gminie Kazmierz o zaptate kwoty 4,3
mln zt + naliczone odsetki, na co sktadaja si¢ dwie kwoty:
e 3,7 mln zt + odsetki - to ostatnia nieprawidtowo wystawiona faktura,
e 0,6 mln zt + odsetki - to kara za odstgpienie od umowy z przyczyn zaleznych od
Zamawiajacego.
Nalezy tu podkresli¢, ze faktura jest wadliwa, gdyz nie wystawiono jej na zakonczenie etapu
prac wynikajacego z harmonogramu oraz nie poprzedzat jej dwustronny odbior robot.
Natomiast odstgpienie od umowy bylo suwerenng decyzja wykonawcy. Wynajety przez
Gming bieglty ocenit, Ze niewykonane prace iniezamontowane urzadzenia maja warto$¢
ok. 1,2 min zt.
Gmina KaZmierz nie uznata odstgpienia od umowy zlozonego przez Carbotech 1 wezwala
firme¢ do powrotu na plac budowy. Wobec nie podjgcia prac 1 wystgpieniu przerwy ponad 30
dni Gmina odstgpita od umowy 1 naliczyla:
e kary umowne za odstgpienie w kwocie 0,6 mln zt + odsetki,
e kar¢ za niedotrzymanie terminu zakonczenia prac — na dzien 17 grudnia 2013 r.
w kwocie 2,9 mln zt, ktora codziennie powieksza si¢ o ponad 12 000,00 zt.
W odpowiedzi na pozew kancelaria reprezentujagca Gmine¢ dokonata rozliczenia — po
potraceniu faktycznie wykonanych prac, za ktore Gmina nie zaptacita firmie Carbotech od
naleznych Gminie kar, do uregulowania na rzecz Gminy pozostaje 1,5 mln zl + odsetki (stan
na 12 marca 2014 r.). Dodatkowo Gmina pozwata ubezpieczyciela Carbotechu o zaptate 388
tys. z tytulu ubezpieczeniowej gwarancji nalezytego wykonania umowy.
Gdyby sad uznat w 100% pozew wykonawcy — Gminie grozg powazne skutki finansowe — 4,3
mln zt z odsetkami i kosztami procesowymi. Taki stan rzeczy spowodowalby zahamowanie

inwestycji na okres kilku lat. Stad wtadze gminy wynajety renomowang, aczkolwiek droga



kancelarie¢ — ,,Domanski, Zakrzewski i Palinka”. Koszt ustug w 2014 r. to 95 000,00 zt.
W roku biezacym ustugi wraz z oplata od pozwu to kolejne 26 000,00 zt” — czytal woijt.
Dodat, ze cyt. ,,pozew o zaptate ztozony przez Przemystawa Kaczorowskiego prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Kancelaria Radcy Prawnego Przemystaw Kaczorowski
dotyczy kwoty tacznej] w wysokosci 4 361 130,07m zt wraz z ustawowymi odsetkami. Na
powyzsza kwote sktadajg sie: 3 713 066,29 zt wraz z odsetkami wynikajagcymi z ostatniej
faktury wystawionej przez Carbotech a nie zaptaconej przez Gming Kazmierz oraz
648 066,98 zt z odsetkami wynikajacg z odstgpienia od umowy z przyczyn zaleznych od
zamawiajgcego. Na dzien 26 lutego 2015 r. ustalony zostal pierwszy termin rozprawy
w Sadzie Okregowym w Poznaniu, ktory zostat przetozony z dnia 29 stycznia 2015 r.
W chwili obecnej Kancelaria Domanski, Zakrzewski i Palinka, obstugujaca Gming Kazmierz
przygotowata kolejny pozew o zaplate 388 841,00 zt wraz z odsetkami tytulem gwarancji
ubezpieczeniowej naleznego wykonania umowy, dobrego wykonania kontraktu i usunigcia
wad i usterek przeciwko Gothear Towarzystwu Ubezpieczeniowemu — sprawa jest aktualnie
w toku”.

Przewodniczaca Rady zapytata, czy ktos ma jakie§ pytania w tym temacie. Glos zabrat radny
Tomasz Augustyn, ktory stwierdzil, ze w koncu kto§ powiedzial, jakie ewentualne straty
finansowe groza gminie, poniewaz do pigtku (kiedy odbywalo si¢ posiedzenie Komisji
Budzetu i Finanséw) nawet skarbnik nie potrafil na to odpowiedzie¢, co uwaza za kping, iz
osoba odpowiedzialna za finanse gminy, nie wie, co jej grozi. W piatek powiedziat cztonkom
komisji, Ze jest to kwota ok. 2 000 000,00 zt a dzi§ wojt informuje, Ze jest to 4 300 000,00 zt —
mowit radny. Uwaza, Ze jezeli gmina przegra te sprawe to jej rozwoj stoi pod znakiem
zapytania. Stwierdzil, ze z tematem nalezatoby si¢ doktadnie zapozna¢, dlatego prositby
o przeanalizowanie calego procesu inwestycyjnego. Jego wiedza jest znikoma, ale wie, ze
wykonawca bardzo pézno przystapit do prac za zgoda bylego wdjta gminy. Termin
wykonania 1 tak byt krotki, warunki atmosferyczne zimg nie muszg by¢ takie jak w roku
obecnym, dlatego obecny wojt bedzie mial sporo pracy, by sprawe wyprostowac. Nie bedzie
to tatwe — mowil radny Augustyn. Proces moze trwa¢ 2 — 3 lata i sukcesem bedzie jego
zamknigcie w tej kadencji. Jezeli bowiem kto$ wygra w I instancji, to druga strona si¢ odwota
do II instancji. Uwaza, ze dobrze, ze gmina korzysta z dobrej kancelarii prawnej, aczkolwiek
W umowie winna by¢ zawarta klauzula o wynagrodzeniu zaleznym od tego, ile gmina
odzyska pieniedzy. Bedzie to pewng motywacja dla osob, ktére prowadzg sprawe sadowa.
Prositby by na nastepnej sesji wojt przedstawit umowe na obsluga prawng. Glos zabrat

skarbnik gminy, ktory nawigzujac do slow radnego powiedzial, ze w swojej pigtkowe]



wypowiedzi odnosit si¢ do ostatniej faktury Carbotechu, ktora wynosi 3,7 min zi, ale biegty
sagdowy zatrudniony przez gmin¢ okreslit, ze faktura ta jest zawyzona o 1200 000,00 zt
tytutem niewykonanych czynno$ci i niezamontowanych urzadzen. Jak stwierdzil, do tego
odnosit si¢ w swojej wypowiedzi dotyczacej kwoty 2 500 000,00 zi. Dalsze sktadniki
roszczen uzna sad, poniewaz o kwote 648 000,00 zt wystgpita zarowno gmina Kazmierz jak
I wykonawca. Gmina uwaza bowiem, ze Carbotech zszedl z placu budowy z wiasnej wolli,
a Carbotech twierdzi, ze z winy inwestora. Radny Augustyn dodal, ze proces ten ma wpltyw
na decyzje, ktére rada gminy bedzie podejmowaé w najblizszych miesigcach. Zadtuzenie na
dzien dzisiejszy nie jest wysokie i moglibySmy sobic nawet pozwoli¢ na podniesienie
wskaznikow i zrealizowa¢ nieoczekiwane inwestycje, jak przedszkole czy szkotg, jednak
trzeba mie¢ na uwadze proces sadowy. Jezeli go przegramy, trzeba bedzie zaptaci¢ duze
pieniagdze i wowczas moze okazaé si¢ ze nasze zadluzenie nie pozwoli na jego zwigkszenie.
Podejmujac dzi$ jakiekolwiek decyzje o inwestycjach, musimy caty czas w §wiadomos$ci mie¢
to co moze nas spotka¢. Nie jest to kwestia tego roku, ale chciatlby by ta $wiadomos¢
pozostata. Wojt Zenon Gatka powiedzial, ze zgadza si¢ z radnym Tomaszem Augustynem.
Prawda jest, ze proces ten blokuje gminie rgce. Nie potrafi teraz przeanalizowa¢ wszystkich
faktow zwigzanych z ta inwestycja, nie ma dzi§ Kierownika Wydziatu Nieruchomosci
1 Inwestycji pana Marka Nowaka, jednak jak zapewnil wdjt, na nastepna sesje zostanie
przygotowana informacja o przebiegu calego procesu. Prawdg jest, ze jezeli przegramy ten
proces, gmina bedzie w trudnej sytuacji - podetnie to nam skrzydta moéwit wojt. Bedzie
mozna zapomnie¢ o mniejszych inwestycjach, takich jak np. place zabaw, o ktore
wnioskowata radna Sylwia Kubala. Proces ten spowodowat trudng sytuacje, ale jak stwierdzit,
winny jest tu ustawodawca. Prawo jest tak skonstruowane, ze wybiera si¢ t¢ najkorzystniejsza
oferte, korzystng w sensie finansowym, ale nie zawsze jest ona najlepsza. Sytuacja
W naszej gminie jest ksigzkowym przyktadem, wszyscy jednak chcieli dobrze: gmina,
poprzedni wojt, poprzednia rada gminy. Nikt nie przewidywat takiego konca tej sprawy. Raz
jeszcze zapewnil, ze na nastgpna sesj¢ zostanie przygotowany harmonogram dziatan
podejmowanych przez jedng i drugg strong, by uswiadomi¢ radnych o wszystkich elementach
zwigzanych z ta inwestycja. Glos w tej kwestii zabrat réwniez zastgpca wojta Ryszard Gaska,
ktory stwierdzil, Zze czasami fatwo wskaza¢ palcem, ze to wina poprzednikow, ale uczciwosé
nalezy sie kazdemu, dlatego nie zgadza si¢ ze stwierdzeniem, ze to za zgodg poprzedniego
wojta byly te terminy przesuwane. Carbotech przystepujac do realizacji tego zadania zgodnie
z SIWZ przedstawit harmonogram, z ktérego wynikalo, ze wejda na plac budowy po roku.

Plac budowy przejeli 14.07.2011r., ale z pracami weszli w czerwcu 2012 r. Ze strony urzedu



gminy wyszlo 5 — 6 monitow, by inwestor zjawit si¢ na placu budowy wczeéniej. Gmina
miata juz wtedy obawy, ze inwestycja nie zostanie zakonczona. Wykonawca twierdzil, ze
zdazy. Firma jest obecnie w upadtosci uktadowej. Poprosit radcg prawnego, by wyjasnita, co
to oznacza. Radca prawny pani Dorota Przybylska powiedziata radnym, ze zapewne
w pewnym momencie b¢dzie propozycja uktadu. Na razie jesteSmy wierzycielem firmy i by¢
moze tez bedziemy musieli zej$¢ z jakie$ kwoty nalezno$ci. Bedzie to wszystko badane przez
bieglych, na ile firma jest w stanie podota¢ temu uktadowi, ktory bedzie zaproponowany.
Z jej informacji jednak wynika, ze naszg wierzytelnos¢ Carbotech sprzedal Kancelarii
Prawnej Przemystaw Kaczorowski. Prawdopodobnie jest to kancelaria zajmujaca si¢
windykacjami. Jak kontynuowala, z dokumentow przedstawionych przez woéjta wynika, ze
Carbotech wzial kredyt w banku PKO SA 1 jako zabezpieczenie dal wierzytelno$¢ wynikajaca
z taczacej nas umowy. W efekcie jednak wierzytelno$¢ zostata sprzedana wspomnianej
wczesniej kancelarii prawnej. Pelnomocnicy, ktérzy reprezentuja gming podwazaja waznos¢
przelewu przedmiotowej wierzytelnosci. Na dzien dzisiejszy, jezeli ktokolwiek bedzie miat
nam zaptacié¢, to pan Koczorowski. Nie wiemy jednak, jak ta egzekucja bedzie przebiegata.
Glos zabrat radny Tomasz Augustyn. Dodal, ze obecnie w zamdwieniach publicznych jest
tak, ze mozna wprowadza¢ inne Kkryteria, ale do niemal do konca 2014 r. byto jedno kryterium
— 100% cena. I faktycznie raz mozna trafi¢ na lepszego wykonawce, raz na gorszego. Jak
moéwil, nie chcialby nikogo osadza¢, ale skoro zatgcznikiem SIWZ byl harmonogram
rzeczowo — finansowy, to juz wtedy byta wtadza mogta odstapic¢ od podpisania umowy. Firma
bowiem z gory zaktadata, ze wejdzie na plac budowy nie po miesigcu, czy dwoch, ale po
roku. Ostroznos¢ w podobnej kwestii zachowat prezes ZGK z Szamotut, ktory rowniez miat
do czynienia z tg firmg 1 dokonczyt inwestycje, cho¢ z malymi uszczerbkami. Kiedy
Szamotuly podpisywaly umowe, sprawa w Kazmierzu juz byla glosna, ale prezes
Goszczynski zabezpieczyt si¢ w odpowiednie zapisy w umowie 1 inwestycja zostala
zrealizowana. Teraz musimy walczy¢, ale jezeli kto$ kupuje wierzytelnos¢ — dhug, to liczy¢
si¢ trzeba z tym, ze tez bedzie robit wszystko, by wygra¢, sa to bowiem potezne pienigdze.
Zastepca wojta Ryszard Gaska dodal, ze jednym z elementéw procesu inwestycyjnego
1 zamowien publicznych jest zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy. Firmy nie musza
wplaca¢ jakich$ kwot pienigdzy na konto, mogg postuzy¢ si¢ gwarancjami bankowymi lub
ubezpieczeniowymi. Na poczet zabezpieczenia naszej inwestycji firma Carbotech wykupita
sobie w Towarzystwie Ubezpieczeniowym polis¢, gdzie widnieje zapis, ze cCyt.
,,Zobowigzujemy si¢ nieodwotalnie i bezwarunkowo niezaleznie od waznos$ci i skutkéw

prawnych zawartych w umowie zaptat¢ kazdej zadanej przez was kwoty ubezpieczenia”.



Firma ubezpieczeniowa odmoéwita wyptaty zabezpieczonej kwoty, w zwigzku z czym gmina
wystepuje za pomocg kancelarii prawnej, by doj$¢ tych pieniedzy. Jak mowit dalej, do
kwietnia 2013 r. prace przebiegaly zgodnie z harmonogramem, ale juz pojawily si¢ pewne
problemy. I o tym, Ze te problemy wystgpia zamawiajacy wiedzial w momencie podpisywania
umowy, poniewaz firma byla znana w Polsce. Takie firmy postepuja w ten sposob, ze dajg
niska ceng, podpisuja kontrakt i probuja potem np. zmienia¢ technologi¢ na zast¢pcza,
w efekcie tanszg 1 gorsza, spetniajac jednak jakie§ zatozenia techniczne. Gminy, ktdre starajg
si¢ doprowadzi¢ do tego, by inwestycja byta wykonana zgodnie z projektem, majg problem.
Wykonawcy wymuszajg wtedy przedtuzanie terminu, prace dodatkowe. Wracajac jednak do
tematu Carbotechu zastepca wojta mowil, ze wykonawca zglosit gotowos¢ do odbioru
koncowego ok. pét roku po terminie. Wyznaczyt go na 18 pazdziernika, a inwestor odmowit
odbioru, ze wzgledu na brak dokumentéw odbiorowych, stosownych wpisow inspektorow
nadzoru w dzienniku budowy i wezwal wykonawce do kontynuowania prac. Wykonawca
21 pazdziernika dokonal jednostronnego odbioru i przedlozyt fakture koncowa na ponad
3000 000,00 zt. Ztozyt jednoczesnie oswiadczenie o odstapieniu od umowy, dopdki bowiem
trwa umowa, naliczane sg kary umowne. W grudniu natomiast gmina Kazmierz odstgpita od
umowy i naliczyla kary umowne w wysokosci 3 500 000,00 zi. Inwestor przeprowadzit
inwentaryzacje robot. W styczniu 2014 r. biegly rzeczoznawca stwierdzil, ze Carbotech nie
wykonat robot za 1167 000,00 zt, w zwigzku z czym do Sadu Okrggowego w Poznaniu
ztozono pozew o zaplatg. Zastgpca wojta przedstawit radnym, jakie problemy techniczne
pojawily si¢ i sprawily, Zze cala inwestycja zaczela przesuwaé si¢ w czasie. Na zlecenie
Carbotechu geodeta dokonywal inwentaryzacji obiektu i podat nieprawdziwe informacje,
w zwigzku z czym wszczeto sprawe karng. Jest to bowiem poswiadczenie nieprawdy.
Wspomnial, Zze gmina zawiadomita réwniez prokuratur¢ w Szamotutach o popehieniu
przestepstwa, polegajacego na poswiadczeniu nieprawdy przez kierownika budowy, ktory
ztozyl o$wiadczenie o prawidlowym zakonczeniu budowy. Sprawa jest bardzo
skomplikowana, zapewne oprze si¢ o wielu ekspertow, rzeczoznawcow, ktorzy tez zapewne
beda mieli r6zne zdania. Gdyby gmina Kazmierz wygrala proces, to firma Carbotech powinna
doptacic jeszcze ok. 1 500 000,00 zt.

I11. Interpelacje i zapytania radnych

Radni nie zadawali wigcej pytan 1 nie zgltoszono zadnych wnioskow.



V. Dyskusje i decyzje.

Nastepnie radni przeszli do podejmowania uchwat.

Jako pierwszy zostal wywotany projekt uchwaty dotyczacy ustalenia kryteriow wraz z liczba
punktow w postepowaniu rekrutacyjnym do publicznych przedszkoli, oddzialow
przedszkolnych w szkotach podstawowych oraz publicznych innych form wychowania
przedszkolnego prowadzonych przez Gmin¢ Kazmierz. Zreferowal go radnym dyrektor
Gminnego Zespotu Os$wiatowego Janusz Strozyk. Jak moéwit 18 stycznia 2014 r. weszla
w zycie nowelizacja ustawy o systemie oswiaty, ktora wprowadzita nowe regulacje odno$nie
kwestii naboru do szkot i1 przedszkoli. Poczawszy od nowego roku szkolnego pierwszenstwo
w naborze do przedszkoli majg dzieci z rodzin wielodzietnych, dzieci z rodzin, gdzie
wystepuje niepelnosprawnosé rodzica badz samego dziecka, rodzice samotnie wychowujacy
dzieci oraz dzieci z rodzin objetych piecza zastepcza. Ta grupa dzieci nie podlega pod zadne
kryteria naboru, sg one z klucza przyjmowane do przedszkola. Czesto zdarza si¢ tak, ze po
przyjeciu dzieci z kryteribw ustawowych sa wolne miejsca, przystepuje si¢ wtedy do
przeprowadzenia naboru. Matematycznie jest tak, ze miejsc jest tyle ile urodzonych dzieci, ale
moze zdarzy¢ si¢ tak, ze zabraknie ich dla kilkorga. Dotyczy to glownie placowki
w Kazmierzu. Bowiem rodzice dzieci 6 — letnich moga (bo takie prawo maja), p6j$¢ do
poradni psychologiczno — pedagogicznej w Szamotutach i uzyska¢ odroczenie obowigzku
szkolnego. Zatem im wigcej tych dzieci zostanie w przedszkolu, to obrazowo mniej
3 — latkéw zostanie przyjetych. W zwigzku z tym na drugim etapie rekrutacyjnym
zaproponowano 4 Kkryteria:

1) uczgszczanie rodzenstwa kandydata do tego przedszkola — 2 punkty,

2) rodzice rozliczaja podatek dochodowy od 0sob fizycznych w urzedzie skarbowym

wilasciwym dla osob zamieszkatych na terenie Gminy Kazmierz — 3 punkty,

3) pozostawanie rodzicow w zatrudnieniu lub prowadzenie przez nich dziatalnosci

gospodarczej (w tym rolniczej) lub pobieranie nauki w systemie dziennym -
4 punkty,

4) obowiazek spelniania rocznego przygotowania przedszkolnego — 10 punktow.
Ostatnie kryterium ma az 10 punktow, poniewaz sg to dzieci, ktore ustawowo musza byc¢
przyjete do przedszkola. Sg to w tej chwili dzieci 5 letnie, ktore nalezy obja¢ obowigzkiem
przedszkolnym. Nie moze zdarzy¢ si¢ tak, ze nie bedzie dla nich miejsca. Zasady te s3
¢wiczone od ubieglego roku, dlatego proponuje przyjac¢ projekt uchwaty w zaproponowanej
wersji. Jest to wersja dobrze przemyslana, podobne uchwaty funkcjonuja w wielu duzych

miastach. Ostatnio takg podjeta gmina Tarnowo Podgorne. Glos zabratl radny Jerzy Kaminski,



ktory zapytal, czy wsrod adeptow uczeszczajacych do szkot i przedszkoli sg dzieci, ktorych
rodzice nie sg zameldowani na terenie naszej gminy, czy w $lad za nimi idg jakie§ subwencje
z zewnatrz. Pan Strézyk odpowiedzial, ze obecnie w Gaju Wielkim jest 15 dzieci, ktore nie s
mieszkancami naszej gminy (10 dzieci z gminy Tarnowo Podgorne, 5 dzieci z gminy
Duszniki). Gminy te zwracajga koszty pobytu tych dzieci w naszych placowkach. Podobne
porozumienia mamy z Szamotutami, gdzie rozliczamy si¢ za dzieci, ktére przebywaja u Sidstr
Urszulanek w Sokolnikach Wielkich (jest tam 4 dzieci z Brodziszewa). Jak tlumaczyt
dyrektor GZO my tez placimy za nasze dzieci, ktore sag w innych gminach (Tarnowo
Podgorne, Dopiewo, Komorniki, Szamotuty). Bilans wychodzi wiec niemal na zero. Radna
Zdzistawa Smieszek zabierajac glos powiedziata, ze o tym, czy dziecko zostanie odroczone
dowiadujg si¢ dopiero we wrze$niu. Rodzice bowiem tez si¢ wahaja, czy pusci¢ dziecko do
szkoty, czy nie a przyjete beda juz dzieci 3 - letnie a 6 - letnie?. Pan Strozyk powiedziat, ze
6 — latek musi by¢ przyjety, bo wynika to z ustawy, dlatego nalezy zagwarantowaé pule
miejsc w przedszkolach dla tych dzieci 6 — letnich, ktore z réznych przyczyn nie p6jda do
szkoty. W potowie marca winni§my mie¢ rozeznanie, poniewaz poprosimy rodzicow by
zadeklarowali, ze wystapia do poradni z zapytaniem, czy dziecko osiggneto gotowo$é szkolng
i na bazie tego bedg wstepnie zagwarantowane miejsca. Radna Smieszek dodata, ze czesto
zdarza si¢ tak, ze rodzic na ostatni moment podejmuje decyzj¢, pan Strozyk wtracil, ze
wlasciwie do konca wakacji nie wiadomo, ile dzieci pdjdzie do szkoty 1 przedszkola. Gtos
zabrat takze radny Adam Gidaszewski, ktory nawigzat do stow radnego Kaminskiego
zastanawiajac si¢, czy nie mozna W uchwale zmieni¢ wartosci punktow. Nowi mieszkancy
bowiem przeprowadzajg si¢ a nie melduja, posytaja dzieci do szkot, przedszkoli a nie pracujg
na nasza gmin¢. Moze zmobilizowaloby to rodzicéw, gdyby te punkty byty zmienione, gdyby
cyt. ,,faworyzowac” rodzicow zameldowanych w naszej gminie. Dyrektor Strozyk
powiedzial, ze ustawa o systemie o$wiaty operuje poj¢ciem ,,zamieszkujacy” na danym
terenie, nie ma nigdzie mowy o meldunkach. Jak zamieszkuje ma prawo do $wiadczen na
terenie gminy. Jedynym argumentem, ktory wykorzystujemy to to, ze rozlicza pit w naszym
urzgdzie skarbowym, w inny sposob nie mozna zadziata¢. Glos zabral radny Tomasz
Augustyn, ktéry powiedzial, ze Komisja Budzetu i Finanso6w opiniowata projekt tej uchwaty.
Cztonkowie komisji zauwazyli potrzebe by w par. 1 pkt. 3 zmotywowaé osoby, ktore
zamieszkuja na terenie gminy do meldunku 1 jezeli jest taka mozliwos¢ to zwigkszy¢ tu
warto$¢ tych 3 punktow. Wowczas osoby, ktore bedg staraly sie o przyjecie swoich dzieci,
czytajac uchwale beda rozwazaly czy si¢ przemeldowaé i otrzymaé wieksza wartosé

punktowa. Zwigkszy to ich szans¢ na przyjecie do przedszkola. W imieniu komisji budzetu



chciatby ztozy¢ wniosek formalny o podwyzszenie punktow, cho¢ do konca nie wie, na ile
pozwala na to prawo. Pan Strozyk powiedzial, ze zgadza si¢ z tym, by dla pkt. 2, 3 i 4 ustali¢
dowolng warto$¢, jednak pamigta¢ nalezy o tym, by suma tych trzech kryteriéw nie byla
wyzsza niz wartos¢ kryterium dot. obowigzkowego przygotowania przedszkolnego.
Przewodniczagca Rady zadata pytanie, skad w ogodle bierze si¢ ta suma 19 punktow. Pan
Strézyk odpowiedzial, ze jest to ustalone W przemyslany sposéb. Chodzi bowiem o to, by
bylo miejsce w przedszkolach dla tych dzieci, ktére musza by¢ przyjete z obowigzku. Radny
Augustyn zlozyt zatem wniosek formalny, by w par. 1 pkt 2 zastosowa¢ 2 punkty,
aw pkt. 3 — 5 punktéw. Przewodniczaca Rady przyjeta wniosek i zarzagdzita gtosowanie:

e pozostawanie rodzicow w zatrudnieniu lub prowadzenie przez nich dziatalnosci
gospodarczej (w tym rolniczej) lub pobieranie nauki w systemie dziennym - 2 punkty -
,,za” opowiedziato si¢ 15 radnych, nikt nie byt ,,przeciw”,

e rodzice rozliczaja podatek dochodowy od osob fizycznych w urze¢dzie skarbowym
wlasciwym dla oséb zamieszkatych na terenie Gminy Kazmierz — 5 punktow - ,,za”
opowiedziato si¢ rowniez jednogtosnie 15 radnych, nikt nie byt ,,przeciw”.

Whniosek zostal zatem przyjety. Z uwagi na brak innych pytan Przewodniczaca Rady
odczytata projekt uchwaty, radni przystapili do gtosowania, w wyniku ktérego jednoglosnie
15 glosami ,,za” podjeli:

Uchwate Nr V/24/15
W sprawie ustalenia kryteriow wraz 7 liczbg punktow w postgpowaniu rekrutacyjnym do
publicznych przedszkoli, oddzialow przedszkolnych w szkotlach podstawowych oraz
publicznych innych form wychowania przedszkolnego prowadzonych przez
Gmineg KaZmierz

Uchwata stanowi zalgcznik nr 6 do niniejszego protokotu.

Projekt kolejnej uchwaty dotyczyt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
w miejscowosci Kazmierz, rej. ul. Lesnej. Omowita go pani Beata Jeziorna. Jak mowita
uchwala intencyjna zostala podjeta 26 wrzesnia 2012 r. Zgodnie z ustawg o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym zostata przeprowadzona cata procedura. Od 1.10.2014 r.
do 5.11.2014 r. mialo miejsce wylozenie do publicznego wgladu projektu uchwaty wraz
z prognoza oddzialywania na Srodowisko, natomiast 20.10.2014 r. miata miejsce dyskusja
publiczna, nie wptynely zadne uwagi (podczas dyskusji publicznej nie pojawita si¢ zadna
osoba). Teren objety miejscowym planem obejmuje obszar 21,7 ha, przeznaczony jest pod
sport 1 rekreacje. Moga tam zatem powstac takie obiekty jak: urzadzenia sportowe, korty,

boiska, $ciezki pieszo — rowerowe, male skwery i parki oraz obiekty towarzyszace, ktore beda



miescity sale konferencyjne, amfiteatr, obiekty kultury 1 o$wiaty. Projekt uchwaty zostat
przedstawiony Komisji Rozwoju, tadu Przestrzennego, Gospodarki Komunalnej
I Bezpieczenstwa, szczegotowo omowiony, wprowadzono tez zaproponowane przez komisje
zmiany. Przewodniczaca Rady poprosita o stanowisko komisji. Glos zabral jej
przewodniczacy Grzegorz Skabara, méwiac, ze spotkanie miato miejsce 29 stycznia 2015 r.
Komisja zaproponowata wniesienie dwoch zmian. Pierwsza dotyczyla wprowadzenia zakazu
zabudowy mieszkaniowej na danym obiekcie oraz zapisu o powierzchni nowo wydzielonych
dziatek, nie mniejszej niz 1000m?. O$wiadczenie w kwestii naniesionych poprawek ztozyt
wojt gminy Zenon Gatka, méwiac, ze przedstawione przez rade gminy zmiany do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w miejscowosci Kazmierz, rej.
ul. Le$nej, Gmina Kazmierz dotyczace zapisow w § 4. ust 2, pkt 1, lit.a i ust 5. pkt.1, lit.f nie
naruszajg ustalen studium 1 sg to zmiany majace na celu ustalenie jednoznacznych zapiséw
W prawie miejscowym. W zwigzku z czym przedstawiony do uchwalenia projekt planu
miejscowego nie wymaga ponowienia czynnosci, o ktorych mowa w art. 17 ustawy z dnia
27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Nastepnie
Przewodniczaca Rady zarzadzita glosowanie nad wnioskami komisji odno$nie wprowadzania
zmian w zapisach planu miejscowego. Pierwsza poprawka: zakaz lokalizacji zabudowy
mieszkaniowej - 15 radnych glosowato ,,za”, druga poprawka dot. powierzchni nowo
powstatych dzialek nie mniejszej niz 1000 m® z wyjatkiem dziatek pod infrastrukture
techniczng — rowniez 15 radnych glosowalo ,,za” wprowadzeniem tej zmiany.
Przewodniczaca Rady spytala, czy sa jeszcze jakie$ uwagi do projektu, z uwagi na ich brak
odczytata tres¢ uchwaty, radni przystapili do gtosowania, w wyniku ktérego 15 gltosami ,,za”

podjeli:

Uchwale Nr V/25/15
W sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w miejscowosci KaZmierz,
rej. ul. Lesnej, Gmina KaZmierz

Uchwata stanowi zalgcznik nr 7 do niniejszego protokotu.

Projekt nastepny dotyczyl zarzadzenia wyborow soltyséw i rad soleckich na terenie gminy
KaZmierz. Przewodniczaca Rady odczytala uzasadnienie do uchwaly, ktoéra wszyscy radni
otrzymali: cyt. ,,Zgodnie z zapisami art. 18 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym do
wlasciwos$ci rady gminy naleza wszystkie sprawy pozostajace w zakresie dziatania gminy,

o ile ustawy nie stanowig inaczej. Statut kazdego sotectwa Gminy Kazmierz w rozdziale



V § 17 wskazuje, ze wybory soltysa i rady soteckiej zarzadza uchwata Rada. Termin zebrania
wiejskiego zwolanego w celu przeprowadzenia wyboréw soltysa i1 rady soleckiej ustala Wojt
w porozumieniu z dotychczasowym soltysem, a w sytuacji wyjatkowej, w porozumieniu
z radg sotecka. W zarzadzeniu o terminie wybordw podaje si¢ date, miejsce i godzing
zebrania wiejskiego. W zwiazku z powyzszym podjecie niniejszej uchwaty jest uzasadnione”.
Nastepnie zapytata, czy radni majg jakie$ spostrzezenia. Z uwagi na ich brak odczytata

projekt uchwaty, radni przystapili do glosowania, w wyniku ktoérego 15 gltosami ,,za” podjeli:

Uchwale Nr V/26/15
W sprawie zarzgdzenia wyborow soltysow i rad soleckich

Uchwata stanowi zalgcznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Projekt nastgpnej uchwaty dotyczyl zmiany skladu osobowego Komisji Rewizyjnej. Jak
powiedziala Przewodniczaca Rady na jej rgce wplyneta rezygnacja radnego Jerzego
Kaminskiego z cztonkostwa w komisji ze wzgledow osobistych i formalnych. Dodata, ze
nastapitlo przeoczenie podczas ostatniej sesji, poniewaz jak moéwi art. 18 ustawy
o samorzadzie gminnym cyt. ,,W sklad komisji rewizyjnej wchodza radni, w tym
przedstawiciele wszystkich kluboéw, z wyjatkiem radnych petnigcych funkcje, o ktérych
mowa w art. 19 ust. 1.” A art. 19 ust 1 stanowi, ze cyt. ,,Rada gminy wybiera ze swego grona
przewodniczacego 1 1 - 3 wiceprzewodniczacych bezwzgledna wigkszosciga glosow
w obecnosci co najmniej polowy ustawowego sktadu rady, w glosowaniu tajnym”. Zatem
przewodniczacy 1 wiceprzewodniczacy rady nie moga by¢ czltonkami komisji rewizyjne;j.
W zwigzku z tym, radny Kaminski ztozyt rezygnacje, dlatego sktad nalezy uzupetni¢. Jak
tlumaczyta w zwigzku z tym, ze radny zgodnie ze statutem moze by¢ czlonkiem jedynie
dwoéch komisji, jedynym radnym ktéry jest cztonkiem jednej komisji, jest radny Andrzej
Szulc. Przewodniczaca Rady zaproponowala, by to radny zostat cztonkiem komisji i zapytata
czy wyraza zgod¢. Radny Szulc odpowiedzial, Zze nie. Przewodniczaca poprosita 0 podanie
uzasadnienia, na co radny odpowiedzial, ze podczas ostatnich wyboréw zapisat si¢ do
Komisji Rozwoju, Ladu Przestrzennego, Gospodarki Komunalnej 1 Bezpieczenstwa. Zostat
przeglosowany, dlatego stwierdzil, Zze skoro nie nadaje si¢ do tamtej komisji, to...
Przerywajac wypowiedz Przewodniczaca Rady powiedziata, ze Komisja Rewizyjna jest
komisja najwazniejsza, ale to decyzja radnego. Zapytata zatem, czy sg inne kandydatury. Glos

zabrat radny Leszek Szymkowiak, ktory stwierdzil, ze skoro nikt nie chce obja¢ cztonkostwa



w tej komisji, to on zrezygnuje z bycia cztonkiem Komisji Budzetu i Finansoéw i przejdzie do
Komisji Rewizyjnej. Przewodniczaca Rady zapytata, czy sg jeszcze inne kandydatury.
Z uwagi na ich brak zaproponowata glosowanie nad zgloszong kandydatura radnego Leszka
Szymkowiaka — 15 radnych glosowato ,,za”. Nastepnie odczytala projekt uchwaty, radni

przystapili do glosowania, w wyniku ktorego 15 glosami ,,za” podjeli:

Uchwate Nr V/27/15
W sprawie zmiany sktadu osobowego Komisji Rewizyjnej

Uchwata stanowi zalgcznik nr 9 do niniejszego protokotu.

Kolejny projekt uchwaty dotyczyt zmiany sktadu osobowego Komisji Statej Rady Gminy
KaZmierz w zwiazku z rezygnacja cztonka. Glos zabrat Wiceprzewodniczacy Rady Jerzy
Kaminski, ktory powiedziatl, ze z uwagi na to, ze zwolnil si¢ wakat w Komisji Budzetu
i Finansow (w zwigzku z rezygnacjq radnego Leszka Szymkowiaka), a on jest obecnie
cztonkiem tylko Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska, zatem zglasza swoja
kandydature do przedmiotowej komisji. Przewodniczaca Rady przeprowadzajac
glosowanie, zapytata, kto z radnych jest ,,za” kandydaturg radnego Kaminskiego — 14
radnych glosowalo ,,za”, nikt nie byl ,,przeciw”, 1 osoba ,wstrzymata si¢” od
glosowania. Nast¢pnie Przewodniczaca Rady odczytata projekt uchwaty, odbyto sie

glosowanie, w wyniku ktérego 15 glosami ,,za” radni podjeli:

Uchwale Nr V/28/15
w sprawie zmiany sktadu osobowego Komisji Stalej Rady Gminy KaZmierz w zwigzku
Z regygnacjq czlonka

Uchwata stanowi zalgcznik nr 10 do niniejszego protokotu.

Przewodniczaca Rady zarzadzita kilkuminutowa przerwe.

Po jej zakonczeniu wznowiono obrady.

Kolejny projekt dotyczyl nabycia nieruchomosci. Omoéwita go pani Beata Jeziorna. Odniosta
si¢ do zalgczonego radnym rysunku, gdzie zaznaczono obszar, o ktérym jest mowa
w uchwale. Chodzi o dziatke 197/19. Jest to obszar drogi, ktory nie zostal jeszcze przejety
przez gming a stanowi potaczenie z droga publiczng — ul. Szkolna. Zaznaczony teren jest

kontynuacja drogi o nazwie ul. Piwoniowa, ktora zostata przejeta przez gming. Moze rodzi¢



si¢ pytanie, dlaczego nie rownoczes$nie. Otoz podzialy nie nastepowaly w tym samym czasie,
stad cze$¢ drogi — dziatka o numerze 197/15 jest juz wlasnosciag gminy, ma szerokos¢ 10 m —
thumaczyta pani Jeziorna. Brakuje ok 7,5 m na pelen jej wymiar. Stad prosba o przyjecie
uchwaty, by méc przejac¢ przedmiotowy odcinek drogi. Przewodniczaca Rady wspomniata, ze
dzi$ radni otrzymali wycen¢ z operatu szacunkowego, Zgodnie z ktorg wartos¢ wykupu
wynositaby 7 332,00 zl. Glos zabral zastgpca wojta Ryszard Gaska, ktéry dodat,
ze z informacji uzyskanych od pana Tomasza Gieca, ktory zajmuje si¢ sprawami
nieruchomosci powzigl przekonanie, ze grunt ten moze by¢ drozszy niz wycena. Wiasciciel
drogi, zgodzil si¢ na przeprowadzenie tam kanalizacji pod warunkiem, ze gmina zaptaci mu
tak, jak za grunt, a nie jak za droge. Nie musiat nas tam wpuszczaé, ale wtedy inwestycja
kanalizacyjna stataby pod znakiem zapytania, dlatego chciat uprzedzi¢ radnych, ze wilasciciel
moze zada¢ wigkszej sumy, niz jest w wycenie. Sprawa tych drdég nie zostata kiedy$
uregulowana. Wydzielona zostata droga 10 metrowa a wjazd z ulicy Szkolnej (zaledwie
3 metrowy) jest wlasnoScig prywatng. Pani Jeziorna dodata, Zze jest tam wybudowana
infrastruktura a wlasciciel gdyby chcial, moglby nas obcigzy¢ optata za umieszczenie
urzadzen, jezeli tego terenu nie wykupimy. Zabierajac glos Przewodniczaca Rady
powiedziala, ze rozumie, ze uchwate mozna podja¢ w formie, w jakiej jest przygotowana
z dopisaniem kwoty z wyceny, albo mozna jej dzi§ nie podejmowacé, poczekac na negocjacje
I wtedy uchwali¢ ja z okreslong kwotg. Zastgpca wojta dodal, ze mozna przyjaé mechanizm,
ze najpierw uzgodni si¢ cen¢ z wiadcicielem gruntu na podstawie negocjacji i wtedy umiesci
si¢ konkretng kwote w projekcie uchwaly. Przewodniczaca Rady przeprowadzila glosowanie
nad wycofaniem uchwaly z porzadku obrad — radni jednogto$nie 15 glosami opowiedzieli si¢
,,Za”.

Nastepny projekt uchwaly dotyczyt zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wode
1 zbiorowego odprowadzania $ciekéw. Zreferowat ja Kierownik Wydzialu Rolnictwa
i Ochrony Srodowiska pan Marek Jakubowski. Dzialalno$é zwiazana z zatwierdzaniem taryf
i odprowadzaniem $ciekow reguluje ustawa z 2001 r. 0 zbiorowym zaopatrzeniu w wode
I zbiorowym odprowadzaniu $ciekow. Okresla ona zasady prowadzenia dziatalnosci,
sporzadzania taryf i1 ich zatwierdzania. Wniosek o zatwierdzenie taryf Zaktad Ustug
Komunalnych ztozyt 20 stycznia. Terminy sg $cisle uregulowane przez ustawe — wniosek
powinien wptyna¢ na 70 dni przed wejsciem w zycie nowych stawek, a w ciggu 45 dni rada
gminy zatwierdza taryfy. Zostaly one zachowane. Jak moéwit, zatwierdzenie taryf zabezpiecza
finansowo przedsiebiorcg. Przychody zaplanowane w nastgpnym okresie taryfowym

gwarantujg zachowanie cigglosci dostaw wody pod wiasciwymi parametrami, co do jakosci,



ci$nienia, rozwoju i modernizacji sieci wodociggowej, kanalizacyjnej. Wnioskowane taryfy

ksztaltujg si¢ w ponizszy sposob:

Taryfowa grupa odbiorcow ushug GOZ%?:S\:::W&I gssopdorgzii?’tc);e
l. WODA
1.  Cenawody (z za | m°) 3,42 3,42
2.  Optfata abonamentowa (zl/m-C):
2a) odbiorcy rozliczani wg odczytu z wodomierzy 3,16 3,16
(za 1 punkt pomiarowy)
2b) odbiorcy rozliczani ryczaltowo 1,57 1,57
(za 1 punkt rozliczeniowy)
1. SCIEKI
1.  Cenazalm?éciekow (zt za 1 m°) 6,56 6,56
2. Optlata abonamentowa (zl/m-C) 3,32 3,32

Wspomnial, ze temat byt omawiany na posiedzeniach Komisji Budzetu i Finanséw oraz na
Komisji Rozwoju, Ladu Przestrzennego, Gospodarki Komunalnej 1 Bezpieczenstwa.
Przewodniczaca Rady poprosita o stanowisko komisji budzetu. Glos zabrat jej
przewodniczacy radny Tomasz Augustyn, ktory powiedzial, Zze komisja zaopiniowatla projekt
pozytywnie. Radni nie zadawali pytan co do projektu, w zwigzku z czym Przewodniczaca
Rady go odczytata, odbyto si¢ glosowanie, w wyniku ktérego jednoglosnie 15 glosami
,,za” radni podjeli:

Uchwate Nr \V[29/15
W sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wodeg i zbhiorowego
odprowadzania sciekow

Uchwata stanowi zalgcznik nr 11 do niniejszego protokotu.

Projekt ostatniej uchwaty omoéwila pani Katarzyna Dziendziura — inspektor Wydzialu Spraw
Obywatelskich. Dotyczyta ona nadania nazwy drodze wewnetrznej w Kazmierzu. Jak mowita
wiasciciel — nieruchomos$ci  potozonej w  miejscowosci  Kazmierz,  oznaczonej
w ewidencji gruntow jako dz. nr ewid. 998/6 stanowigcej droge wewngtrzng, wystgpit
do W¢jta Gminy Kazmierz z wnioskiem o nadanie nazwy dla tej drogi, podajac nazwe ulica

Szeregowa. Droga zostala wydzielona zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania




przestrzennego dla dzialek potozonych wzdhuz ulicy Lesnej i Okreznej w miejscowosci
Kazmierz, ktora zostata zatwierdzona uchwatg rady gminy i opublikowana w Dzienniku
Urzedowym Wojewodztwa Wielkopolskiego. Zgodnie z art. 8 wust. la ustawy
o drogach publicznych witasciciel drogi wewngtrznej musi wyrazi¢ zgode. W tym przypadku
sam wystgpit z wnioskiem 0 jej nazwanie, proponujgc nazwe ul. Szeregowa. Z uwagi na brak
pytan Przewodniczaca Rady odczytata projekt uchwaty, radni przystapili do glosowania,
w wyniku ktorego 15 gltosami ,,za” podjeli:

Uchwale Nr V/30/15
W sprawie nadania nazwy drodze wewnetrznej we wsi KaZmierz rejon ul. Okreinej

Uchwata stanowi zalgcznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Na tym temat uchwat zostal wyczerpany.

V. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

Zapytan i interpelacji nie byto.

VI. Wolne glosy i informacije.

W tej czgsci sesji glos zabrat radny Tomasz Augustyn. Powiedzial, ze wspolnie z radng
Sylwia Kubalg chciatby radnych namowi¢ do skorzystania z projektu, jezeli bedzie taka
szansa, odnowy wsi. Wyjasnil, ze polega to na tym, iz kazde sotectwo moze uchwali¢ plan,
wydatek np. na modernizacj¢ $wietlicy, czy terenu wokot $wietlicy. Plan ten musi by¢
zatwierdzony przez rad¢ gminy, woéwczas gmina moze wystgpi¢ o dofinansowanie w ramach
programu rozwoju obszaroOw wiejskich. Uwaza, Zze dbajac o budzet gminy mozna by jak
najwiecej takich inicjatyw zebra¢. Trzeba szuka¢ dodatkowych pienigdzy. Wkiad wiasny jest
na poziomie 25% — 50%. Patrzac na skromny budzet gminy, warto szuka¢, bo takie mate
inicjatywy beda pozadane przez male spotecznosci lokalne.

Bedac przy glosie radny Augustyn poruszyl kwestie omawiang juz podczas posiedzenia
Komisji Rozwoju, Ladu Przestrzennego, Gospodarki Komunalnej i Bezpieczenstwa. Chodzi
o pismo, ktore wplyneto w sprawie kursow autobusowych do Szamotut. Chciatby sie
dowiedzie¢ na jakim etapie jest ta sprawa, gdyz mieszkancy Radzyn i1 inne osoby korzystajace
z tej komunikacji pytaja o dziatania wtadz lokalnych. Wiadomo, Ze jest z tym problem, nasz
lokalny przewoznik nie obstuguje juz gminy Szamotuty, wykonuje 3 kursy do Szamotut

z Kazmierza, przy czym jeden jest nierentowny, dlatego chodzi mu o wsparcie finansowe.



Radny chcialby przypomnie¢, ze podczas gdy obecny wojt pelit funkcje
wiceprzewodniczacego rady powiatu, zachecal dzieci w gimnazjum, by korzystaty
z budynkow, ktore buduje powiat. Uwaza, ze nalezatoby te osoby, ktore sa w trakcie edukacji
wspomoc, na zasadzie Cyt. ,,pociggni¢cia” kursow w tym kierunku jeszcze przynajmniej 2 — 3
lata. Glos zabrat zastgpca wojta Ryszard Gaska mowiac, ze kwestia komunikacji do stolicy
powiatu jest bezdyskusyjna, przede wszystkim jezeli chodzi o mlodziez uczgszczajaca do
szkol ponadgimnazjalnych. Jednak kwestia dofinansowania nie jest taka prosta, to nie jest
decyzja wojta. JesteSmy, jak mowit zastgpca, zobowigzani trzymac si¢ przepiséw, ktore
regulujg sprawy organizacji transportu publicznego. Jako gmina scedowalismy cze$¢ tego
zadania gminie Tarnowo Podgorne, ktéra w konsekwencji oglosita przetarg, w ktorym
wygrato okres$lone przedsiebiorstwo. Do tej pory nasza lokalna firma przewozowa realizowata
zadania transportowe na terenie gminy Szamotuly, w zwigzku z tym nasi mieszkancy mogli
z tego transportu korzystaC. Niestety teraz nasza firma nie wygrala przetargu, powstat
problem, zatem firma ztozyta pismo o dofinansowanie kursu do Szamotul. W zwiazku z tym
gmina zwrdcila si¢ z pismem do Starostwa Powiatowego w Szamotutach, ktore z mocy prawa
moze zorganizowac¢ taki transport. Inaczej jest jezeli chodzi o finansowanie tego zadania, bo
zapewne starostwo obejrzaloby si¢ tu na gmine. Zastgpca wojta wyjasnit, ze nie mozemy daé
pieniedzy podmiotowi, dofinansowa¢ mozemy zadanie. Rozpatrywane jest rOwniez inne
rozwigzanie — by¢ moze firma z Tarnowa Podgornego TP-BUS przedtuzytaby swoje kursy do
Szamotul. Jednak, jezeli dochodzi do wydatkowania pieni¢dzy publicznych, zawsze musi by¢
przetarg — tlumaczyt zastgpca. Czynione sa starania, obecnie oczekujemy odpowiedzi ze
starostva powiatowego. Teoretycznie jest jeszcze trzecia mozliwos¢, ale mato
prawdopodobna, by burmistrz Szamotut chciat z nami wspolnie to zadanie realizowac, cho¢
nie wydaje si¢, by miat ku temu jakiekolwiek powody. Radny Augustyn poruszyl kwesti¢
tego, ze na terenie naszej gminy to Tarnowo Podgorne organizuje komunikacj¢. Chcialby
wiedzie¢ zatem do kiedy obowigzuje umowa, czy to jest tak, ze cz¢$¢ zadan wiasnych
oddalismy tej gminie i to ona decyduje, kto bedzie na naszym terenie jezdzil, czy jest to
umowa krotkoterminowa, jezeli tak, to do kiedy zostata zawarta? Jak méwit radny, komitet
wyborczy wojta to Przyjazna Gmina, dbajmy o rozwdj naszych przedsiebiorstw, dlatego
powinnismy szukaé rozwigzan, by pomoc naszym firmom. Zdaje sobie sprawg z tego, ze teraz
jesteSmy zwigzani umows, ale w przysztosci mozna o tym pomysle¢. W Gminnym Zespole
Oswiatowym mamy dwa busy, nie wie jak pokrywaja si¢ godziny, ale moze we wlasnym
zakresie mozna by to zorganizowa¢. Glos zabral zastepca wdjta mowiac, ze to poprzednia

rada gminy przekazala zadanie organizowania transportu komunikacyjnego na terenie gminy



Kazmierz podejmujgc stosowna uchwate. Tarnowo Podgoérne oglosito przetarg, w ktorym
mogly wzig¢ udzial rézne podmioty gospodarcze, takze z naszej gminy. Z jego informacji
wynika, ze stawki byly na tyle wysokie, ze nie byly konkurencyjne. Dzi$§ efektywny kilometr
przejazdu autobusu kosztuje gmine 3,31 zl, cho¢ do konca nie jest co do groszy
przygotowany. Zaprasza jednak radnego Tomasza Augustyna na spotkanie, zostang
przygotowane konkretne kwoty, ile kosztuje gming taki transport. Jednak cena jaka placimy
teraz, a jaka ptaciliSmy przed tym rozwigzaniem jest trzykrotnie nizsza. Wojt poprosil, by
radny Andrzej Szulc co§ powiedziat w tym temacie, gdyz to poprzednia rada gminy podjeta
taka decyzje. Radny odpowiedzial, ze gmina Kazmierz ptaci za kilometry od Gory do
Kazmierza. Pan Tomasz Augustyn zapytal, czy uchwata ta ma jaki$ okres obowigzywania.
Zgadza si¢ z tym, ze zawsze begdzie decydowata cena, jednak problem jest w drugim kierunku
(KaZmierz — Szamotuly). Komunikacja do Poznania uwaza, ze jest dobrze rozwigzana
i funkcjonuje to na odpowiednim poziomie. Mieszkancy sa zadowoleni. Wojt Zenon Gatka
dodal, ze sg prowadzone rozmowy nawet z naszym lokalnym przewoznikiem. By¢ moze uda
si¢ to rozwigza¢ w ten sposob, ze bytby on podwykonawcg firmy TP-BUS. Nie do konca jest
jednak przekonany, czy si¢ to uda. Kierunku do Tarnowa Podgornego nie chciatby ruszaé, by
nie narazi¢ si¢ na straty spoteczne, gdyz trzeba by podnies¢ cene biletow. Jezeli chodzi 0
kierunek do Szamotut, to zapewnil, ze gmina zrobi wszystko, by nasz lokalny przewoznik nie
stracit. Glos zabral takze radny Andrze; Marciniak, ktory stwierdzil, ze rozmowa dotyczy
jedynie kierunku Kazmierz — Szamotuly, zastanawia si¢ co z mniejszymi wioskami, gdzie jest
duzy problem chociazby dojazdu starszych oséb do osrodka zdrowia. Problem ten istnieje juz
od kilku lat 1 trudno jest go rozwigza¢. Na dzien dzisiejszy rozumie, ze nie ma na to finansow,
ale warto pomysle¢ nad tym globalnie, czy za 3 — 4 lata nie iS¢ w kierunku komunikacji. Daje
ona duze pole rozwoju gminy, spoteczenstwo si¢ bogaci. Sam mieszka na wiosce
popegeerowskiej, skad kobiety nie maja jak dojecha¢ do pracy, a prawa jazdy nie maja.
Komunikacja poprawilaby poziom spoleczny tych mieszkancow. Przypomnial, Zze na
komunikacje patrzylo si¢ z perspektywy jednego dnia, czy miesigca, ale spoteczenstwo musi
si¢ do niej przyzwyczai¢. Jako przyktad podat gming Rokietnica i Przybrode, jest tam autobus
co godzing. Z czasem, jak finanse na to pozwola nalezaloby moze ztaczy¢ si¢ z jakas
komunikacjg. Nie musza kursowa¢ duze autobusy, wystarczylyby 2,3 busy. Wspomniat, ze
juz kiedy$ mowit o tym, ze nasza mtodziez nie wybierata szkot zgodnie z zainteresowaniem,
tylko zgodnie z rozkltadem jazdy. Na dzien dzisiejszy radny nawet nie wie, jak odbywa si¢
komunikacja PKS. Rozmawial z dyspozytorami, kierownikami, ktorzy mowili, ze wystarczy

kilka groszy i kursy beda utrzymane. Moze byliby zainteresowani. Glos w tym temacie



zabrata takze radna Sylwia Kubala moéwiac, ze popiera wypowiedz radnego Marciniaka.
Problem ten dotyka mieszkancow mniejszych wiosek. W okresie ferii zimowych czy wakacji
letnich nie jezdzi zaden autobus. Kursuja one tylko w dni szkolne. Autobus PKS jezdzi tez
tylko rano, zatem spoteczno$¢ do Poznania ma si¢ jak dostaé, gorzej jest z powrotem,
wycofano bowiem kurs popotudniowy. Obecnie mieszkancy dojezdzaja do Bytynia i do Pélka
dochodzg pieszo, bo nie maja innej mozliwosci. Skarbnik gminy powiedziat, Zze nim radni cyt.
,»zbuduja nowy system komunikacji” musza pamigtaé, ze ztotowki z budzetu mozna wydac
tylko raz. Przypomniat, ze na poczatku kadencji radny Augustyn zyczyt sobie, by obecna rada
byla taka, ktéra inwestuje a nie cyt. ,,przejada”, a za to wilasnie uwaza doptate do
komunikacji. Proponowat by zatem rozwazy¢ kazdg wypowiedz, nim ona padnie. Glos zabrat
ponownie radny Tomasz Augustyn, ktory nie moze zgodzi¢ si¢ ze slowami radnego
Marciniaka. Temat komunikacji powraca przy kazdej kadencji. W latach kadencji 2006 —
2010 byt dyrektorem Zaktadu Ustug Komunalnych 1 wspolnie z kierowcami podjeli si¢ tego
tematu. Przez kilka miesi¢cy autobus kursowat m.in. do Chlewisk, Sokolnik Wielkich i Pdlka.
Optata wynosita 1,00 zt. Po kilku miesigcach okazalo si¢, ze jedzie jedna, dwie osoby.
Dobrym pomystem jest komunikacja mi¢dzygminna, podpisywane s3a porozumienia
mi¢dzygminne. Na przyktadzie gminy Oborniki powiedzial, Ze jest juz podpisane
porozumienie w kierunku Murowanej GoS$liny. Takie porozumienie byloby dobre z gming
Szamotuly, poniewaz autobus dojezdza do Myszkowa, moze bytoby w tym rozkladzie jazdy
kilka minut, by dojechal do KaZmierza. Woéwczas gminy migdzy sobg partycypowatyby w
kosztach, problem bylby rozwiagzany. Podobna sytuacja jest w Chlewiskach - moze autobus
ktory 5 minut czeka w Przybrodzie, dojechatby do Chlewisk i zabral mieszkancoéw. Nie
zgodzi si¢ zatem z tym, ze jest to, jak okreslit skarbnik, ,,przejadanie pieniedzy”. Glos
ponownie zabral radny Andrzej Marciniak, ktory zgodzit si¢ z radnym Augustynem, jednak,
jak stwierdzil, jest na to czas. Na dzien dzisiejszy nie ma pieniedzy, ale mozna opracowac
jakas koncepcje, zastanowi¢ si¢, jakie podmioty zewnetrzne moglyby nam te ushlugi
wykonywa¢ z korzy$cig dla gminy 1 jej mieszkancéw. Zastepca wojta zabierajac glos
powiedzial, ze z polaczeniem do Szamotut rano nie ma problemu, podobnie o godz. 17.00.
Problem jest, kiedy zajecia w szkotach koncza si¢ 0 13.30, 14.00. Wtedy mtodziez nie ma jak
wrocié. Pytanie jest rowniez, czy dofinansowywaé kursy w dwie strony, kto bowiem pojedzie
o0 13.30 z Kazmierza do Szamotut. Radny Andrzej Szulc zapytal, czy z rozmowy z naszym
lokalnym przewoznikiem wynikalo, ile dofinansowania oczekuja. Komunikacja bowiem
nigdy nie bedzie rentowna. Wojt odpowiedzial, Ze rozmowy jeszcze trwaja i nie chciatby na

razie wypowiada¢ si¢ w kwestii pienigdzy. Glos zabral Wiceprzewodniczacy Rady Jerzy



Kaminski moéwiac, ze z jego informacji wynika, ze chodzi o 4 kursy dziennie do Szamotut,
i do kazdego z nich byloby dofinansowanie w kwocie 50,00 zt. Razem byloby to 200,00 zi.
Tak to wyglada ze strony naszego przewoznika, na ktorym powinno nam zaleze¢ — mowit
radny. Jego podatki od $rodkéw transportowych wptywajg do naszej gminy, podobnie jak
podatki od nieruchomo$ci i od dochodéw. Jak obliczyli radni kwota dofinasowania
wynositaby 1000,00 zt tygodniowo. Radny Szulc stwierdzit, ze nie jest to zbyt wygdrowana
cena, by nie mozna bylo dofinansowa¢ przewoznika.

Na tym temat zakonczono.

Nastepnie glos zabrata Przewodniczaca Rady mowiac, ze zaplanowany objazd gminy przez
radnych moglby si¢ odby¢ 25 kwietnia, po wyborach soteckich. Przekazata takze informacje
od Przewodniczacego Rady Miejskiej z Bystrzycy Klodzkiej z zapytaniem, czy bedzie
kontynuowana wspoOtpraca partnerska. Prosi, zeby radni si¢ nad tym zastanowili.

Zastepca wojta poprosit radnych, by w planie pracy swoich komisji ujeli dokument ,,Strategia
Rozwoju Gminy Kazmierz na lata 2015 — 2020”, bo jak tylko pojawia si¢ jakie$ pieniazki
unijne niewykluczone, ze trzeba bg¢dzie we wniosku wykazaé, ze to zadanie, na ktore

aplikujemy pienigdze ma odzwierciedlenie w tej strategii.

VII. Zakonczenie obrad Rady Gminy Kazmierz.

Przewodniczaca Rady zakonczyta obrady V Sesji Rady Gminy Kazmierz o godzinie 17.40
dzigekujac wszystkim za przybycie.

Protokotowata:

Obradom przewodniczyta:
Przewodniczaca Rady Gminy
Arleta Wojciechowska

Tres¢ w/w uchwal jest dostepna w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy Kazmierz
www.kazmierz.biuletyn.net.



http://www.kazmierz.biuletyn.net/

