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Protokol
Z XLIV Sesji Rady Gminy KaZmierz
z dnia 30 stycznia 2014 r.

I.  Sprawy organizacyjne.

XLIV Sesja Rady Gminy Kazmierz odbyta si¢ 30 stycznia 2014 r. w $wietlicy wiejskiej
w Gorszewicach. Na wstepie Przewodniczacy Rady Pan Grzegorz Reinholz podzickowat
sottysowi i radzie soteckiej jako gospodarzom wsi za zaproszenie na obrady do ich
miejscowosci. Powitat takze wszystkie przybyle osoby: radnych, sottyséw i gosci.

Naste¢pnie otworzyt oficjalnie XLIV Sesje Rady Gminy KaZmierz przechodzac do odczytania
porzadku obrad. W oparciu o list¢ obecnosci stwierdzit obecnos¢ 13 radnych, co stanowi
kworum do podejmowania prawomocnych decyzji (listy obecnosci stanowia zalgczniki nr 1,
2, 3 i 4 do protokotu). Nastepnie radni dokonali wyboru sekretarza sesji. Jednoglo$nie
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13 glosami ,,za” zostal wybrany radny Dariusz Kakolewski. W dalszej kolejnosci
Przewodniczacy Rady spytal, czy kto$ chciatby wnie§¢ poprawke do porzadku obrad. Gtos
zabrat Skarbnik Gminy, ktéry zawnioskowal o podjecie dodatkowej uchwaly w sprawie
zmian w budzecie Gminy Kazmierz, natomiast Kierownik GOPS Pani Barbara Armon
o pofaczenie uchwat 5 1 6 w jedna, zgodnie z sugestig radcy prawnego. Tytul brzmiatby
W sprawie podwyzszenia kryterium dochodowego uprawniajagcego do przyznania
nieodplatnie pomocy w zakresie dozywiania oraz zasad zwrotu wydatkow na $§wiadczenia
pomocy w zakresie dozywiania”. Innych propozycji zmian radni nie wniesli, dlatego odbylo
si¢ glosowanie, w wyniku ktorego 13 glosami ,,za” przyjeli nowy porzadek obrad (stanowi on
zalgcznik nr 5 do protokotu).

Radni takze jednogtosnie 13 glosami ,,za” przyjeli bez odczytywania protokot z sesji z dnia
19 grudnia 2013 r. oraz z dnia 30 grudnia 2013 r. Oba protokoty sa dostepne do wgladu
radnych przez sesja w Biurze Rady Gminy oraz na stronie internetowej Biuletynu Informacji

Publicznej Gminy Kazmierz.

Il. Sprawozdania.
Jako pierwszy informacj¢ migdzysesyjng przedstawit Przewodniczacy Rady, ktory
powiedzial, ze brat udzial w przygotowaniu dzisiejszej sesji.

Nastepnie informacje miedzysesyjng w imieniu nieobecnego Woéjta Gminy Kazmierz odczytat



Zastgpca Wojta Pan Marek Jakubowski (informacja stanowi zalgcznik nr 6 do niniejszego

protokétu).

Interpelacje i zapytania radnych

1)

2)

3)

Pierwszy temat poruszyta radna Bogumita Magdziarek. Kwestia dotyczyta stypendiow
dla uzdolnionych uczniéw. Jak wspomniata, temat byt juz poruszany na jednym
z posiedzen komisji, dlatego pyta, czy bylaby mozliwos¢ wyodrebnienia
w budzecie gminy srodkow finansowych dla takich osoéb. Chodzi jednak o ucznidw,
ktorzy nie uzyskali jednorazowo jakiego$ sukcesu w nauce, tylko o ucznidow
szczegolnie uzdolnionych sportowo, ktorzy pobieraja nauke poza terenem naszej
gminy, jezdza na treningi. Wspomniala o chtopcu, ktéory we wrze$niu rozpoczat nauke
w szkole Mistrzostwa Sportowego w Poznaniu, trenuje pitk¢ nozng w Lechu Poznan,
co $wiadczy o tym, ze ma on pewien potencjat i zdolno$ci, ktore warto rozwijac.
Radna sadzi, jezeli jest to mozliwe, ze gmina powinna wspieraé takie talenty i taki
potencjal. Dlatego pyta, czy istnieje taka mozliwos¢ i jak formalnie wyglada
przyznanie takiego stypendium. Jak mowita, daje to pod obrady rady gminy, by moc
si¢ powaznie nad ta kwestig zastanowic i1 podja¢ odpowiednie kroki.

Nastepnie glos zabral radny Krzysztof Ossowski. Poruszyl temat inwestycji budowy
oczyszczalni $ciekow w Kigczynie. Zadanie miato bowiem zosta¢ zakonczone 7 maja
2013 r., niebawem bedzie cyt. ,,rocznica”, podczas gdy wykonawca na ukonczeniu
prac opuscit plac budowy. Zadat pytanie, jak ta sprawa blizej wyglada, bo jezeli jest
przeprowadzana inwentaryzacja, to czy potrwa ona pot roku, czy miesige. Jak
wiadomo wykonawca poniost duze koszty, poniewaz kary miesigczne dochodza do
kwoty niemal 400 000,00 zt. Okres kary biegt a na budowie nie bylo wida¢, by
wykonawca przyspieszyl z pracami. Radny domniemywa, ze sobie tak zalozyl.
Chcialby jednak wiedzie¢, szczegolnie mieszkancy, czy znany jest ostateczny termin
zakonczenia prac 1 czy wykonawca daje jaka$ gwarancje¢ na wykonane prace.

Glos zabral takze radny Andrzej Marciniak, ktdry poruszyt kwesti¢ powstalej na
granicy gminy, w Kokoszczynie, sitowni wiatrowej. Pyta, czy jest ona postawiona
prawnie i jakie wywoluje zagrozenia dla spoteczno$ci. Chciatby zgtosi¢ takze wniosek
mieszkancow Dolnego Pola o postawienie wiaty przystankowej dla dzieci
dowozonych do szkoly. Radny przypomniat takze, ze na poprzedniej sesji zglaszat
problemy z drogami w sotectwie Chlewiska i1 od tamtej pory nic nie zostato na nich

wykonane — zadne prace remontowe, a w pazdzierniku Zaktad Ustug Komunalnych



otrzymat dotacje na utrzymanie drog.
4) Przewodniczacy Rady wracajac do tematu stypendiow dla uzdolnionych uczniéw
powiedzial, ze te uzdolnione osoby zostang zaproszone na sesje. Jest to kilka mtodych

ludzi, ktore w pewien sposob promujg gming, dziatajgc na niwie sportowe;j.

V. Dyskusje i decyzje.

W dalszej czgsci sesji radni przeszli do podejmowania prawomocnych uchwat.

Projekt pierwszej uchwaty dot. okreslenia bezptatnego pobytu dziecka w przedszkolu oraz
oplat za $wiadczenia udzielane w przedszkolach prowadzonych przez Gming Kazmierz.
Omowil ja Dyrektor Gminnego Zespotu Oswiatowego Pan Janusz Strozyk. Wyjasnil, ze
czerwcowa zmiana ustawy O systemie os$wiaty zostala nazwana ustawg przedszkolng.
Wprowadzita bowiem pewng rewolucje¢ dotyczaca przede wszystkim systemu finansowania
zadan przedszkolnych. Od rodzicow mozna pobiera¢ jedynie 1,00 zt a w zamian za to
obnizenie, gmina otrzymuje od panstwa dotacj¢. Przedmiotowa uchwata zawiera t¢ wlasnie
zmiang. Ztotowka bedzie pobierana od rodzicéw za pobyt dziecka za kazda godzing po
godzinie 13.00 1 przed godzing 8.00. Czas bezptatnej nauki w przedszkolach jest od
godz. 8.00 do 13.00. Podjecie uchwaty bedzie usankcjonowaniem sytuacji wynikajacej
z nowelizacji ustawy. Radni nie wniesli uwag, nie mieli takze pytan, dlatego Przewodniczacy
Rady odczytal projekt, przystgpiono do glosowania, w wyniku ktorego jednoglosnie
13 glosami ,,za” radni podjeli:

Uchwate Nr XLIV/255/14
W sprawie okreslenia bezplatnego pobytu dziecka w przedszkolu oraz oplat za swiadczenia
udzielane w przedszkolach prowadzonych przez Gmine KaZmierz

Uchwala stanowi zalgcznik nr 7 do niniejszego protokotu.

Kolejna uchwata dotyczyla Gminnego Programu Przeciwdziatania Narkomanii na lata 2014 —
2016. Zreferowal ja rowniez Pan Janusz Strozyk. Mowil, Zze ustawag o przeciwdzialaniu
narkomanii rada gminy zostala zobligowana do podejmowania na terenie gminy takich
wlasnie programéw. Jest propozycja podjecia programu na kolejne trzy lata. Problem zostat
poddany analizie a szczegdtowe wyniki sg udostepnione na stronie internetowej, gdzie mozna
dogltebnie zapoznaé si¢ z ta materia. Wyniki te jednak pokazuja, Ze nalezy pracowaé
w szczegbdlnosci z mlodziezg gimnazjalng, ktora z ciekawosci siega po substancje zabronione.

Nalezatoby rowniez zwroci¢ si¢ do dorostych z sugestia, by takze zmienili swojg postawe.



Uwaza bowiem, ze jest przyzwolenie spoteczne na spozywanie alkoholu przez miodziez 14,
15 — letnig. Wida¢ to po wynikach ankiety, z ktorej wynika, ze 80% rodzicéw na to
przyzwala. Pan Strézyk uwaza, ze powinno si¢ przewidzie¢ jakie§ dziatania dla dorostych.
Moéwit dalej, ze warto$¢ budzetu na profilaktyke narkomanii to w skali roku ok. 15 000,00 zt.
Pieniadze te pochodzg z optat za sprzedaz napojow alkoholowych. Z uwagi na brak pytan ze
strony radnych Przewodniczacy Rady odczytal uchwatg. Radni przystapili do glosowania,

w wyniku ktérego jednogtosnie 13 glosami ,,za” podjeli:

Uchwate Nr XLIV/256/14
w sprawie Gminnego Programu Przeciwdziatania Narkomanii na lata 2014 — 2016,
stanowiqcego czes¢ gminnej strategii rogwigzywania problemow spolecznych

Uchwata stanowi zalgcznik nr 8 do niniejszego protokétu.

Projekt nastgpny omowit Kierownik Wydzialu Nieruchomosci 1 Inwestycji Pan Marek
Nowak. Dotyczyt nabycia nieruchomosci potozonej w Kigczynie przy ulicy Szmaragdowe;.
Jest to dziatka, ktora ma zosta¢ wykupiona pod budowang przepompowni¢ strefowa, ktora
powstala w ramach rozbudowy oczyszczalni $ciekow, o pow. 144 m?. Dziatka jest ogrodzona,
tatwo ja zlokalizowaé, dlatego prosi o podjecie przedmiotowej uchwaly. Po zakonczeniu
omawiania projektu Przewodniczacy spytat radnych, czy wnoszg uwagi, pytania. Z uwagi na
ich brak odczytat tre§¢ uchwaty, przystapiono do gtosowania w wyniku ktorego, 13 gtosami
,,Za” podjeto:
Uchwate Nr XLIV/257/14

W sprawie nabycia nieruchomosci

Uchwata stanowi zalgcznik nr 9 do niniejszego protokotu.

Kolejna uchwala dotyczyta wezwania do usunigcia prawa w zwigzku z uchwaly
Nr XL1/241/13 Rady Gminy KaZzmierz z dnia 28 listopada 2013 r. w sprawie zbycia w drodze
bezprzetargowej gruntow stanowigcych wlasnos¢ gminy oddanych w uzytkowanie wieczyste.
Na wstepie Przewodniczacy Rady powiedzial, ze wezwanie to zostato wniesione przez Pana
Piotra Lorka, ktéry wezwal rad¢ gminy do usunigcia naruszenia prawa w zwigzku
z podjeciem w/w uchwaly, z szerokim uzasadnieniem. Rada Gminy, jak moéwitl, cyt.
,,dobitnie” zapoznata si¢ z problemem, co bylo omoéwione na wspdlnym posiedzeniu komisji.
Projekt uchwaty takze zawiera obszerne uzasadnienie, z ktorym radni zostali zapoznani.
Nalezy teraz podjac¢ uchwale, czy uwzglednia si¢ przedmiotowe wezwanie, czy tez nie. Spytat

radnych, czy maja dodatkowe pytania, z uwagi na ich brak odczytal tres¢ uchwaly,
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przystagpiono do glosowania w wyniku ktéorego, 10 glosami ,za” 1 3 glosami

,Wstrzymujacymi si¢”’ radni podjeli:

Uchwale Nr XLIV/258/14
W sprawie wezwania do usuniecia naruszenia przepisow prawa w zwigzku 7 uchwalg
Nr XL1/241/13 Rady Gminy KaZmierz 7 dnia 28 listopada 2013 r. w sprawie zbycia w drodze
bezprzetargowej gruntow stanowigcych wtasnosé gminy oddanych w uZytkowanie wieczyste

Uchwata stanowi zatgcznik nr 10 do niniejszego protokotu.

Uchwate w sprawie podwyzszenia kryterium dochodowego uprawniajacego do przyznania
nieodptatnie pomocy w zakresie dozywiania oraz zasad zwrotu wydatkéw na $wiadczenia
pomocy w zakresie dozywiania przeanalizowala radnym Kierownik Gminnego Osrodka
Pomocy Spotecznej Pani Barbara Armon. Ttumaczyta radnym, Ze istnieje taki program jak
,,Pomoc Panstwa w zakresie dozywiania”. Program ten docelowo zakonczyt si¢ w roku 2013,
teraz go jednak przedluzono. Wczesniej kryterium dochodowe uprawniajace do korzystania
z pomocy wynosito ustawowo 150%. Aktualnie, aby mozna bylo obja¢ osoby dozywianiem
do 150% kryterium, musi by¢ uchwata rady gminy. Program ten jest finansowany z budzetu
panstwa - 40% to wktad wlasny a 60% mozna otrzyma¢ w ramach dotacji. Uchwata zostata
szczegotowo omowiona na posiedzeniu komisji. Wazne jest jednak to, ze ujeto w niej kwestie
zwolnien dla rodzicow dzieci uczgszczajacych do przedszkoli, szkét podstawowych,
gimnazjum i szkoét ponadgimnazjalnych. W przypadku przekroczenia 150% Kkryterium
dochodowego, u o0sob dorostych, pewne wydatki w skali procentowej beda podlegaty
zwrotowi. Pytanie do uchwaly zadala radna Bogumita Magdziarek, ktéra spytata, czy
w przypadku dozywiania dzieci szkolnych i1 przedszkolnych bedzie tak jak do tej pory, ze
dyrektorzy dla dzieci obj¢tych pomoca, beda mieli mozliwo$¢ przyznania dodatkowej
pomocy. Odniosta si¢ takze do przedstawionej w uchwale tabeli dot. procentowych zwrotow,
gdyz zauwazyla, ze jezeli jest to powyzszej 300% kryterium dochodowego, to osoby
zamieszkujace z rodzing 1 wspdlnie gospodarujace, tej pomocy nie otrzymuja, poniewaz
zwracaja 100%, czyli jest to co$ na zasadzie zapomogi, ktdrg potem musza zwrocic:

Cyt. z uchwaly: ,,§ 2. 1. W przypadku przekroczenia 150 % kryterium dochodowego
okreslonego w § 1 wydatki na sSwiadczenia w zakresie dozywiania podlegajq zwrotowi wedtug

zasad okreslonych w tabeli.



Dochéd na osoby ustalony w % wedlug
. Wysokos$¢ odplatnosci w % ustalona od wysokosci
kryterium dochodowego o ktorym mowa
Swiadczenia dla:
w § 1 uchwaly

. 0s0b zamieszkujacych
0sOb samotnie o )
) Z rodzing i wspolnie

gospodarujacych )

gospodarujacych
powyzej 150% - 200% 5% 10%
powyzej 200% - 250% 10% 20%
powyzej 250% - 300% 20% 50%
powyzej 300% 50% 100%

Pani Kierownik GOPS przyznata, Ze tak jest. Osoby otrzymuja pomoc, ktdrg nast¢pnie musza
zwréci¢ w okreslonym czasie. Wyjasnita takze, ze wezesniej to dyrektor szkoty zwracat si¢ do
GOPS o objecie danego dziecka pomoca w zakresie dozywiania, jezeli widziat takg potrzebe.
Gminny Osrodek Pomocy Spotecznej wydawal wtedy odpowiednia decyzj¢. Wigcej pytan ze
strony radnych nie byto, dlatego Przewodniczacy Rady odczytat uchwalg, nastapito

glosowanie w wyniku ktorego jednogtosnie 13 gltosami ,,za” radni podjeli:

Uchwate Nr XLIV/259/14
W sprawie podwyzszenia kryterium dochodowego uprawniajgcego do przyznania
nieodplatnie pomocy w zakresie dozywiania oraz zasad zwrotu wydatkéw na swiadczenia
pomocy w zakresie doiywiania

Uchwata stanowi zalgcznik nr 11 do niniejszego protokotu.

Nastgpna uchwata dotyczyta ustanowienia wieloletniego programu ostonowego w zakresie
dozywiania. Omowita ja takze Kierownik GOPS Pani Barbara Armon. Na wstepie wyjasnila,
ze celem programu jest ograniczenie zjawiska niedozywienia wsrod mieszkancéw Gminy
Kazmierz, w szczeg6lnosci wsrdd dzieci 1 miodziezy z rodzin o niskich dochodach lub
znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji. Program ten daje mozliwo$¢ zgloszenia dziecka, ktore
nalezy obja¢ dozywianiem, bez koniecznos$ci przeprowadzania wywiadu Srodowiskowego.
Dozywianiem moze by¢ objetych 20% dzieci korzystajacych z pomocy przyznanej decyzja
z miesigca poprzedniego. Wniosek moze ztozy¢ dyrektor szkoly podstawowej, gimnazjum
1 przedszkola. Po zakonczeniu omawiania uchwaly Przewodniczacy Rady spytal, czy radni
maja pytania. Z uwagi na ich brak odczytat tres¢ uchwaty, radni przystapili do glosowania

w wyniku ktorego, jednogtosnie 13 gltosami ,,za” podjeli:




Uchwate Nr XLIV/260/14
W sprawie ustanowienia wieloletniego programu ostonowego w zakresie doZywiania
wPomoc gminy w zakresie dogywiania” na lata 2014 - 2020

Uchwata stanowi zafgcznik nr 12 do niniejszego protokédtu.

Uchwata kolejna dotyczyla przystagpienia do sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w miejscowosci Kopanina rej. ,,Wschodnia I”. Zreferowata
ja radnym Pani Beata Jeziorna — Gléwny specjalista w Wydziale Nieruchomosci i Inwestycji.
Powiedziata, ze projekt zostat szczegélowo omowiony na posiedzeniu komisji, ale jezeli radni
majg pytania, to zaprasza do ich zadawania. Glos zabrat radny Krzysztof Ossowski ktory
zauwaza, ze z rolniczej wsi - Kopanina robi si¢ osiedlem. Na dzisiejsza sesje zostaty bowiem
przygotowane trzy uchwaly. Obszar obejmuje ok. 40 ha. Powstanie potezne osiedle, sa tam
nasze drogi. Na dzien dzisiejszy wszystko jest dobrze, ale za kilka lat, jak bedzie tam
wybudowanych kilkanascie doméw, to nowi mieszkancy beda stawia¢é wymagania, bedzie
trzeba robi¢ drogi, chodniki, o$wietlenie, ktérego obecnie nie robi si¢ wecale. Chodniki, ktére
powstaja na terenie naszej gminy sg inwestycjami powiatowymi, my tylko partycypujemy
w kosztach — mowit radny Ossowski. Zauwaza, ze przysztosciowo powstanie na tych terenach
(w Kopaninie) duze osiedle, podobnie jak w miejscowosci Radzyny, ktore tez byly wsia
rolniczg, teraz powstaje tam zabudowa wielorodzinna i przedsigbiorczy rolnicy nie majg
nawet mozliwosci rozwoju. Muszg przenosi¢ swoje inwestycje. Radny ma obawy, ze
podobnie moze by¢ w Kopaninie. Radna Bogumita Magdziarek odniosta si¢ do kwestii
8 metrowego pasa drogi, gdzie bedzie problem nie tylko z chodnikami, ale tez z poruszaniem
si¢ wigkszych pojazdow, np. autobusow, $mieciarki. Mate samochody osobowe sobie
poradza. Do tej kwestii odniosta si¢ Pani Jeziorna, ktéra powiedziata, ze uklad
komunikacyjny, ktory jest tam obecnie taki nie pozostanie — drogi nie bedg juz tak waskie jak
obecnie. Na dzien dzisiejszy szeroko$¢ drog w Kopaninie to 4 m, 6 m, a majg powstac
minimum 8, 10 1 12 metrowe. Jezeli chodzi o obecng waska droge pod lasem, to w tej chwili
nastepuje wydzielanie na poszerzenie istniejgcej drogi do 12 metrow. Radna Bogumita
Magdziarek zwrdcita uwage, ze nie wszyscy wilasciciele wyrazili zgode na sprzedaz gruntu
pod droge. Pani Jeziorna pokazata radnym na zalaczonej mapie teren, do ktorego ma by¢
poszerzona przedmiotowa droga — bedzie si¢ ona konczyta w polowie istniejacego lasu.
Mowita dalej, ze obecnie taka tendencja, ze owszem jesteSmy gming rolnicza, mamy dobrze
prosperujacych rolnikow, nie wie jaka bedzie dalsza polityka, ale rolnicy si¢ rozwijaja.

Z kolei w przypadku Kopaniny to sami rolnicy wnioskowali o sporzadzenie tego planu



miejscowego. Whnioski wptynely juz w 2010 roku z uwagi wlasnic na ten uklad
komunikacyjny i problemy zwigzane z siecig wodociggowa. Ttumaczyla, ze by¢ moze nie
chodzilo o samg miejscowos¢, poniewaz tam S$rednica sieci jest odpowiednia, ale jest tam
najbardziej rozlegta. Wtedy przy poborze wody moze nastgpi¢ spadek cisnienia, wiec doptyw
wody powinien by¢ z wigkszej srednicy. Wlasciciele terenow, ktorzy wnioskowali o zmiang
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pokrywaja koszty rozbudowy sieci na
wigksza Srednice. Przewodniczacy Rady Grzegorz Reinholz stwierdzit, ze nasuwa si¢ pewna
konkluzja, ze nie robi¢ Zle a jak robié, to nalezy podejs¢ do tego delikatnie, poniewaz jak
zauwazyt radny Krzysztof Ossowski tereny nasze staja si¢ juz nie rolne, blokujemy jego
rozwoj. Sa pewne projekty inwestycji rolnych a rozwdj osiedlowy wptywa na hamowanie
rozwoju rolnictwa. Nasuwa si¢ dylemat, jak postepowac — stwierdzil Przewodniczacy, czy i$¢
z rozwojem gminy tylko w kierunku rolniczym, czy mamy sprawi¢, zeby tych mieszkancow
przybywato. Poddaje temat pod rozwage radnych. Pani Jeziorna wtracita, ze na te tereny
objete planami zostaly wydane warunki zabudowy, jezeli sg spelnione wymogi ustawowe
(a nalezy ich speli¢ az pigc), analizy dokonuje urbanista lub uprawniony architekt
1 jezeli wykazuje ona, ze mozna wyda¢ decyzje pozytywna, to jest ona wydawana. Moga
powsta¢ wtedy sytuacje, gdzie trudno jest obja¢ w decyzji wizjg obszar, wydajac decyzj¢ na
jedna dziatkg. A jak widaé przy tych obszarach (jeden ma 20 ha drugi 16 ha) trudno jest
stworzy¢ odpowiedni uktad, chociazby komunikacyjny, przy wydzielaniu poszczeg6lnych
dziatek. Przewaza tez tu fakt, Ze sami mieszkancy, wiasciciele tych terenow wnioskowali
o zmian¢ planu a sg rolnikami — ttumaczyta Pani Jeziorna. Radny Marek Czlapa zabierajac
glos stwierdzil, ze chcialby zauwazy¢, ze nawet jezeli nie uchwalimy tam planu miejscowego
a kto$ bedzie mial wole przeznaczy¢ teren ten pod budownictwo, to tak tego dokona, bo luki
W prawie na to pozwalajg. Mamy jednak jakas mozliwo$¢ zapanowania nad tym tadem
przestrzennym. Glos w tej sprawie zabrat roOwniez radny Andrzej Marciniak, ktory zastanawia
sig, czy gmina udzwignie te¢ sytuacje ustalajac plany w tak duzych obszarach. Juz dzi$
bowiem nie sta¢ nas na utrzymanie lokalnych drég, nie sta¢ nas na udroznienie wodociggow.
Sam radny zauwaza, ze jak ustalamy wigkszy plan, to inne sprawy ida na bok, sprawy ktore
byly przez lata wypracowane z mieszkancami, radnymi, soltysami a Wojtem. Glos zabrat
ponownie radny Krzysztof Ossowski, ktory powiedzial, Ze naszego gminnego terenu mamy
duzo na ul. Le$nej w Kazmierzu. Jest to jakby swoistego rodzaju zaplecze finansowe, ktore
miato udzwigna¢ kanalizacje naszej gminy. Teren ten jest jednak cigzko sprzedac,
sprzedajemy kompleksowo i przy kolejnych 400 dzialkach ma obawy, ze przez lata nie

bedziemy nic zbywacé. Pani Beata Jeziorna powiedziata, Ze jezeli chodzi o ul. Le$na to zostata



tam podjeta uchwata o sporzadzeniu miejscowego planu, byly podj¢te pewne dziatania na
ktore mieszkancy nie wyrazili aprobaty. Uchwala jest podjeta, ale niezrealizowana. Jest
opracowana koncepcja by$my mogli dzieli¢ teren bedacy wilasnosciag gminy. Z ulicy Le$nej
nie ma dostepu do terenow znajdujacych sie za zabudowg usytuowang wzdtuz przedmiotowe;j
ulicy. Udato si¢ jednak wynegocjowaé cen¢ i grunt i wg tej koncepcji nast¢puje podzial.
ChcielibySmy na ten teren opracowaé plan miejscowy, ale musi by¢ on opracowany
kompleksowo. Niektore osoby zglosilty si¢ juz do urzedu, iz chcialyby realizowaé ten plan,
jednak docelowo on ma objgé¢ caty kompleks uchwalony uchwatg. Méwita dalej, ze plany nie
powstajg wg jakiego$ nieutozonego, systematycznego uktadu. Chodzi o to, zeby nie zamkna¢
tego terenu, na ktéry bylo opracowanych 10 réznych uktadéw. Przewodniczacy Rady dodat,
ze radni beda glosowali wedlug wlasnego uznania, uwaza jednak, ze nie powinniSmy
zamykac si¢ na rozwdj. Nastepnie odczytat tres¢ uchwaty, radni przystapili do glosowania
w wyniku ktorego 8 glosami ,,za”, 1 glosem ,,przeciw” i 4 glosami ,,wstrzymujacym si¢”

podjeli:

Uchwale Nr XLIV/261/14
W sprawie przystgpienia do sporzqdzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w miejscowosci Kopanina rej. , Wschodnia I”’, Gmina KaZmierz

Uchwata stanowi zalgcznik nr 13 do niniejszego protokédtu.

Projekt dotyczacy przystgpienia do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w miejscowosci Kopanina rej. ,,Przylesie III” omowita rowniez Pani Beata
Jeziorna. Uchwata zostata przedlozona radnym na posiedzeniu komisji. Poruszana przez
radnych dzi$ tematyka taczy te uchwaty i do radnych nalezy decyzja, czy ja podejma— mowita
Pani Jeziorna. Nastepnie Przewodniczacy Rady spytal, czy radni majg pytania. Z uwagi na ich
brak odczytat tres¢ uchwaty, radni przystapili do glosowania w wyniku ktorego 8 glosami

,,Za”, 2 glosami ,,przeciw” 1 3 glosami ,,wstrzymujacymi si¢” podjeli:

Uchwate Nr XLIV/262/14
W sprawie przystgpienia do sporzgdzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w miejscowosci Kopanina rej. ,,Przylesie 111, Gmina KaZmierz

Uchwata stanowi zalgcznik nr 14 do niniejszego protokédhu.



Uchwata kolejna dotyczyla przystapienia do sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w miejscowosci Kopanina rej. ,,Zachodnia I”. Omowila ja
réwniez Pani Beata Jeziorna. Uchwata byla réwniez omawiana na posiedzeniu wspdlnym
komisji. Pani Jeziorna dodata tylko, ze jezeli chodzi o drogi, uktad komunikacyjny, to rada
decyduje jak one przebiegaja. Jezeli nie maja to by¢ uktady lokalne, ktore wptywaja na ruch
to sa to drogi wewnetrzne, my tych drog nie przejmujemy. Ich wiascicielami pozostaja ci,
ktoérzy wnioskuja o sporzadzenie miejscowego planu. Niekiedy dzieje si¢ tak, ze zbywaja
w czesci, podobnie jak dang dziatke, udziat w drodze. Radni nie zadawali pytan do tresci
uchwaty, dlatego Przewodniczacy Rady odczytat jej tres¢, przystgpiono do glosowania
w wyniku ktérego 7 glosami ,,za”, 1 glosem ,,przeciw” oraz 5 glosami ,,wstrzymujacymi si¢”,

radni podjeli:

Uchwate Nr XLIV/263/14
W sprawie przystgpienia do sporzqdzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w miejscowosci Kopanina rej. ,,Zachodnia 1”’, Gmina KaZmierz,

Uchwata stanowi zalgcznik nr 15 do niniejszego protokotu.

Projekt ostatniej uchwaty planistycznej dotyczyl przystapienia do sporzadzania miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego w miejscowosci Radzyny rej. ul. Makow Polnych.
Przeanalizowata ja radnym Pani Beata Jeziorna. Wspomniala, Ze projekt takze zostat
omowiony na wspolnym posiedzeniu komisji. Dodata, ze jest to temat odmienny w stosunku
do omawianych wczesniej. Jest to bowiem zmiana istniejagcego planu, poniewaz wiasciciel
chciatby realizowa¢ obiekt o wigkszej powierzchni zabudowy, niz dopuszcza obecny plan.
Wiasciciel ten pokrywa koszty sporzadzenia planu, by moc zrealizowa¢ swoje zamierzenia.
Weczedniej plan przewidywat trzy dziatki a chcialby on zabudowaé je jednym budynkiem
mieszkalnym jednorodzinnym o wigkszej powierzchni. Nie bedzie to blok. Na zakonczenie
poprosita o podjecie uchwaty. Radni nie wniesli uwag, dlatego Przewodniczacy Rady Gminy
odczytat tres¢ uchwaty, przystagpiono do glosowania w wyniku ktorego jednoglosnie

13 glosami ,,za” radni podjeli:

Uchwale Nr XLIV/264/14
W sprawie przystgpienia do sporzgdzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w miejscowosci Radzyny rej. ul. Makow Polnych, Gmina KaZmierz

Uchwata stanowi zalgcznik nr 16 do niniejszego protokédtu.



Projekt ostatniej uchwaty dotyczyt zmian do budzetu gminy na 2014 r. Omowit go Skarbnik
Gminy Tomasz Olejnik. Na wstepie poinformowat radnych, ze 23 stycznia 2014 r. Wojt
Gminy wydal zarzadzenie Nr 107/14, w ktorym tez zmienit budzet, poniewaz podobnie jak
dzi§ przyszta dotacja w kwocie 10 062,00 zt na pomoc dla mieszkancéw pobierajgcych
zasitek pielggnacyjny. Wychodzi to ok. 200,00 zt na rodzin¢. Zadanie to realizuje Urzad
Gminy. Ta jedng dotacje Wojt wprowadzil do budzetu. Dzi§ wplyneta kolejna (radni
otrzymali pismo Wojewody Wielkopolskiego) na dodatek energetyczny - w kwocie
3 500,00 zt. Jest to suma na caty kwartat, czyli miesiecznie bedzie wyptacane ok. 1 000,00 zt,
gdzie 70,00 zt jest przeznaczone na realizacj¢ zadania. Z uwagi na to, ze jest to zadanie
zlecone zmianie ulega takze zatacznik nr 3 do budzetu, ktory zawiera dochody i wydatki na
zadania zlecone. GOPS musi zacza¢ realizowaé zadanie praktycznie od zaraz, dlatego
Skarbnik poprosit o przyjecie uchwaty. Radni nie mieli pytanh do uchwaty, dlatego
Przewodniczacy Rady Gminy odczytat jej tres¢, przystapiono do glosowania w wyniku

ktérego jednogtosnie 13 glosami ,,za” radni podjeli:

Uchwate Nr XLIV/265/14
W sprawie zmian w budzecie Gminy KaZmierz na 2014 r.

Uchwata stanowi zalgcznik nr 16 do niniejszego protokotu.

Na tym temat uchwat zostal wyczerpany.

V. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

Na zapytanie w kwestii oczyszczalni $ciekow w Kiaczynie odpowiedzial Kierownik
Wydziatu Nieruchomosci i Inwestycji Pan Marek Nowak. Zaczal od tego, ze umowa zostala
podpisana z wykonawcg 7 lipca 2011 r., ktory wszedl na plac budowy dopiero po roku. Uznat
bowiem, Ze czas na wykonanie inwestycji (22 miesigce) jest ekonomicznie nieuzasadniony.
Jest zbyt dlugi. Decyzje taka podjal sam wykonawca, my nie mieliSmy na to zbyt duzego
wplywu — méwit Pan Nowak. Pierwszy wpis w dzienniku budowy pojawit si¢ 8 czerwca 2012
r., czyli niespetna rok przed uplywem terminu zakonczenia inwestycji (7 maja 2013 r.), ktory
to nie zostat zachowany. Pan Nowak tlumaczyt, Ze od samego poczatku, kiedy firma pojawita
si¢ na naszym terenie wraz z grupa inspektorOw nadzoru, sygnalizowane bylo na kazdej
naradzie budowy, ze naszym zdaniem nierealne jest wykonanie przedmiotu zadania.
Dodatkowo natozyly si¢ warunki zimowe, ktore nie sprzyjaly pracom na przetomie 2012

i 2013 roku. Jak mowit dalej Pan Nowak, stalo sig¢ jak si¢ stato - termin nie zostat zachowany.



Wykonawca zostat wtedy poinformowany o tym, ze od pierwszego dnia po 7 maja
rozpoczynamy naliczanie kar umownych. Wtedy wystapit on z wnioskiem (wlasciwie
z zadaniem) o zawarcie aneksu terminowego. Podjeta zostata jednak decyzja, by tego aneksu
nie podpisywac, ze wzgledu na to jak cata inwestycja byta przeprowadzana i jak wykonywane
byty prace, czyli opieszale. Jak kontynuowat Pan Marek Nowak, uznano, ze nie ma zadnego
uzasadnienia, by taki aneks podpisywaé. Zaczgto nalicza¢ kary, czym wykonawca takze nie
specjalnie si¢ przejmowat. Kara dzienna wynosita ok 13 000,00 zt, a miesieczna prawie
400 000,00 zt. Lacznie tych kar, ktorych wyegzekwowanie jest skomplikowane, dodatkowo
w aspekcie konieczno$ci ich zwrocenia w 100% do Wojewddzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska w Poznaniu, wyliczono na poziomie 2 800 000,00 zt. W polowie pazdziernika
wykonawca wezwal gming do podjecia czynnosci odbiorowych, czego gmina nie uczynita,
poniewaz wizualnie obiekt byt nie skonczony. Nie zostal speilniony zatem podstawowy
warunek, ktérym byto zakonczenie inwestycji. Nastgpnym krokiem wykonawcy bylo podjecie
czynno$ci odbioru jednostronnego, o ktérym nie poinformowal gminy. 22 pazdziernika
2013 r. wptynat protokot przedmiotowego odbioru wraz z faktura, ktora zostala zignorowana.
Wykonawca twierdzil, ze nalezy mu si¢ pelna kwota za te rzeczy, ktore wykonal. Faktura
opiewata na kwote 3 700 000,00 zt. Dodatkowo za odstgpienie od umowy, rzekomo z naszej
winy - moéwit Kierownik Wydzialu Nieruchomosci i Inwestycji, wykonawca naliczyt sobie
kare na poziomie ponad 600 000,00 zt. W dalszej kolejnosci gmina odczekuje 30 dni, ktore to
daja mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy przez gming. Umowa zostaje wypowiedziana,
a wykonawca zostaje obcigzony karg na poziomie 5%, czyli okoto 700 000,00 zt plus kary za
nieterminowe wykonanie inwestycji — 2 800 000,00 zt. Pan Nowak dodal, ze nastapita tzw.
wymiana nakazami ptatniczymi, w ktorym zadna ze stron nie reagowala na wezwania do
zaplaty. W miedzyczasie gmina zbierala materialty, dokumenty, ktére maja postuzy¢
w prawdopodobnej sprawie sagdowej z wykonawcg, sprawdzane sg elementy, ktore wykonat
wykonawca, kamerowane sg odcinki kanalizacji, ktore zdaniem naszym zdaniem od poczatku
byly zle wykonane i co si¢ teraz potwierdza - moéwit Pan Marek Nowak. W chwili obecnej
trwaja prace inwentaryzacyjne, ktére wykonuje biegly sagdowy ds. budownictwa, ktory ma
zagwarantowac przed sadem niezalezno$¢ oceny. Prace te powinny si¢ skonczy¢ w pierwszej
dekadzie lutego. W zalezno$ci od tego co si¢ w tym czasie wydarzy, poniewaz nie ma
pewnosci, ze firma zdecyduje si¢ na pozew, wzywamy ich do napraw gwarancyjnych. Na
cze$¢ rzeczy wykonawca reaguje, w czesci twierdzi, ze go to nie dotyczy. Pan Nowak
kontynuowatl, ze po zakonczeniu prac inwentaryzacyjnych, gmina przystapi do ogloszenia

nowego przetargu, by za wszelka cen¢ inwestycje skonczy¢. Sprawa z wykonawca staje si¢



wtedy, jakby odrebng. Jak moéwit priorytetem jest to, aby temat zostat zamknigty a on, jako
odpowiedzialny za t¢ inwestycj¢ zaznaczyl, ze chcialby, by zakonczylta si¢ ona w biezacym
roku. Jest to realne, ale czy tak si¢ Stanie nie zagwarantuje, poniewaz dochodzi nowy
przetarg, bedzie nowy wykonawca i nikt nie zapewni, ze czy bedzie on taki sam, czy lepszy.
Radny Krzysztof Ossowski spytal, czy musimy wybiera¢ najtansze oferty. Pan Nowak
odpowiedzial, ze nie, ale tez nie jest to wyznacznikiem wyboru dobrej firmy. Warunki
postawione w poprzednim przetargu zostaly wyznaczone na wysokim poziomie. Radny
Ossowski dodal, ze wie, iz po sgsiedzku w Gminie Szamotuly ta sama firma wykonuje
kanalizacj¢ 1 tez sa opoznienia. Pan Nowak wtracil, ze Szamotuty patrzyty na naszg gming,
niestety niespecjalnie chciano tam wyciagna¢ wnioski z podpowiedzi. Teraz maja miesi¢czny
poslizg i podobne problemy, jakos¢ wykonania tez jest podobna. W wielu gminach w Polsce
firma ta dziala na tej samej zasadzie. Wygrywa przetarg dzigki niskiej cenie, potem probuje
zrekompensowac sobie to na rdézne sposoby. W naszej gminie wygladato to tak, ze porzucili
prace przed koncem. Glos zabral Pan Piotr Lorek, ktory powiedzial, ze znalazl negatywna
opini¢ na temat firmy jeszcze sprzed przetargu. Pan Nowak przyznal, ze tez ja znalazt, ale nie
ma to zadnego znaczenia przy wyborze danej oferty. Nie mogto to rzutowa¢ na wybor
w momencie, kiedy firma przystgpujaca do ogloszonego przetargu publicznego speinia
wszystkie warunki. W czasie kiedy byto przeprowadzane postgpowanie przetargowe, nie
mozna bylo nawet zapyta¢ o zadania zle wykonane. Dopiero nowelizacja ustawy Prawo
zamowien publicznych z zeszlego roku, data mozliwo$¢ spytania danej firmy, czy wykonata
jakie$ zadanie nieprawidlowo. Takie przedsigbiorstwo moze nas oszukaé, ze wszystko
wykonato nalezycie a sprawdzenie tego, przy duzych firmach jest bardzo skomplikowane.
Pan Nowak przyznat raz jeszcze, ze wiedzial o opinii, o ktorej wspomniat Pan Lorek, jednak
w momencie skladania ofert, oferta CTE CARBOTECH byla najlepsza. Jak stwierdzit cyt.
,papierowo byla doskonala”. Jeden dokument byt zaledwie uzupeliany. Zapytano si¢
dodatkowo firmy, poniewaz niepokoila cena pomigdzy kosztorysem inwestorskim —
18 000 000,00 zt, a kosztorysem ofertowym na poziomie 13 000 000,00 zt, o razaco niska
cen¢. Jedna z Pan przybylych na obrady spytata, czy nie mozna bylo odrzuci¢ oferty, wtasnie
ze wzgledu na razaco niska cen¢. Pan Nowak odpowiedzial, Ze mozna bylo, jednak procedura
wyglada tak, ze najpierw pytamy firmy, dlaczego jest tak razaco niska cena. Wtedy ta udziela
wyjasnien, przedstawia wyliczenia, swojg argumentacje. Jak mowit Pan Nowak, zawsze
mozna powiedzie¢, ze nas to nie satysfakcjonuje i odrzucamy oferte. Takie postepowanie
najczesciej konczy si¢ w Krajowej Izbie Odwotawczej, przy definicji ,,razaco niskiej ceny”,

a do konca nikt nie wie, jakie jest wlasciwie wyjasnienie tego pojecia. Najczesciej sprawa



w KIO konczy si¢ przegrang zamawiajacego. Pan Piotr Lorek stwierdzil, ze gdyby tak si¢
stalo, gmina by przegrata i pozniej cyt. ,stalo by si¢ jak si¢ stalo”... Pan Nowak nie
pozwalajac zakonczy¢ mowcey wtracil, ze nie miatoby to zadnego znaczenia. Przed Krajowa
Izba Odwotawcza jest rozstrzygnigcie, toczy si¢ postgpowanie 1 wtedy mozna uznaé, ze
mieli$my racj¢ - byta razaco niska cena, ale nie ma to absolutnie zadnego znaczenia. Jedna
z Pan, ktora zabierala glos juz wczesdniej, spytata, czy gmina byta bezwolna wobec inwestora,
ktory opdzniat si¢, przedstawit razaco niskg cen¢, gmina podpisata umowe i musiata czekaé
az rozpocznie prace. Kierownik Wydziatu Nieruchomosci 1 Inwestycji wyjasnil, ze umowa
nie byla podpisywana bezwolnie, w momencie wyboru firmy speiniata ona wszystkie
postawione wymagania i w rankingu firm, ktore przystapity do postgpowania przetargowego,
zajeta pierwsze miejsce. W zwigzku z tym nie byla to zadna bezwolnos¢, jak mowit Pan
Nowak, jednak trudno mowi¢ o opdznianiu po podpisaniu umowy. Wykonawca zrezygnowat
po prostu z czesci czasu. Razem ze ztozong ofertg firma przedtozyta harmonogram rzeczowo
— finansowy wykonania zadania i w tym harmonogramie zatozyta, ze prace rozpoczng si¢
w marcu 2013 roku. Byta to wola firmy. Mieszkanka gminy przybyla na sesj¢ poruszyta
kwesti¢ spetnienia termindéw czgsciowych i odstapienia od umowy. Pan Nowak powiedzial, ze
nie bylo w umowie termindéw czegsciowych, byl termin koncowy. Uwaza, ze terminy
cze¢Sciowe tez nie s3 rozwigzaniem. Dodal, ze umowe mozna byto rozwigza¢, jednak
w trakcie realizacji tak duzej inwestycji, na obiekcie, w zwigzku z tak duzymi przebudowami,
byty zrobione prowizoryczne potaczenia i trzeba naprawde duzej wyobrazni, by na okres po6t
roku pozostawi¢ to w stanie, jakim to bylo. Byl bowiem taki moment, Ze pewnych elementow
oczyszczalni nie byto, poniewaz zostalty zdemontowane, by na ich miejsce zrobi¢ co$ innego.
Uwaza, ze z punktu widzenia takiej teoretycznej dyskusji, to owszem jest racja, ze umowa
powinna zosta¢ rozwigzana, tylko takie posuni¢cie nie byloby proste. Kobieta dodata, ze
inwestycja jest robiona w czasach, kiedy rynek jest inwestora, nie wykonawcy. Takich firm
na rynku jest bardzo duzo. Pan Marek Nowak powiedzial, ze firma jest wybierana zgodnie
z prawem zamowien publicznych, nie mégt nawet skorzysta¢ z negatywnej opinii o tej firmie,
ktora znalazt. Przyznal, ze tym bardziej miat wtedy obawy. Jednak papiery miata takie, ze nie
mozna byto jej odrzuci¢. Kobieta spytata, czy robione byty czesciowe odbiory prac i czy byty
dobre. Pan Nowak powiedzial, ze tak, na co Pani stwierdzila, ze teraz wida¢ jakie§ wady
w pracach, ktore zostaly wczeSniej odebrane i byly pozytywne. Kierownik Wydziatu
Nieruchomosci i Inwestycji powiedzial, ze nie moze w chwili obecnej méwic o szczegodtach,
poniewaz zaczynaja si¢ toczyC sprawy prokuratorskie, zostang ztozone pierwsze wnioski

o rozne nieprawidtowosci ze strony tej firmy, m.in. o potwierdzanie nieprawdy, czy



wykonywanie czynnosci w sposob, ktory narazil gming na straty. Dla przyktadu opowiedziat
o odcinku kanalizacji sanitarnej grawitacyjnej, spornym od samego poczatku - otrzymali§my
bowiem dokumentacje¢ odbiorowa, wykonywane byty proby szczelnos$ci i kamerownie catego
odcinka. Wszystko byto wykonane profesjonalnie. Kamera zostala ponownie wpuszczona za
poOttora miesigca i mozna bylo zauwazy¢, ze dzieje si¢ tam co$ niedobrego i1 okazato sie, ze
jednak tak profesjonalnie nie jest. Jak stwierdzil, nie moze teraz o tym wszystkim mowié,
poniewaz sprawa si¢ toczy. Stad nasza ,,pozorna” bezczynno$¢ od 22 pazdziernika —
tlumaczyl Pan Nowak. Wykonawca owszem deklaruje gwarancje, tylko kiedy jest wzywany
do naprawy, to prowadzi z gming bogatg korespondencj¢ na te¢ okolicznos¢.
Wyegzekwowanie naprawy gwarancyjnej jest teoretycznie bardzo proste, tylko, ze gmina ma
do zabrania wykonawcy kwot¢ niemal 400 000,00 zt zagwarantowanej przez ubezpieczyciela,
ktéry te gwarancje ubezpieczyl na poczet inwestycji. Prawdopodobnie suma ta zostanie
zabrana i dalej znowu bedzie dochodzenie (na zasadzie postgpowan sadowych) reszty
pieniedzy, by to poprawi¢. Pan Piotr Lorek zadat pytanie, czy ten przypadek nauczyt innego
podchodzenia do sprawy przetargdw i probowaé definiowac kryteria, ktore nie pozwolg na
tego typu sytuacje. Pan Nowak odpowiedzial, ze z ustawg Prawo zamowien publicznych ma
do czynienia od 1996 r., zmieniata si¢ ona juz kilkanascie razy. I fajnie jest jak, mowi si¢
medialnie, ze cena jest najgorszym kryterium, dlatego prosi by wskazaé, ktore kryteria sg
lepsze niz cena? Pan Lorek poruszyl temat wykonania kosztorysu inwestycji wczesniej. Pan
Nowak powiedziat, ze byt wykonany i dodat, Ze najprostsza czynnoscia, ktorej nie mozna
zrobi¢ jest odrzucenie najnizszej ceny, bo to dyscyplinuje wszystkich, by zastanowi¢ si¢
w trakcie liczenia kwoty oferty. Wrocit do kwestii kryteriow: stawiane sg warunki, najczesciej
sa to posiadanie S$rodkéw, co najmniej na poziomie danej inwestycji, trzeba mieé
do$wiadczenie, pracownikoéw, sprzet. Ustawodawca pod wplywem jakis dyrektyw unijnych
wprowadzil nowelizacje, ktéra pozwala wykonawcom na korzystanie z referencji, kapitalu
ludzkiego, finansowego, parku maszynowego innych wykonawcow. W zwigzku z tym
spetnienie w tym momencie jakichkolwiek wymagan dla wykonawcy jest bardzo proste.
W kwestii kryteriow stawiamy ceng, bo co mozna postawi¢, ustalamy termin wykonania,
termin gwarancji, ktory miat juz kiedys 15 letni a za dwa lata firmy nie bylo. Dodat, ze stara
si¢ uczy¢ na bledach, ale czy kto§ wymys$li kryterium lepsze niz cena 1 czy bedzie
skuteczniejsze? Pan Piotr Lorek powiedzial, ze zna gminy, ktore jak nasza robig takie
inwestycje — oczyszczalnie, np. Krajenka, ktora postawita pickny obiekt i pyta, czy nasza
gmina, pyta te samorzady, gdzie sg dobrze robione inwestycje o referencje dla wykonawcy

1 wysyta do niego informacje, ze oglasza przetarg. Pan Nowak odpowiedziat, ze oficjalnie nie



moze nikogo informowac. Firmy tak dobrze inwigilujg Biuletyn Zamowien Publicznych, ze
wiedzg kiedy, gdzie i jaki przetarg si¢ pojawia. Dodal, ze sg firmy rozsadne, ktore wiedza,
jaki maja harmonogram np. na dwa lata i ze wiecej nie wykonaja. Sa tez takie, ktore wchodza
w kazdy przetarg. Dwa lata temu mieliSmy firme, ktéra wykonywala inwestycje za torami
w Kazmierzu. Tam nie trzeba bylo jezdzi¢ na budowe, nie bylo zadnych problemow,
konfliktow. Wszystko odbywato si¢ w sposob bardzo dobry. Firma ta tez startowata
w przedmiotowym przetargu, jednak jej oferta byta 5 000 000,00 zt wyzsza. Gdyby mogt sam
wybiera¢, wolatby zaptaci¢ te 5 000 000,00 zt wiecej 1 mie¢ pewnos$¢, ze obiekt powstanie
w terminie w tym standardzie, jakim ma by¢. Zapewnil, ze obdzwoniono pot Polski
sprawdzajac CTE CARBOTECH i w 99% byl ten sam problem. Firma wchodzita na plac
z opdznieniem, wszedzie zaczynala od tematu, ze dokumentacja jest zle zrobiona i nie nadaje
si¢ do realizacji. Pan Lorek spytat, kiedy pojawily sie pierwsze problemy z tg firma, na co Pan
Nowak odpowiedzial, ze wlasciwie byly one od poczatku. Wtedy Pan Lorek stwierdzit, ze
wtedy trzeba bylo wypowiedzie¢ umowg, oglosi¢ nowy przetarg. Pan Nowak powiedziat, ze
cata procedura zrobienia przetargu, wylonienia wykonawcy trwa kilka miesi¢ecy. Miat do
czynienia z wieloma trudnymi wykonawcami, ale inwestycje konczyly si¢ dobrze. Glos zabral
Przewodniczacy Rady, ktory przerywajac dyskusje, stwierdzit, ze Pan Marek Nowak dos¢
doktadnie wyjasnil sprawe, teraz jesteSmy nauczeni na biedach. Moze nie jest to dobre
pocieszenie, ale jak wspomnial Pan Nowak, firma ta wykonata zle, nie dokonczyta ponad
90% inwestycji — mowit Przewodniczacy. Procedury zostalty dochowane, by¢ moze trzeba
byto pewne rzeczy zrobi¢ inaczej, ma jednak nadziej¢, ze bedzie to sroga nauczka dla
wszystkich. Jednak prawo w Polsce musi si¢ na tyle zmieni¢, zeby mozna bylo wybraé
naprawde dobrego wykonawce. Pan Nowak dodat, ze firma CTE CARBOTECH ma juz na
2014 rok wygranych 8 przetargdw, na co Pan Piotr Lorek dodal, Ze trzeba by w takim razie
pogratulowac filarowi tej firmy. Kierownik Wydziatu Nieruchomosci i Inwestycji powiedziat,
ze pogratulowac to nalezy rzadowi, ze uchwalane sg takie ustawy. On jednak nie odwazy si¢
tamac przepisow. Za ztamanie przepisow Prawa zamowien publicznych Unia Europejska daje
korekte minimum 25%. Pan Lorek wtracil, Ze jezeli wykonawca nie wywiazuje si¢, to ma si¢
prawo wypowiedzenia umowy. Glos zabrat takze Sekretarz Gminy Karol Hartwich, ktéry
powiedzial, ze temat prawa zamowien publicznych to temat rzeka. Ustawa PZP miala
eliminowa¢ z rynku takich wykonawcow, ale przez 12 lat nie poradzita sobie i zapewne tak
jeszcze bedzie dlugo. Nastepnie odnidst si¢ do pytania radnej Bogumily Magdziarek.
Wyjasnil, ze interpelacja bedzie zapisana w protokole a szerzej na ten temat wypowie si¢ na

nastgpnej  sesji, zar6wno o mozliwosciach ekonomicznych jak 1 prawnych.



W temacie sitowni wiatrowej niestety nie potrafil Sekretarz odpowiedzie¢, nie jest to nasza
gmina, wiec pytanie powinno by¢ zadane organowi, ktory to procedowal. Radny Andrzej
Marciniak poprosil jednak o przestanie stosownych materiatbw po rozmowie z Gming
Tarnowo Podgorne. Radny uwaza, ze Wojt czy Sekretarz moga reprezentowacé naszg gming
w rozmowach. Sekretarz wyjasnit, ze jedynie w zakresie udost¢pnienia informacji publicznej.
Radnemu zalezy na informacji, czy zostalo to postawione zgodnie z prawem.

W dalszej kolejnosci Sekretarz odnidst si¢ do tematu drog w Chlewiskach. Poprosit
o sprecyzowanie wypowiedzi. Na dzien dzisiejszy nie da si¢ bowiem nic wyremontowac.
Radny Andrzej Marciniak powiedzial, ze drogi w sotectwie nie byly robione przez caty rok,
mimo jego ustawicznych zgloszen. Jezeli zatem jest harmonogram naprawy nawierzchni
drog, to winno to by¢ wykonane. Nie rozumie dlaczego Chlewiska sg pomijane. Sekretarz
dodat na koniec, ze jest zakupiona réwniarka, nadejdzie wiosna i1 prace beda wykonane.

W kwestii wiaty przystankowej w sotectwie Dolne Pole Pani sottys Maria Kokot powiedziata,
ze doktadniej chodzi o wie$ Brzezno, poniewaz dzieci czekajg na autobus wlasciwie
w polu. Swoja prosbg o wiatg przystankowa w tym momencie zgtosita takze sottys Sokolnik

Matych Pani Agnieszka Lopata. Sekretarz powiedzial, ze wszystko zalezy od finansow.

VI. Wolne glosy i informacije.

W tej czesci sesji glos jako pierwszy zabral Pan Piotr Lorek, ktory na poczatku swojej
wypowiedzi si¢ przedstawit. Na poczatku zwrécit si¢ do radnych, ktérzy sa sottysami oraz do
soltysOw z prosba o przekazanie w swoich sotectwach informacji, ze 5 1 6 marca 2014 r.
organizowana jest konferencja ,,Dni Przedsigbiorcy Rolnego”. Jest to konferencja z udziatem
ekspertow z Ministerstwa Rolnictwa, z uczelni rolniczych oraz z praktykami z Polski
i Niemiec. Podstawowym tematem spotkania ma by¢ wsparcie rozwoju rolnictwa w ramach
nowej, wspolnej polityki rolnej, nowe mozliwosci ograniczenia, rynki gtéwnych produktow
rolnych w Europie, wnioski dla rolnikéw. Bedzie roéwniez mowa o funduszach zwigzanych
z rolnictwem, likwidacji i skutkach dla gospodarstw mlecznych, programie rozwoju produkcji
trzody chlewnej, innowacjach w produkcji i zarzadzaniu gospodarstwami, produkty
z gospodarstwa blizej konsumenta, skracanie tancucha dostaw zywnosci. Pan Lorek zaprosit
serdecznie wszystkich chetnych, poniewaz liczba miejsc jest ograniczona a wszystkie koszty,
czyli przejazd, nocleg, wyzywienie pokrywa stowarzyszenie. Przewodniczacy Rady poprosit,
by informacje ogo6lng udostepni¢ w internecie. Pan Lorek zapewnil, ze bedzie zamieszczona,
chciat jednak skorzystac, ze jest sesja 1 przekaza¢ informacj¢. Dodat takze, ze konferencja

odbedzie si¢ w miejscowosci Przysieki, w woj. kujawsko — pomorskim.



Kontynuujac swoja wypowiedz Pan Piotr Lorek zwrdcit si¢ z prosba do Przewodniczacego
Rady Gminy. Ot6z w protokole z dnia 19 grudnia 2013 r. ku jego zdziwieniu w punkcie
wolne glosy 1 informacje zostaty zamazane nazwiska os6b wypowiadajacych sie. Spotkat si¢
z tym po raz pierwszy, byl zdziwiony i prosi o udzielenie informacji, dlaczego tak jest. We
wczesniejszej rozmowie ustyszat, ze powolano si¢ na ustawe o ochronie danych osobowych.
Pan Lorek uwaza, ze nie ma tu nic do chronienia, poniewaz on swoje nazwisko wszedzie
méwi publicznie. Uznaje, ze jezeli uczestniczy w sesji to wyraza zgode na to, by jego
nazwisko zostato opublikowane (w zwigzku z powyzszym oswiadczeniem, nazwisko Pana
Piotra Lorka zostato udostepnione w protokole z dnia 19 grudnia 2013 r). Przewodniczacy
Rady powiedzial, ze nie jest do konca pewien, czy tak jest, ale to sprawdzi. Pan Lorek
dopowiedzial, ze na sesji majacej miejsce w dniu 28 listopada nazwiska o0sob
wypowiadajacych si¢ w tym samym punkcie nie zostaly zamazane, dlatego albo sa dwa
standardy albo jeden — dodat.

Jako ostatnig sprawe Pan Piotr Lorek poruszyl temat podjetej w dniu dzisiejszym uchwaty
wynikajacej z jego wezwania do usuni¢cia naruszenia przepisOw prawa. Nie chcialby
wypowiada¢ si¢ o uchwale, radni nie zgodzili si¢ z jego wezwaniem, ale chciatby zwrdcicé
uwage na to, ze jego wezwanie bylo oparte o kwesti¢ zwigzang z radng Aling Maria Bak, co
jest zawarte w uzasadnieniu, a radna w dzisiejszym glosowaniu nad przedmiotowa uchwatg
brata udzial. Jego zdaniem powinna si¢ wytaczy¢, poniewaz to jej wtasnie dotyczyla.
Nastepnie glos zabral mieszkaniec Radzyn przybyly na obrady (Pan _), ktory
odniost si¢ do kwestii podjetych przez rad¢ gminy uchwat dotyczacych lokalizacji osiedli
mieszkaniowych w miejscowosci Kopanina, Kazmierz. Mowil o tym, ze wie, iz wsrod
radnych jest tylko 3 rolnikow i nie kazdy moze by¢ zorientowany, CO znaczy ziemia, grunty
1 jak nalezy gospodarowa¢ zasobami na terenie gminy. Zastanawia si¢, komu majg te osiedla
stuzy¢ i jaki cel ma ich lokalizacja. Mamy ludzi, budowlancéw z wyksztatcenia i kto$ to
opracowal, zastanawia si¢ w jakim celu. Spytal, czy przewiduje si¢ wzrost demograficzny
1 czy w perspektywie bedg te dziatki wykorzystane. 40 ha jest przeznaczonych w Kopaninie,
20 ha w Kazmierzu, wiec na tych metach moga mieszka¢ tysiagce osob. Pytat dalej, kto
zapewni tym ludziom infrastrukture, 4 lata temu powstalo osiedle w Radzynach i1 niema tam
zadnej infrastruktury. Teraz deweloper lokalizuje nowe domy jednorodzinne, parterowe, tzw.
blizniaki oraz bloki mieszkalne i w zwigzku z tym prébowat dowiedzie¢ si¢ w urzedzie
gminy, ile powstanie mieszkan i ile moze mieszkancow przyby¢. Ze zdjecia przekazanego
przez Sekretarza Gminy obliczyl, ze bedzie to 200 mieszkan, czyli do ok. 1000 mieszkancow.

Mowil, ze chodzi o ulice Les$na, ktéra wyjezdza si¢ na droge Kazmierz — Szamotuly.



Zastanawia si¢ jaki jest cel i komu zalezy na tym, by lokalizowa¢ takie osiedla na terenie
Gminy Kazmierz i jakie gmina bg¢dzie miata z tego korzysci. Zadal pytanie sottysowi
Stanistawowi Przybyt, czy w tym temacie byto zebranie w Kopaninie. Skoro hektary te lezaty
odlogiem, trzeba bylo je wydzierzawi¢ rolnikowi, ktory by te ziemi¢ uprawial.
Przewodniczacy Rady wtracil, ze ziemie te majg swoich wilascicieli. Pan -
kontynuowat, ze w Radzynach byto zebranie osiedla, ktére uwaza, ze zostalo mocno
skumulowane. Na tak malym obszarze powstalo wiele domow i wspotczuje mieszkancom,
ktorzy musza tam mieszkac¢. Ttumaczyt dalej, ze przybyli oni do Radzyn szukajac wigkszej
przestrzeni, a spotkali si¢ z osiedlem. W miastach stojg pustostany np. podawano w mediach,
ze w Warszawie jest ponad 8 000 niezamieszkatlych mieszkan. Przewodniczacy Rady
zabierajac glos powiedziat, ze kiedy$ byta moda, ze spoleczenstwo uciekato ze wsi do miasta,
dzi§ jest odwrotna tendencja. Radny Wojciech Taisner dodal, ze w Kopaninie ziemi¢ pod
zabudowe sprzedaja wilasnie rolnicy, my nie mozemy zmusza¢, zeby ja uprawiali.
Mieszkaniec Radzyn po raz kolejny poprosit o wyjasnienie, jaki jest cel tych lokalizacji
(Radzyny, Kopanina) i jakie korzysci ma z tego gmina. Chciatby bowiem by doceniaé ziemig,
bo to ona jest dziedzictwem narodu. W dniu wczorajszym stuchat w radiu, ze rolnicy
w Szczecinie blokuja wykup ziemi przez obcokrajowcow, ktory tam nastepuje. Wspomniat,
ze on dzierzawi ziemi¢ w Myszkowie od 16 lat (obecnie juz syn) i nie mozna jej kupic.
Uwaza, ze ziemi¢ trzeba szanowaé. Obecnie jestesmy importerami zywnos$ci a do nas
wszystko przychodzi z zachodu — mowit Pan [l Jest tez taka tendencja, ze dzis na
gospodarstwie mtodziez nie chce zostawaé. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze rozumie
intencje tej wypowiedzi, w rolnictwie dzieje si¢ jak si¢ dzieje 1 nawet organizacje, kotka
rolnicze majg na to niewielki wptyw. Sa ustawodawcy, ktorzy podejmuja takie a nie inne
ustawy czy rozporzadzenia.

Nastepnie glos zabrat radny Daniel Kosicki, ktory powiedzial, ze wplynat do niego wniosek
mieszkancow ul. Koscielnej i Stonecznej w Gaju Wielkim o postawienie hydrantu na
skrzyzowaniu tych dwoch ulic. Jest juz przygotowana infrastruktura by mogt on tam powstac.
Whiosek zostanie ztozony na r¢ce Wojta oraz Przewodniczacego Rady.

Sottys sotectwa Nowa Wie§ Bogdan Hataszkiewicz poprosit o rozpatrzenie podziatu
pieniedzy na sotectwa. W chwili obecnej podzial jest taki, ze zréwnano kwoty sotectw
o wigkszej 1 mniejszej ilosci mieszkancéw. Nie ma funduszu soteckiego 1 jedyne pienigdze,
ktorymi soltysi dysponowali przez ostatnie dwa lata zostaly Scigte. W jego sotectwie na
jednego mieszkanca przypada obecnie kwota 0,40 gr na caty rok. W tych sotectwach, gdzie sa

swietlice wiejskie moga sobie poradzi¢, ale tam gdzie ich nie ma, nie ma mozliwo$ci



zdobycia pieniedzy. Mowit dalej, ze to soltysi organizujg bezposrednig integracje W swoim
srodowisku, dlatego prosi o przemyslenie tej kwestii raz jeszcze. Spytat takze, na jakim etapie
sa przygotowania do budowy chodnika na ul. Nowowiejskiej, poniewaz przechodnie nie majg
mozliwosci usiec przed tirami. Droga ta prowadzi do drogi ekspresowej. Chcialby wiedzie¢
gdzie sa pienigdze, ile ich jest, czy juz ktos mysli nad projektem. Przewodniczacy Rady
Grzegorz Reinholz powiedzial, Zze mamy zapewnienie wykonania od Starosty
Szamotulskiego, ale jaki bedzie termin - nie potrafi odpowiedzie¢. Radny Krzysztof Ossowski
wtracil, ze najwazniejszy jest fakt, ze Gmina Kazmierz zapewnila pienigdze
w kwocie 370 000,00 zt na ten chodnik oraz na kawatek w Polku. Zauwaza, ze jest jeszcze
zima, wigc chodnik robiony teraz nie bedzie, ale najprawdopodobniej juz byly mierzone
drzewa, bo trzeba bedzie je usungé. Jakie$ przygotowania sg zatem czynione. Pan Piotr Lorek
zabierajac glos dodat, ze jest to poktosie nieuchwalenia funduszu soteckiego na 2014 rok.
Zastanawia si¢ takze, czy kto$ przedstawit radnym, w zwigzku z tym, ze gmina ma niskie
przychody, ze 30 % wydatkéw zwigzanych z funduszem soteckim budzet panstwa zwraca.
Nie rozumie, dlaczego nie wykorzystato si¢ tych 30%, bo jezeli jest przeznaczonych
10 000,00 zt na sotectwo, w przeliczeniu na mieszkanca jest oczywiscie tak, ze jedno dostanie
tyle, drugie tyle, ale z tego funduszu 30% zwraca panstwo. Wniosek sktada si¢ do 31 maja,
a do 31 sierpnia zwracane sg pienigdze, gmina tego jednak nie chce, funduszu nie ma
i sotectwa majg problemy. Przewodniczacy Rady odpowiedziat Panu Lorkowi, ze to nie tak
do konca, ze gmina nie chce. Radni przed podjeciem uchwaty pytali sottyséw, czy fundusz
ma by¢ wyodrebniony i tylko jeden opowiedziat si¢ za. Zapewnil, Ze rozmawiat dzi$§ na ten
temat z sottysem Nowej Wsi, Sciezka nie jest zamknigta, mozna do niej wrocic.

Jako nastepny glos zabral inny mieszkaniec przybyly na obrady. W zwigzku z tym, ze
ustyszal, ze sa zabezpieczone $rodki finansowe na dtuzsze cze$ci chodnikéw zadal pytanie,
ktore jak stwierdzit, zwigzane jest z rozwojem wsi Radzyny, mianowicie brakuje ok. 200 m
odcinka taczacego deptak od strony Kazmierza do dziatki Pana - Rozmawial juz w tej
kwestii z Wojtem Gminy 1 wie, ze jest maly konflikt z jedng z rodzin, ale w jego ocenie
wszystko rozchodzi si¢ o pieniadze. Jest coraz wigcej dzieci, ktore chcialyby korzystaé z tej
drogi, dojezdza¢ rowerami do szkoly w czasie, kiedy jest ciepto. Obecnie nie ma takiej
mozliwos$ci, wiec korzystaja z drogi lesnej. Wida¢ takze, ze spoteczenstwo chcac dostac sig
nad Zalew Radzynski, musi korzysta¢ z pobocza jezdni, ktore jest waskie. Poza tym jezdzace
tam samochody, poruszaja si¢ z nadmierng predkoscig. Jak thumaczyl gos¢, byly rozmowy
pomigdzy mieszkancami Radzyn, ze s3 w stanie wlasnymi sitami pomdc gminie

w przebudowie tego odcinka, nawet w czynie spotecznym. Kwestia jest tylko zatatwienia



formalnos$ci, zwigzanych z tym spornym odcinkiem. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze jest
tam problem ze sprzedaza. Mieszkaniec Radzyn wyjasnil, ze nie jasna jest komunikacja
pomigdzy gming a wilascicielka (_), ktoéra mowita, ze gmina rozmawiala z nig 2, 3
lata temu w tej sprawie. Uwaza, ze mozna by rozpocza¢ ponownie negocjacje, poniewaz z jej
strony, jak mowit cyt. ,,mamy blogostawienstwo”. Przewodniczacy Rady wtracil, ze temat ten
jest omawiany juz od 4 lat. Juz za poprzedniej kadencji rada mysSlata o wyasygnowaniu
pewnej kwoty pienigdzy, by ten odcinek dokonczy¢, by byto bezpiecznie. Jest to jednak droga
powiatowa 1 jakby nie patrzec, jesteSmy na nich zdani — ttumaczyt radny Reinholz. Uwaza, ze
rada gminy moze =znalez¢ pienigdze na ten chodnik, podobnie jak w przypadku
ul. Nowowiejskiej. Nie mozemy jednak robi¢ projektu, to nalezy do zadan powiatu, ale
docenia intencje mieszkancéw i1 rozumie ich determinacj¢. Gmina Kazmierz partycypuje
w kosztach inwestycji powiatowych. Glos zabrat radny Krzysztof Ossowski mowiac, ze
dotacja ta wynosi 40%. Sa jednak $rodki unijne i moze 25 % by starczylo. Jednak w naszej
gminie poza Gimnazjum i kanalizacja nie ma drobnych inwestycji. Moze zrobi¢ deptak,
potaczy¢ z zalewem do Myszkowa - wspolnie z Gming Szamotuly. Uwaza, ze powinno si¢
jak najwigcej wykorzysta¢ te $rodki unijne, bo kiedys si¢ skoncza a dotozy¢ te 25% do
pieniedzy unijnych bytoby tatwiej. Jednak, jak twierdzi, musiatby by¢ zatrudniony pracownik
w urzedzie gminy, ktory zajmowalby si¢ tylko ta tematyka. Sasiednie gminy pozyskuja wiele
srodkdw na drobne inwestycje. Przy pieniadzach unijnych droga do Brzezna bylaby
o$wietlona, bylby deptak rowerowy na calym odcinku. Radna Bogumila Magdziarek
stwierdzita, ze nalezy zada¢ jedno pytanie, czy beneficjentem inwestycji moze by¢ gmina,
skoro to jest droga powiatowa. Nie jest pewna, ale uwaza, ze o te srodki moze si¢ staraé
jedynie powiat.

Na zakonczenie glos zabrat sottys Gorszewic Tadeusz Kaczmarek, ktory powiedzial, ze jest
stosunkowo w latach mlodym sottysem. Corocznie do konca wrzesnia od trzech lat, sktada
zapotrzebowanie, by zabezpieczy¢ srodki finansowe na potrzeby sotectwa. Zastanawia sie,
gdzie te wnioski trafiajg, poniewaz nic z nich nie zostalo speilnione, wykonane i1 czy jest
w ogole sens ich skladania. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze by¢ moze jak bedzie
wyodrebniony fundusz solecki to pienigdze si¢ znajda, do tej sprawy trzeba wrdcicé

1 proponuje spotkanie z soltysami.

Na tym tematy zostaty wyczerpane.



VI1l. Zakonczenie obrad Rady Gminy Kazmierz.

Przewodniczacy Rady zakonczyt obrady XLIV Sesji Rady Gminy Kazmierz o godzinie 20.35
dzigkujac wszystkim za przybycie.

Obradom przewodniczyt:
Przewodniczacy Rady Gminy
Grzegorz Reinholz

Tres¢ w/w uchwal oraz informacji migdzysesyjnej Wojta Gminy dostepna jest w Biuletynie Informacji
Publicznej Gminy Kazmierz.



