Protokot
Ze wspolnego posiedzenia Komisji Stalych Rady Gminy
z dnia 23 lipca 2012 r.

Kolejne wspolne posiedzenie Komisji Statych Rady Gminy odbyto si¢ w dniu 23 lipca
2012 r. w salce konferencyjnej urzedu gminy 0 godz. 18.30 na wniosek Przewodniczacego
Rady Gminy Pana Grzegorza Reinholza. Uczestniczyto w nim 13 radnych oraz zaproszeni
pracownicy urzedu gminy (listy obecnosci stanowiq zatqczniki nr 1 1 2 do protokotu).
Posiedzenie zostalo zwotane w celu przeanalizowania projektéw uchwal na zblizajaca si¢
Sesj¢ Rady Gminy.

Jako pierwsza zostala wywotana uchwata w sprawie zbycia nieruchomo$ci w drodze
przetargowej stanowiacej wilasnosci gminy. Zreferowal go pracownik Wydziatu
Nieruchomosci i Inwestycji pan Tomasz Giec. Projekt uchwaty byt poddany rozpatrzeniu na
ostatniej sesji 1 dotyczyl zbycia dziatki w Kazmierzu o pow. 5001 m? polozonej przy
ul. Le$nej. Nieruchomos¢ jest atrakcyjnie potozona 1 jest kto$ zainteresowany, cho¢ do konca
nie wiadomo, czy w ostateczno$ci ja zakupi. Sa wydane na nig warunki zabudowy na cele
ustugowe. Przewodniczacy Rady poprosit, by Wojt Gminy wyjasnit, dlaczego zalezy gminie
na sprzedazy tej nieruchomosci. Wojt powiedzial, ze jest osoba chgtna do jej zakupu, ktora
chciataby zbudowa¢ tam maty hotelik. Osoba ta przeanalizowata powyzsza kwestig ze swoimi
urbanistami. Nie ma na ten teren planu zagospodarowania, dlatego mamy wtadztwo nad tym
co tam powstanie - powiedzial Wojt Gminy. Musimy tez pozyskiwac $rodki do budzetu.
Wspomnial, Ze ostatnio byly wystawione na sprzedaz dzialki i nikt si¢ nimi nie zainteresowal.
A to Rada Gminy uchwala budzet, ktory ostatnio nie jest ptynny, cho¢ nie sa czynione wielkie
inwestycje. Ze sprawozdan z urzedéw skarbowych, ktore wptyngly na potrocze wynika, ze
wplywow z CIT-u gmina ma tylko 205 000,00 zt. Kiedys byty to kwoty dochodzace nawet do
700 000,00 zt. Wojt wspomniat, ze trwa ,,walka” o zwrot pienigdzy z inwestycji przebudowy
ptyty Rynku w KaZmierzu. Nie zwrdécono ok. 90 000,00 zi. Podobne roszady sa
w inwestycja kanalizacyjna za torami w Kazmierzu. Gmina wykonywata bowiem zgodnie
z prosba mieszkancow studzienki do posesji 1 teraz powstat z tego powodu problem.
W budzecie jest 600 000,00 zt przychodow, ale sa to kredyty. Wojt powiedzial, ze w latach
2014 — 2020 bedzie rozdanie pienigdzy unijnych, ale tylko na dziatania strategiczne. Nie
bedzie mozliwosci pozyskania pienigdzy np. na oczyszczalnie §ciekoéw. Nie bedzie wtedy
takiego rozwoju gminy, dlatego prosi by zadba¢ o ten budzet i go wlasciwie zamkna¢, by nie

bylo problemy z duza inwestycja rozbudowy oczyszczalni w Kiaczynie, na ktéra gmina musi



wzig¢ kredyt. Wojt nie chciatby by gmina nie miata ptynnosci kredytowej. Klient sam
przyszedt, ze chciatby kupi¢ przedmiotowy teren (ul. Lesna w Kazmierzu), dlatego poprosit,
zeby dobrze to rozwazy¢ i sprzeda¢ majatek gminy. Radny Krzysztof Ossowski spytal
o wyceng nieruchomosci. Pan Tomasz Giec odpowiedzial, ze zgodnie z wycena za 1m 2
gmina otrzyma ok. 50,00 zi, ogétem bytoby to 249 000,00 zt + 23 % VAT. Radny uwaza, ze
to o polowg za mato. Radny Michat Cztapa stwierdzit, Zze na rynku nieruchomosci jest ogdlna
stagnacja, nikt ich nie kupuje. Pan Giec wyjasnil, ze odbedzie si¢ przetarg i wtedy zostanie
wyloniona ostateczna cena. Radny Zbigniew Smolarek stwierdzil, ze gmina pozbywa si¢
dobrego kawaltka gruntu, ktéry miat by¢ przeznaczony pod rekreacj¢, sprzedana miata by¢
inna czes¢. Pan Giec wyjasnil, ze jezeli nie sprzedamy gruntu atrakcyjnego, to kto kupi ten
nieatrakcyjny. Radny Ossowski stwierdzit, ze za 20 lat jaki$ inwestor begdzie chcial tam
wybudowac basen, bo to teren rekreacyjny i co wtedy? Wéjt wyjasnit, ze ustuga hotelowa tez
jest czescia rekreacji. Poza tym pozostaje jeszcze 14 ha do zagospodarowania. A gmina
potrzebuje pienigdzy teraz. Radny Michal Cztapa powiedzial, ze dziatka ta bedzie siggaé az
pod teren stawu i moze nie by¢ dojazdu. Wojt wyjasniajac radnym t¢ kwesti¢ odnidst si¢ do
zalacznika mapowego do uchwaty. Mimo wszystko radni Cztapa i Smolarek sa przeciwni
sprzedazy tej nieruchomos$ci. Przewodniczacy Rady poprosil, by radni podjeli decyzj¢ do
jutrzejszej sesji. Zaznacza jednak, ze gmina moze by¢ pomatu niewyptacalna. Wojt wtracit, ze
na dzien dzisiejszy mamy 500 000,00 zt dtugu, gmina jest obcigzana kredytami, w ktorych
splacane sa odsetki. Radny Smolarek spytal, jak czasowo wyglada kwestia takiej sprzedaz.
Zaproponowal, by w pierwszej kolejnosci wystawi¢ na sprzedaz inne grunty. Wojt dodat, ze
na ten teren jest chetny kupiec, przypomnial, ze sa wydane juz warunki zabudowy. Pan
Tomasz Giec potwierdzil wczesniejsze stowa radnego Czlapy, Ze obecnie nie ma
zainteresowania kupnem dzialek. Radna Bogumila Magdziarek ma obawy, Zze inwestor zrobi
tam co$ innego, niz teraz obiecuje. WOjt zapewnil, Ze nie, poniewaz sa wydane warunki
zabudowy na konkretna ustuge. Przeprosit tez radnych, ze na ostatniej sesji uchwata nie byta
wprowadzona do porzadku obrad, ale przebywat na urlopie w czasie, kiedy byly wysytane
materiaty.

Uchwata kolejna dotyczyla nabycia nieruchomos$ci. Omoéwit ja roéwniez pan Tomasz Giec.
Nieruchomoséci do nabycia stanowia drogi we wsi Kopanina w rejonie od ul. Le$nej
w Kazmierzu. W tym terenie powstato osiedle, wszczeto juz procedure odnosnie naliczenia
optaty podzialowej, z ktorej wynika, ze w wyniku powstalej rdznicy zainteresowany

wnioskodawca bedzie musiat doptaci¢ gminie ok. 2 000,00 z1.



Nastepny projekt dotyczyt zbycia nieruchomosci. Zreferowat go takze pan Giec.
Przedmiotowe dziatki leza w rejonie ul. Le$nej w Kazmierzu. Sa one potozone w znacznej
odlegtosci od drogi. Zlokalizowane sa w drugiej linii zabudowy ok. 100 m na zachod od ul.
Lesnej. Musza by¢ do nich podciagnigte media, wczesniej nie bylo zainteresowania na te
dziatki, jednak mozemy sprobowac je sprzeda¢ - wyjasnit pan Giec. Radny Michat Cztapa
spytat o dojazd do tych dzialek. Pan Tomasz Giec odpowiedziat, ze droga ma 6 m, nie bgdzie
to jednak jedyny dojazd, zostanie uruchomiony inny i sa juz prowadzone negocjacje
z wlascicielami przyleglych nieruchomos$ci. By¢ moze uda si¢ zamieni¢ dziatki by uzyskac
droge. Wlasciciele maja si¢ ustosunkowac do propozycji do potowy sierpnia.

Uchwate w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Radzyny rejon
ul. Glownej ,2” zreferowala radnym Pani Beata Jeziorna, pracownik Wydziatu
Nieruchomosci 1 Inwestycji. Wyjasnita, ze dzi$ zostat rozdany radnym drugi projekt uchwaty,
na ktory naniesiono poprawki dot. m.in. wprowadzenia mozliwosci zabudowy szeregowej,
w pierwotnym rysunku byly wprowadzone drogi publiczne i w przyszlosci rzutuje to tym, ze
gmina musi je wykupi¢ zgodnie z zapisami prawa, a drogi sa i tak gminne — beda wigc drogi
wewngetrzne. Kolejna zmiana dotyczyta dopuszczenia lokalizacji oczek wodnych, czyli
sztucznych zbiornikdw w zaglebieniu terenu, nie bedacych stawami oraz zapisy dotyczace
oczyszczalni $ciekow a takze tereny zabudowy zagrodowej, oznaczone na mapie symbolem
1 RM. Pani Jeziorna poprosita radnych o okreslenie wysokos$ci optaty planistycznej. Radna
Alina Bak powiedziala, ze rada wczesniej okres§lata optaty planistyczne. Pani Jeziorna
powiedziata, Ze owszem, ale ona woli zawsze zapyta¢ radnych o zdanie. Wspomniata, Ze
inwestor poczynit juz pewne kroki, sa uzgodnione warunki z energetyka, na tym terenie sa
obszary pod zabudowg mieszkaniowa — pokazala na mapie. Dopuszczono trochg wigksza
zabudowg, by méc podzieli¢ teren na cztery czgsci. Radny Ossowski spytat o koszty zwiazane
z tym planem miejscowym, powstanie tam bowiem ok. 50 dzialek, duze zabudowy i tereny
ustlugowe. Pani Jeziorna wyjasnila, ze na wylozeniu planu byli mieszkancy Radzyn, ktorzy
nie wniesli uwag do projektu. O wylozeniu mieszkancy byli powiadomieni wczesniej,
a przedstawiony plan jest zgodny ze studium. Jezeli chodzi o koszty, to gmina nie poniesie
zadnych, poniewaz pokryje je jeden z inwestorow. Wojt potwierdzil, ze jedyny koszt to
ogloszenia i publikacja w gazetach. Przewodniczacy Rady poprosit, by ustali¢ oplatg
planistyczng. Zaproponowat 20%. Pani Jeziorna powiedziata, Zze wcze$niej dla terendw
Radzyn ustalona byta stawka 15 %. Radni podj¢li dyskusje i ostatecznie ustalono stawke 20

procentowa (%).



Uchwate kolejna dotyczaca zatwierdzenia do realizacji projektu pn. ,,Indywidualizacja
procesdw nauczania na terenie gminy Kazmierz” omowit Dyrektor Gminnego Zespotu
Oswiatowego Janusz Strozyk. Na wstepie powiedzial, ze radni otrzymali ramowy projekt
uchwaty. Dzi$ juz wiadomo, ile wynositaby kwota dofinansowania — 154 800,00 zt. Projekt
ma by¢ realizowany w okresie 0d 3 wrzesnia 2012 r. do 28 czerwca 2013 r. we wszystkich
szkotach podstawowych, dla blisko 196 dzieci. Zajgcia bgda obejmowac dzieci:

e ze specjalistycznymi trudno$ciami w czytaniu i pisaniu,

e 7 trudno$ciami w zdobywaniu umiejetnosci,

e beda zajecia logopedyczne,

e zajgcia z gimnastyki korekcyjnej,

e zajgcia terapeutyczne,

zajecia dla szczeg6lnie uzdolnionych.
Gloéwny czlon to jednak zajecia dla dzieci z problemami. Projekt byl realizowany przez
ostatnie 2 lata, przerazajacy jest ogrom papieréw, jakie trzeba wypehié, by zdobyc¢
pieniadze, ale jest szansa, ze bedzie si¢ wigcej dzialo w szkotach.

Projekt ostatniej uchwaly dotyczyl wyrazenia badz nie wyrazenia zgody na
wypowiedzenie warunkéw placy i pracy radnemu Tadeuszowi Mance. Przewodniczacy Rady
Grzegorz Reinholz na wstgpie powiedzial, ze sprawa miata swoj bieg w sadzie i zgodnie
z wyrokiem radny zostal przywrocony do pracy. Sad znalazt bowiem luk¢ formalna
w niedostarczeniu jednego dokumentu. Poprosit, by strony si¢ do tego ustosunkowaty. Radny
Tadeusz Manka uwaza, ze nie bylo mowy o zadnej luce a wyrok brzmiat jednoznacznie — ma
zosta¢ przywrdcony do pracy. Zasadzono takze koszty sadowe na rzecz pani Dyrektor ZUK.
Pani Ewa Spychata odnoszac si¢ do stow radnego powiedziata, ze ona nie chce pozbawiaé go
pracy, jednak inkasentem by¢ dalej nie moze. Dlatego zaproponowala mu stanowisko
konserwatora maszyn i urzadzen na oczyszczalni §ciekow w Witkowicach. Jednak radny miat
roszczenia na stanowisko kierownicze, brygadzisty, magazyniera badz na stanowisko
biurowe. Pani Dyrektor wyjasnita, ze utworzenie takiego ,,sztucznego” stanowiska
kosztowatoby rocznie ok. 150 000,00 zt (,,sztucznego” dlatego, ze w regulaminie
organizacyjnym ZUK nie ma czes$ci tych stanowisk). Koszty te odczuliby mieszkancy.
Wyjasnita takze, ze Sad Rejonowy nie przeprowadzit postgpowania dowodowego, poniewaz
Pani Dyrektor nie otrzymata zgody Rady Gminy na takie posunigcie. Jednak ona nie
rozwiazata stosunku pracy, rozwiazat go sam radny nie przyjmujac nowych warunkéw pracy

1 ptacy w okreslonym prawem terminie. Nastgpnie odczytata zapis art. 25 ust. 2 ustawy



o samorzadzie gminnym, ktéry brzmi ,,(...) Rozwiazanie z radnym stosunku pracy wymaga
uprzedniej zgody rady gminy, ktorej jest cztonkiem. Rada gminy odmoéwi zgody na
rozwiazanie stosunku pracy z radnym, jezeli podstawa rozwigzania tego stosunku sa
zdarzenia zwiazane z wykonywaniem przez radnego mandatu (...)”. Pani Dyrektor raz
jeszcze powiedziata, ze nie chciata rozwiazywa¢ stosunku pracy, dlatego nie wystgpowata
o zgodg do Rady Gminy. Jest jednak jeden wyrok SN dla tego przepisu i na niego powotat si¢
sedzia orzekajacy w sprawie. Pani Dyrektor powiedziata, ze nie chce przywracaé radnego na
stanowisko inkasenta. Nie chciataby wraca¢ do spraw poruszanych na poprzednich
posiedzeniach. Wspomniata takze, ze do nowego o$§wiadczenia o wypowiedzeniu warunkow
pracy i ptacy dodala jedno zdanie cyt. ,,w przypadku odmowy przyjgcia zaproponowanych
nowych warunkéw pracy bedzie Pan zwolniony z obowiazku $wiadczenia pracy w okresie
wypowiedzenia”. Raz jeszcze Pani Dyrektor powiedziata, Ze jej intencja nie jest zwalnianie
radnego, jednak na tym stanowisku nie moze pozosta¢. Do konca maja br. wyszty nowe fakty
zwiazane z nieprawidlowosciami w wykonywanej przez inkasenta pracy, np. pomyiki
zwiazane z odczytywaniem podlicznikéw a nie wodomierzy gtownych, braki w ewidencji
nowo powstatych budynkow, ale tez i starych odbioréw, naliczanie opfat ryczattowych,
podczas gdy odbiorca posiada wodomierz. Sami mieszkancy zaczgli teraz kwestionowac
wystawiane obecnie faktury i ich wysokos$¢. Zapewne wczesniej byly one wystawione na
podstawie tzw. Srednich z odczytow. Sa to liczne straty dla zakladu. A beda wigksze,
poniewaz begda musialy by¢ oddawane liczniki do ekspertyzy, poniewaz, jak mowita,
mieszkancy kwestionuja wysokos¢ obecnych faktur. Pani Dyrektor nie widzi mozliwoS$ci
dalszej wspolpracy i nawet jezeli radni nie podejma uchwaty i radny zostanie przywrdcony na
stanowisko inkasenta to w teren nie podjdzie. Wtedy bedzie musiata zatrudni¢ innego
pracownika. Radny Tadeusz Manka poruszajac kwestig kosztow przypomniat, Ze na ul. Polnej
w KaZmierzu pracownicy jezdzili 6 razy do jednej studzienki. Uwaza, ze Pani Dyrektor
wprowadzita w blad juz Komisj¢ Rewizyjna podczas kontroli, jezeli chodzi o kwestig
odczytow 1 wodomierzy. Jezeli chodzi o obecne wysokie rachunki mieszkancéw, to wie
o dwoch takich osobach, u ktérych mégt popsuc sig zegar, sa to stare urzadzenia. Zegar moze
wtedy nalicza¢ 100 metréw do przodu, lub do tylu. Radny stwierdzit, Ze Pani Dyrektor
wprowadza radnych w blad, jest wyrok sadu orzekajacy, poza tym on jako radny posiada
immunitet. Radna Alina Bak poprosita o potwierdzenie, czy gdyby byta uchwala Rady Gminy
to sad przeprowadzitby postgpowanie dowodowe. Pani Dyrektor Ewa Spychata
odpowiedziata, ze tak. Sad zapoznal si¢ bowiem z dokumentacja, ale wydat wyrok bez

przeprowadzenia jakiegokolwiek postgpowania. Dodala, ze nie chciala w t¢ sprawe wciagac



Rady Gminy. Radny Zbigniew Smolarek zastanawia si¢, czy bylo to w ogodle potrzebne,
koszty zwiazane z postgpowaniem ponidst zarowno Zaktad Ustug Komunalnych, jak i radny
Manka. Uwaza, ze skoro sad uznal, ze moze on wréci¢ do pracy, to powinien wroci¢. Radny
Manka dodat, ze wyrok jest wazny. Radna Bogumita Magdziarek zaznaczyla, ze sad nie
przeprowadzit postgpowania dowodowego. Przewodniczacy Rady uwaza, ze sprawa nie
powinna mie¢ miejsca, zgoda bowiem buduje a niezgoda rujnuje. Jezeli strony beda potrafilty
si¢ dogada¢, to uchwaty nie bedziemy podejmowaé. Ale moze by¢ tez tak, ze radny Manka
wroci 1 napigcie bedzie narastalo. Rada nie chciataby decydowaé o losach cztowieka, skoro
moze dojda do porozumienia. Uwaza tez, ze nie ma sytuacji bez wyjscia, a pan Manka pracy
nie traci, ma tylko zosta¢ przeniesiony na inne stanowisko. Nie chcialby, by rada wigcej
rozpatrywatla takie sprawy, dlatego prosi by strony doszty do porozumienia.

Na tym temat uchwal wyczerpany.

Poruszono takze inne kwestie:

1) Pani Beata Jeziorna przedstawila radnym pismo od firmy Amber Energia. Chodzi
o farmy wiatrowa, firma pyta czy gmina jest zainteresowana i przedstawia w pismie takze
korzysci finansowe dla gminy, cyt:

,,» Podstawowe kryteria lokalizacji, jakimi si¢ kierujemy przy rozmieszczeniu farmy to:
*  minimum 500m od zabudowan mieszkalnych
*  minimum 200m od lasow
*  minimum 300m od linii wysokiego napigcia
* poza obszarami Natura 2000 oraz Obszarami Chronionego Krajobrazu
Przychody gminy z tytutu eksploatacji na jej terenie farmy wiatrowej o mocy do 6MW
to:
* podatek od nieruchomosci - 2% od warto$ci fundamentu 1 wiezy wynoszacy
okoto 200.000 PLN rocznie 1 4.000.000 PLN w ciagu 20 lat istnienia farmy
» podatek dochodowy od os6b prawnych (udzial gminy wynosi 6,71%)
wynoszacy $rednio 40.000 PLN rocznie i 800.000 PLN w ciagu 20 lat
istnienia farmy”.
Pani Jeziorna poprosita radnych by ustosunkowali si¢ do treSci pisma. Radny Krzysztof
Ossowski spytal, czy na terenie naszej gminy sa miejsca, gdzie mozna by postawi¢ taka
farmg. Czy moze ta firma ten teren znalazta? Pani Jeziorna wyjasnila, ze sa pewne
kryteria okreslone dla takiej farmy jw. ale i tez zwiazane np. z przelotem ptakéw. Radny

Marek Cztapa uwaza, ze nie nalezy z gory dystansowac si¢ do tego rodzaju inwestycji.



Pani Jeziorna stwierdzila, ze jezeli bedzie decyzja radnych, to beda prowadzone dalsze
rozmowy odnosnie ich propozycji. Takze Przewodniczacy Rady uwaza, ze mozna
wystucha¢ propozycji tej firmy. Radni stwierdzili, ze np. w Niemczech stoi tysiace takich
wiatrakow, a ptaki tez tam lataja. Radny Andrzej Marciniak stwierdzit, ze dojdzie do
sytuacji, jaka miata miejsce w Gminie Duszniki. Radny Smolarek stwierdzil, ze ludzie
nie chca ani elektrowni jadrowych, ani wiatrowych a prad kazdy chce mie¢. Stangto na
tym, ze radni chca by firma Amber przedstawita swoja propozycje koncepcji inwestycji.

2) Radny Wojciech Taisner poruszyt kwesti¢ otwarcia bramek przy patacu w Bytyniu. Byty
wykonywane telefony do Warszawy i nikt niec wiedzial, ze nie ma wstepu do parku,
tematem interesowata si¢ takze policja.

3) Radny Zbigniew Smolarek spytat o kwesti¢ dowozoéw szkolnych. Temat byt poruszany
na wczesniejszej sesji a mieszkancy maja pytania. Radny Grzegorz Skabara powiedziat,
ze odbylo si¢ na ten temat posiedzenie Komisji O$wiaty. Dyrektor Janusz Strozyk
powiedzial, ze sa juz daleko posunigte rozmowy w tej sprawie z firma TP BUS
z Tarnowa Podgoérnego. Dowozy obejmowatyby okreg bytynski. Bylyby dwa kursy
odwozowe, ktore wpasowuja si¢ w propozycje TP BUS. Inne autobusy beda jezdzié tak,
jak do tej pory. Grafik kurséw zostanie wydrukowany. Radny Grzegorz Skabara spytat,
czy Pani Dyrektor ZUK przeprowadzita rozmowe z pracownikiem, na ktorego linii ma
jezdzi¢ TP BUS, na temat jego przysziej pracy. Pani Dyrektor odpowiedziata, Zze nie
poniewaz nie znata wczesniejszej decyzji Rady Gminy. Na jakiej wige podstawie miata
rozmawiaé. Powiedziata jednak, Zze decyzje personalne nie sa decyzjami tatwymi. Radny
Andrzej Szulc uwaza, ze najlepszym rozwiazaniem bytby zakup autobusu. Radny
Skabara stwierdzit, ze wszyscy tak mysla. TP BUS-woi trzeba bedzie ptaci¢ za przewoz
i jeszcze kupi¢ dzieciom bilety. A niektore dzieci beda musiaty same zakupié bilety.
Radny Szulc zaproponowal, by zakupiony autobus nie byl wtasnoscia ZUK, tylko urzedu
by moégt swiadczy¢ ustugi 1 zarabia¢. Radny Skabara nie rozumie, jak przy stawce 4,80 zt
za km Pani Dyrektor nie odlozyta pienigdzy na inny autobus. Wojt Gminy powiedziat, ze
mozna sprobowac rozwiazania z TP BUS. Jak tylko bedziemy narzeka¢ i odwleka¢, to
nic z tych rozwiazan nie wyjdzie. Radny Skabara stwierdzil, ze jak juz TP BUS wejdzie
na rynek, to tak juz zostanie. Na posiedzeniu komisji o§wiaty poruszyt kwestig¢ zakupu
autobusu w leasing, ale nikt go nie stuchat. Wojt powiedzial, ze obecnie robimy duze
inwestycje, w nastgpnych latach nie bedzie w rozdaniu unijnym pieniedzy dla gmin. My
staramy si¢ by¢ zapobiegliwi, ale w pewnych sytuacjach rada powinna pozwoli¢

podejmowac decyzje — powiedziat na koniec.



Komisja zakonczyta si¢ o godz. 20.00

Na tym protokot zakonczono.

Protokétowata: Obradom przewodniczyt:

Przewodniczacy Rady Gminy
Grzegorz Reinholz



