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Wykonawcey

W zwiazku z prowadzonym  postgpowaniem na Swiadczenie uslug  powszechnych
w zakresie przyjmowania, sortowania, przemieszczania i dorg¢czania przesylek pocztowych w
obrocie krajowym i zagranicznym dla Urzedu Gminy w Jasliskach do zamawiajacego wplynely

zapytania. Ponizej wskazane zostaly odpowiedzi.

Pytanie 1

Zamawiajacy nie zataczyt wzoru potwierdzenia odbioru jaki zamierza stosowa¢ wobec przesylek
nadawanych w trybie KPA, KPC, Ordynacja Podatkowa. Stosowanie przez nadawcow w obrocie
pocztowym réznorodnych formularzy potwierdzenia odbioru wplywa na obnizenie jako$ci §wiadczonych
uslug pocztowych, a takze na koszty zwiazane z procesem ich opracowywania, dlatego tez druki
potwierdzenia odbioru funkcjonujace w obrocie pocztowym musza spelnia¢ zarowno okreélone
wymagania techniczne, jak réwniez zapisy na formularzu merytoryczne wynika¢ z obowiazujacych
przepisOw prawa.

Zgodnie z § 13 ust. 4 Regulaminu $wiadczenia ustug powszechnych Poczta Polska dopuszcza do
stosowania przez klientéw formularze wiasnego nakfadu, bez koniecznosci ich zatwierdzania, jezeli ich

wzory sa umieszczone na stronie www.poczta-polska.pl. Regulamin jest dokumentem na podstawie

ktorego sg $wiadczone ustugi dla klientow.

Poniewaz kpa oraz Ordynacja podatkowa nie maja aktow wykonawczych, a wigc nie ma
w obowiazujacych aktach prawnych wzoréw drukéw potwierdzen odbioru w  postgpowaniu
administracyjnym oraz postgpowaniu podatkowym, Poczta Polska przygotowala wzory takich
potwierdzen odbioru, umieszczajac na niech zapisy wynikajace z kpa i Ordynacji podatkowe;j
i zamiescila je na stronie www. Powolujac si¢ na ww. zapis Regulaminu — jezeli klient zastosuje do
nadawanych przesylek potwierdzenie odbioru zgodne z jednym z ww. wzoréw (w tym réwniez zgodnie z
wymogami technicznymi), jego zastosowanie nie wymaga zatwierdzenie przez Pocztg Polska przed jego
wprowadzeniem do obrotu pocztowego.

Zalaczam wzory obowiazujacych drukéw potwierdzenia odbioru w poszczegélnych rodzajach

postgpowania.



Czy Zamawiajgcy wyraza zgod¢ na uzywanie wzoréw drukéw Zwrotnego potwierdzenia odbioru
adekwatnych do wybranego rodzaju postgpowania zaproponowanych przez wykonawce?
Jesli Zamawiajacy nie wyraza zgody Wykonawca prosi o przedstawienie wzorow drukéw, ktére

Zamawiajacy planuje wykorzystywagé

Odpowiedz:

Zamawiajacy akceptuje wzory drukéw wskazane przez Wykonawcg za wyjatkiem wzoréw zwrotnych
potwierdzen odbioréw wiasciwych dla ordynacji podatkowej, przepisow KPA, oraz zwrotnych
potwierdzen odbioréw stosowanych u Zamawiajacego, ktorych wzory stanowig zalacznik do niniejszego

pisma.

Pytanie 2:

Wykonawca zwraca sie do Zamawiajacego z propozycja dopuszczenia mozliwosci $wiadczenia
W zakresie ich przyjmowania z wykorzystaniem systemu informatycznego, ktory automatycznie
dopuszcza mozliwo$¢ korzystania z internetowej  aplikacji clektronicznej. Aplikacja dokonuje
automatycznego przekazywania i odbierania plikow z informacjami o zarejestrowanych ustugach,
komunikujac si¢ bezposrednio z placowka pocztowa wskazana w umowie. Czy Zamawiajacy wyraza

zgodg na wykorzystanie powyzszej aplikacji przy §wiadczeniu ustug?

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszeza mozliwosé wykorzystania powyzszej aplikacji przy $wiadczeniu ustug

Pytanie 3:
W zwiazku z trwajacym stanem epidemicznym w Polsce, Zamawiajacy zwraca si¢ do Wykonawcy
z prosba o umozliwienie zlozenia oferty droga elektroniczna, z podaniem adresu e-mail do sktadania

ofert.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza skladanie ofert droga e-mailowa na adres : ug@jasliska.info z dopiskiem
w tytule ,Oferta na zadanie pn. Swiadczenie ustug powszechnych w zakresie przyjmowania,
sortowania, przemieszczania i dorg¢czania przesylek pocztowych w obrocie krajowym

i zagranicznym dla Urzedu Gminy Jasliska.”



Pytanie 4

Zamawiajacy, zarowno w Zalaczniku nr 3 do SIWZ ( §1 pkt.4), jak rowniez Zalaczniku nr 1 (Opis
Przedmiotu Zaméwienia — pkt.2) zawart opis formatow przesylek listowych jedynie na podstawie
rozmiaru przesylki. Wykonawca informuje, ze przypisanie okreslonej przesylki odbywa sig na podstawie
kryterium rozmiaru , a takze masy przesyiki nadanej u Wykonawcy. Zwracamy si¢ z prosba

o doprecyzowanie zapisOw.

Odpowiedz:
Zamawiajacy doprecyzowal zapisy dotyczace masy przesytki w OPZ i Projekcie umowy stanowiacym

zalaczniki do niniejszego pisma.

Pytanie 5

Zamawiajacy w Zataczniku nr 1 -OPZ ( §4 pkt.2), oczekuje dostarczenia przesylek do siedziby
Zamawiajacego w dni robocze od poniedziatku do piatku do godziny 12:00 . Przedmiotem zamowienia
jest $éwiadczenie ustug pocztowych w zakresie przyjmowania, przemieszczania i dorgczania przesylek.
W definicji ustugi pocztowe;j (art. 2 ust. 1 ustawy Prawo pocztowe) nie miesci si¢ doreczanie przesylek —
oplaconych przez nadawcoéw i nadchodzacych do Zamawiajacego. Dodatkowo Zamawiajacy okresla
godziny dorgczenia, ktore nie uwzgledniajg procesow pocztowych zachodzacych przed fazg dorgczenia,
jak np. przewoz do placowki oddawczej, rozdzial materialu na rejony doreczen, uzupelnienie
odpowiedniej dokumentacji, etc. oraz samej fazy dorgezenia do siedziby Zamawiajacego, ktéra bedzie
wynikata z obstugi rejonu dorgezen dla danej lokalizacji.

Czy w zwiazku z powyzszym Zamawiajacy dopuszcza wykreslenie wskazanych zapisow o godzinie
doreczania przesylek i potwierdzen odbioru, poniewaz zapisy dotyczace terminow doreczania przesylek
pocztowych (wskazniki czasu przebiegu przesylek pocztowych w obrocie krajowym) uregulowane sa
Rozporzadzeniem Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 29 kwietnia 2013r w sprawie warunkow

wykonywania ustug powszechnych przez operatora Wyznaczonego oraz w ustawie Prawo pocztowe?

Odpowiedz:

Zamawiajacy wyraza zgode na wykredlenie zapisow dotyczacych godzin dorgczania przesylek i

potwierdzen odbioru.

Pytanie 6:



Zamawiajacy w Zataczniku nr 1-OPZ ( §4 pkt.6), oczekuje dostarczania do siedziby Zamawiajacego
(zgodnie z adresem nadania przesyiki rejestrowanej) pokwitowania przez adresata potwierdzenia odbioru
niezwlocznie pod dokonaniu dorgezenia przesytki, jednakze nie pozniej niz w ciagu 14 dni
kalendarzowych od dnia doreczenia.

Na podstawie art. 47 ustawy Prawo pocztowe Minister wlasciwy do spraw tacznoéci okreslit warunki
wykonywania ustug powszechnych, obejmujace m. in. wskazniki czasu przebiegu przesylek w obrocie
krajowym (Rozporzadzenie Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 29 kwietnia 2013r w sprawie
warunkoéw wykonywania ushig powszechnych przez operatora wyznaczonego (Dz. U. z 2013r, poz. 545).
W zalaezniku nr 1 do wymienionego Rozporzadzenia okreslony zostal czas przebiegu przesylek
listowych niebedacych przesytkami listowymi najszybszej kategorii (m. in. potwierdzenie odbioru) na
poziomie D+5 (97% przesylek) oraz D+3 (85% przesytek), gdzie D+X oznacza liczbe dni od dnia
nadania przesytki do dnia Jej dorgezenia. W zalaczniku wskazano rowniez udziat liczby przesylek
pocztowych dorgezonych w okreslonym terminie do ogolnej liczby nadanych przesylek pocztowych,
wyrazony w procentach.

Ze wzgledu na wskazniki procentowe, zgodnie, z ktérymi Wykonawca, bedacy operatorem
wyznaczonym, zobowiazanym do stosowania wymienionego Rozporzadzenia, nie Jest zobligowany do
zachowania terminu w 100%, Wykonawca wnioskuje, aby Zamawiajacy zmodyfikowat zapis dotyczacy
terminu dorgczania potwierdzen odbioru oraz uwzglednit przepisy Rozporzadzenia.

Wykonawca zwraca si¢ z wnioskiem o zmiang zapisu na:

,»Pokwitowanie odbioru przesytki Wykonawca bedzie zwracal Zamawiajacemu niezwlocznie po

dorgczeniu przesytki.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy wyraza zgode na zmiang tresci zapisu §4 ust . 6 umowy w nastgpujacy sposob:
» Wykonawca bedzie dostarczal do siedziby Zamawiajqcego (zgodnie z adresem nadania przesylki
rejfestrowanej) pokwitowane przez adresata potwierdzenie odbioru przesylki  niezwlocznie po
doreczeniu przesytki., W przypadku nieobecnosci adresata przedstawiciel Wykonawey pozostawia
zawiadomienie o prébie doreczenia przesylki (pierwsze awizo) ze wskazaniem, gdzie i kiedy adresat
moze odebrac przesytke. Termin do odbioru przesytki przez adresata wynosi 14 dni roboczych
liczonych od dnia nastepnego po dniu pozostawienia pierwszego awizo, w tym terminie przesylka jest
wawizowana” dwukrotnie. Po uplywie terminu odbiory przesytka zwracana jest Zamawiajqcemu

wraz z podaniem przyczyny nie odebrania przez adresata.”’



Pytanie 7:

Zamawiajacy w Zalaczniku nr 1-OPZ ( §5 pkt.1),okresla, iz za dzien zaplaty uznaje si¢ dzien obcigzenia
rachunku Zamawiajacego. Pragniemy zwr6ci¢ uwagg na fakt, ze takie okreslenie momentu zaplaty nie
pozwala Wykonawcy swobodnie dysponowa¢ $rodkami za wykonane ustugi — co jest niezgodne z
orzecznictwem sadow w tej sprawie oraz uniemozliwia Wykonawcy monitorowanie terminowosci
platnoéci za $wiadczone ustugi oraz naliczanie ewentualnych odsetek za zwloke. Termin zaptlaty
Naleznosci cywilnoprawnych reguluje art. 454 Kodeksu cywilnego, ktory regulujac miejsce wykonania
zobowiazania traktuje takze o chwili spelnienia $wiadczenia, co nie budzi watpliwosci chociazby ze
wzgledu na orzecznictwo Sadu Najwyzszego. W przypadku zobowiazan cywilnoprawnych zasada jest, ze
zaptata dokonana jest dopiero z chwilg uznania rachunku bankowego wierzyciela, co gwarantuje m.in.
prawidlowe monitorowanie rozliczania stron.

Czy ze wzgledu na to, ze faktyczna mozliwoscia dysponowania srodkami jest data ich wplywu na
rachunek Wykonawcy, Zamawiajacy dopuszcza zmiang okreslenia dnia zaplaty wedlug powszechnie
stosowanej formy w obrocie gospodarczym: ,,Za dzien zaptaty strony przyjmuja dzien wpiywu srodkow

na rachunek bankowy Wykonawey”?

Odpowiedz:

Zamawiajacy akceptuje zapis mowiacy ze za dzien zaplaty strony przyjmujq dzien wplhywu srodkow na

rachunek bankowy Wykonawcy.

Pytanie 8:

Zamawiajacy w Zataczniku nr 1-OPZ w punkcie 32 powoluje sig na nie ujety punkt 35. Zwracamy sig z
pros$ba o doprecyzowanie zapisow.

Odpowiedz:

Zamawiajacy modyfikuje zapisy OPZ:

32. Zamawiajqcy — dopuszcza — mozZliwos¢  zmiany — umowy  na realizacje =~ zamowienia
w nastepujqcych przypadkach:

a) zmiany ceny za wykonanie przedmiotu umowy w przypadkach i na zasadach okreslonych w pkt 33-
35 OPZ;

b) zmiany przepiséw ustawy prawo pocztowe majqcych wplyw na umowe, w zakresie wynikajqcym z
tej zmiany.

33. Wysokosé wynagrodzenia naleznego wykonawcy moze ulec zmianie w przypadku zmiany stawki
podatku od towarow i ustug (VAT).

34. W przypadku zmiany stawki podatku VAT, wynagrodzenie za ustugi Swiadczona od dnia wejscia w
Zycie zmiany bedzie uwzgledniato stawke podatku VAT po zmianie. Za datg swiadczenia ustugi
uwaza sie date nadania przesylki lub date zwrdcenia niedoreczonej przesytki do nadawcy.

35. Zamawiajqcy dopuszcza mozliwosé przediuzenia terminu koricowego obowigzywania umowy, gdy
Jjest to uzasadnione przedluzajqcq sie procedurq zwiqzanq z wylonieniem nowego Wykonawcy na



Swiadczenia uslug objetych niniejszq umowq, ktdry mialby Swiadezy¢ ustug pocztowe po
zakoriczeniu niniejszej umowy.

Pytanie 9:

Zamawiajacy w Zalaczniku nr 3 do STWZ ( §4 pkt.12), wskazuje, ze ma prawo zleci¢ ustuge innemu
operatorowi, a kosztami realizacji obciazy¢ Wykonawce, jezeli Wykonawca nie zapewni mozliwoéci
przyjecia przesytek w wyznaczonym dniu i czasie. Zgodnie z zapisami tego punktu Wykonawca nie ma
wplywu na koszt realizacji zastepczego wykonania ustugi jak i na wybor podmiotu, ktéry miatby
$wiadezy¢ tego typu ustugg. Brak jest réwniez okreélenia sposobu i kryteriéw, jakimi Zamawiajacy
kierowatby si¢ przy wyborze. W zwiazku z powyzszym Wykonawca prosi o usunigcie zapisu w catosci,
lub o precyzyjne okreslenie kryteriow, ktérymi w takiej sytuacji bedzie sie kierowat Zamawiajacy przy
wyborze podmiotu wykonujacego zastepcze wykonanie ushugi oraz okreslit katalog wyjatkow

wylaczajacych odpowiedzialnogé Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy usuwa zapis § 4 ust.12.

Pytanie 10

Zamawiajacy w Zataczniku nr 3 do SIWZ ( §4 pkt.1),oczekuje odbioru przesylek przez Wykonawce
z siedziby Zamawiajacego minimum raz dziennie w dni robocze od poniedziatku do czwartku w
godzinach od 13:30 do 14:30 oraz w piatek w godzinach 12:00 do 13:00. Jednoczesnie , w zataczniku nr
2 , Zamawiajacy oczekuje wyceny ustugi:” odbidr i dorgczenie przesy{ek listowych przez Wykonawce z i
do siedziby Zamawiajacego”, podajac w polu ,, szacowana ilo$¢ przesylek w trakcie realizacji Umowy
(szt.) liczbg 3. Czy Zamawiajacy dokona modyfikacji Zatacznika nr 2, poprzez nadanie ostatniej pozycji
Formularza ilosciowego tresci: »» Odbior przesytek z siedziby Zamawiajacego ,.- 5 odbioréw w tygodniu,

oraz kolumnie 3 wspomnianej pozycji ilosci ,,12?

Odpowiedz

Zamawiajacy zmodyfikowat zapisy formularza ofertowego w wymaganym zakresie.

Pytanie 11

Zamawiajacy, w Zalaczniku nr 2 oczekuje wyceny przesylek listowych ekonomicznych w obrocie
zagranicznym. Wykonawca informuje, ze w zwiazku ze zmiang cennika ustug powszechnych przez
operatora wyznaczonego, ustugi zagraniczne §wiadczone sq obecnie jedynie w strumieniu przesylek
priorytetowych. Czy w zwiazku z tym, Wykonawca zwraca sie z prosbg o modyfikacje formularza

cenowego, badz wyrazenie zgody na dokonanie wyceeny pozycji formularza ilo$ciowego Zalacznika nr 2 |



dotyczacych przesylek listowych ekonomicznych w obrocie zagranicznym jako przesylki listowe

priorytetowe w obrocie zagranicznym.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonat modyfikacji formularza ofertowego w wymaganym zakresie.

Pytanie 12

Zamawiajacy w Zataczniku nr 3 do SIWZ ( §7 pkt.2) ustanawia kary umowne , Wykonawca wskazuje, iz
postanowienia wzoru umowy W tym zakresie, w szczegolnoSci wysokos$ci kar umownych sa
sformulowane w sposéb naruszajacy naczelne zasady zamowien publicznych co uniemozliwia de facto
ztozenie oferty przez Wykonawce.

W pierwszej kolejnosci wskazania wymaga, ze budzacym watpliwosci stwierdzeniem jest fakt , Ze to
Zamawiajacy jednostronnie stwierdza, czy zaszly okolicznosci mogace stanowi¢ podstawg do nalozenia
kary (brak w umowie opisanego procesu weryfikacji nalezytego wykonania umowy i sposobu wspolnej
weryfikacji prawidlowosci wykonania przedmiotu zamdwienia), co $wiadczy o tym, zZe
Zamawiajacy stawia si¢ na pozycji uprzywilejowanej zaklocajac jedna z naczelnych zasad prawa
wynikajacych, zaréwno z prawa zamoéwien publicznych (réwnosci stron postgpowania), jak 1 kodeksu
cywilnego (réwnosci stron stosunku cywilnoprawnego). Koniecznos¢ zaptaty kary w wysokosci
przewidzianej szczegélnie w § 7 ust.2) wzoru umowy jest razaco wygorowana i wskazuje na oczywista
dysproporcje pomiedzy cigzarem naruszenia obowiazkéw przez Wykonawce a rozmiarem sankcji
wymierzanej z tego tytulu. Jak wskazuje bowiem orzecznictwo np. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 2 kwietnia 2014 roku (Sygn. akt: IV CSK 416/13) "w przypadkach duzej dysproporcji migdzy
wysokoécia zastrzezonej kary umownej a interesem wierzyciela chronionym za pomoca kary umownej
dopuszczalne jest — na podstawie art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego — zmniejszenie kary umownej przez
sad, na zadanie dluznika. Zmniejszenie zastrzezonej kary umownej opiera si¢ moze na tacznym
stosowaniu obu wskazanych w art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego podstaw miarkowania. Jest tak wtedy,
gdy kara umowna po zmniejszeniu jej z powodu wykonania zobowiazania w znacznej czesci pozostaje
nadal razaco wygérowana". W takiej sytuacji dany wykonawca bedzie korzystal z mozliwosci
miarkowania kary wskazanej w art. 484 § 2 kodeksu cywilnego, zwlaszcza majac na uwadze, iz przy tak
ogoblnym i niedoprecyzowanym sposobie formutowania podstawy do skorzystania z kary umownej mozna
przyjaé, iz Zamawiajacy bedzie korzystal ze swojego uprawnienia w sytuacji zrealizowania przez
wykonawce znaczacej czeSci przedmiotu zamowienia w danym okresie rozliczeniowym, czy WIECZ
w okresie trwania umowy. Zasadno$¢ takiego stanowiska znowu znajduje potwierdzenie
w orzecznictwie. Zgodnie bowiem z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 26 lutego 2014

roku (Sygn. akt : I ACa 710/13) "mozliwos¢ miarkowania kary umownej ze wzgledu na wykonanie



zobowiazania w znacznej czesci powinna ogranicza¢ si¢ do przypadkéw, gdy kara umowna ustalona Jest
w stalej wysokoscei bez wzgledu na zakres uchybien duznika; jezeli za$ strony w umowie zréznicowaty
kar¢ umowna w zaleznosci od stopnia niewykonania zobowiazania lub rodzaju i wagi konkretnego
uchybienia, to dhuznik nie moze powolywac¢ si¢ na wykonanie zobowiazania w znacznej czesci jako na
przeslanke miarkowania. Bedzie tak wowezas gdy kara umowna ustalona jest w postaci stawki dziennej
lub tygodniowej. Z kolei przy przeslance razaco wygérowanej kary umownej nalezy sie kierowaé
stosunkiem tej kary do naleznego uprawnionemu odszkodowania, ktore nalezaloby sie mu na zasadach
ogolnych — a nie relacja kary do $wiadczenia glownego, do interesu wierzyciela oraz do szkody". Zatem
punktem wyjscia dla rozwazan nad dopuszczalna wysokoscia kary umownej powinno byé okreslenie
funkeji, jaka ta instytucja ma pemié¢ w obrocie gospodarczym. Celem unormowania instytucji kar
umownych bylo zapewnienie stronie pewnosci poprawnego wykonania zobowigzania wynikajacego
Z umowy, a nie stworzenie jednemu z kontrahentéw okazji do wzbogacenia sie kosztem drugiej strony.
Kara stanowi bowiem odszkodowanie umowne, odszkodowanie natomiast nie powinno przewyzszaé
szkody ani stanowi¢ zrodta wzbogacenia sie poszkodowanego. Relacja wysokosci kwot, ktorych zaptaty
bedzie mogt zadaé Zamawiajacy, do rzeczywistej skali niewykonania lub nienalezytego wykonania ustugi
wskazuje, ze kara umowna w przedmiotowym zaméwieniu nie spetnia funkcji kompensacyijnej (jako, ze
znacznie przewyzsza wysoko$é ewentualnej szkody poniesionej z tego tytulu przez Zamawiajacego), lecz
stanowi przyczynek do wzbogacenia sie Zamawiajacego. Co wiecej, ustalanie wysokosci kary umowne;j
powyzej putapu, ktérego wysokosé bylaby uzasadniona wagg naruszenia obowigzkow Wykonawey jest
bezprzedmiotowe, gdyz nie spowoduje juz dodatkowej motywacji u Wykonawcy. Kwestig motywacji
jako jednego z czynnikow branych pod uwage przy dokonywaniu oceny, czy kara umowna ma
wygorowang wysokos§¢, poruszyla takze Krajowa Izba Odwolawcza: ,,0 karze razgco wygorowanej
mozna mowi¢ w sytuacji, gdy jej wysokosé przekracza granice motywacji wykonawcy do realizacji
zamowienia i stanowi przyczynek dla zamawiajacego do wzbogacenia sig” (orzeczenie KIO/UZP1839/09
z dnia 19 lutego 2012 roku). Kara umowna ustalona na zbyt wysokim poziomie przestaje spetniaé funkcje
stymulacyjna (motywujaca dluznika do prawidlowego wykonania zobowiazania), a staje sie zrodlem
nadmiernej represji wobec Wykonawey. Praktyke obciazania Wykonawcy karg w  wysokosci
nieadekwatnej do stopnia niewywigzywania si¢ z obowiazkéw umownych, przy jednoczesnym braku
wyznaczenia odpowiedniego terminu na usunigcie naruszen zakwestionowata KIO w wyroku z dnia 6
wrzesnia 2011 roku (sygn. akt KIO 1800/ I1): ,Zamawiajacy w ogédle nie uwzglednil mozliwosci
niezwlocznego usunigcia ewentualnych usterek przez Wykonawce. Fakt ten sugerowalby, iz celem
Zamawiajacego nie jest dazenie do nalezytego wykonania umowy, a samo karanie Wykonawcy nawet za
drobne i mozliwe niezwlocznie do usunigcia usterki, co narusza art. 5 ke, art. 353! ke w zw. z art. 14
ustawy pzp”. Zgodnie z cytowanym orzeczeniem, represyjny charakter kary umownej nie powinien

dominowaé nad jej odszkodowawczg funkcja. Ponadto wskazad nalezy, ze wyrazona w art. 353! ke



swoboda umow (z ktorej Zamawiajacy mogtby wyciagac¢ bledny wniosek, ze wysoko$é kary umownej
mozna ustali¢ w dowolnej wysokosci), nie ma charakteru absolutnego i doznaje ograniczen wynikajacych
m. in. z wlasciwos$ci stosunku prawnego, czy zasad wspdlzycia spolecznego. Podkresli¢ nalezy, ze nawet
podpisanie umowy, w ktorej zastrzezono wygoérowane kary umowne, nie wylacza ochrony strony, ktora
w wyniku nalozenia razaco wysokich kar zostalaby pokrzywdzona. Dlatego nawet zaaprobowanie
zapisow umowy w obecnym ksztalcie nie wyklucza mozliwosci miarkowania wysokos$ci kary umowne;j
przez sad na podstawie art. 484 § 2, jezeli tylko ma ona razaco wygérowany charakter. Sama praktyka
rynku pocztowego wypracowala ponadto powszechnie przyjgte i stosowane wysokosci kar, ktore
operator, nie cheac straci¢ zaufania u obecnych oraz potencjalnych klientoéw, jest w stanie respektowac.
Sa one nizsze niz te zaproponowane przez Zamawiajacego, mozna zatem stwierdzi¢, ze w warunkach
realizacji przedmiotowego zamowienia rowniez bylyby wystarczajace. Przewidziane w § 7 kary umowne
sa zdecydowanie nieadekwatne w konteks$cie potrzeb i interesu Zamawiajgcego, charakteru Swiadczonych
ushug, a takze ilosci czynnosci wykonywanych przez Wykonawce przy realizacji zamoOwienia. Przy tak
znacznej iloéci, nienalezyte wykonanie jedynie kilku czynnosci (sktadowych danej ushugi) pozbawialoby
Wykonawce znacznej czes$ci naleznego wynagrodzenia, co jest powodem, iz przedmiotowe zamowienie
traci dla niego sens ekonomiczny i uniemozliwia mu zlozenie oferty w przedmiotowym postgpowaniu.
Majac na uwadze powyzsze, Wykonawca, w celu ustalenia réwnej pozycji stron, zwraca sig 0 powtorng
analize¢ przedstawionych powyzej kwestii i rewizjg stanowiska Zamawiajacego w zakresie kar umownych
poprzez:

- ich wykreslenie i odwotanie do zasad odpowiedzialnosci odszkodowawczej wynikajacych z przepisow
ogolnych,

lub

-ograniczenie kary do 5% wartosci umowy oraz uwzglgdnienie we wzorze umowy postanowien
dotyczacych konieczno$ci przeprowadzenia postgpowania wyjasniajacego (z udzialem Wykonawcy)

przed nalozeniem kary umowne;.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza odpowiedzialno$é wykonawcy na zasadach okreslonych w ustawie zgodnie z

ustawa prawo pocztowe i przepisami wykonawczymi w zakresie nieuregulowanych zgodnie z kodeksem

cywilnym.

Pytanie 13
Zamawiajacy, w Zataczniku nr 2, oczekuje wyceny ushugi: Zwrot — ustuga potwierdzenie odbioru

krajowe. Czy Zamawiajacy oczekuje wyceny zwrotu przesylki listowej poleconej ekonomicznej format S



o wadze do 500g z ustuga komplementarng zwrotne potwierdzenie odbioru? Zwracamy si¢ z prosba o

doprecyzowanie zapisu, badz tez jego usuniecie.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonal modyfikacji formularza ofertowego wymaganym zakresie.

Pytanie 14
Zamawiajacy, w Zalaczniku nr 2, oczekuje wyceny ustugi: Ustuga: potwierdzenie odbioru krajowe. Czy
Zamawiajacy oczekuje wyceny ustugi ,, zwrotne potwierdzenie odbioru przesyiki listowej rejestrowanej

w obrocie krajowym”? Zwracamy si¢ z prosba o doprecyzowanie zapisu

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonat modyfikacji formularza ofertowego w wymaganym zakresie.

Pytanie 15
Zamawiajacy, w Zalaczniku nr 2, oczekuje wyceny ustug : listy warto§ciowe, ale nie podaje warto$ci

przesylek przeznaczonych do wyceny. Zwracamy sig z pro$ba o doprecyzowanie zapisu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonal modyfikacji formularza ofertowego w wymaganym zakresie.

Zamawiajacy wydtuza termin sktadania ofert do dnia 25.11.2020 r. godz. 12:00.
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