GMINA JASLISK A

Znak: 1g.271.5.23.2013

Jasliska, 06.06.2013 r.

ZAWIADOMIENIE O PONOWNYM
WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy przetargu nieograniczonego pn.:

»Dostawa doposazenia do pomieszczenia kuchni Domu Ludowego w Posadzie Jasliskiej -Gmina

Jasliska” .
ZAWIADAMIAM ZE:

1. Wykonawca ktérego oferta zostala wybrana w dniu 14.05.2013 r., tj. INVEST HORECA Jacek
Gargula, ul B. Prusa 151 a, 33-300 Nowy Sacz ( cena brutto: 21 698,43) odmowil podpisania

umowy na realizacj¢ w/w zadania.

2. Zamawiajacy wybrat do realizacji przedmiotowego zaméwienia oferte z najnizsza ceng ofertowa,
sposrdéd pozostatych ofert tj. oferte Wykonawcy INVEST HORECA BISTRO Mariusz Gajdos, ul.
Zawiszy Czarnego 24, 33-300 Nowy Sacz (cena brutto: 21997,41). Zaoferowana cena nie
przekracza kwoty, ktérq Zamawiajacy moze przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia. Podstawe
wyboru oferty stanowi art. 94 ust. 3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych z dnia 29 stycznia 2004r.
(t.j. Dz. U. 2 2010 r.Nr 113 poz. 759 z p6zn. zm.), zgodnie z ktérym Zamawiajacy, dokonat wyboru
oferty najkorzystniejszej sposréd pozostatych ofert bez przeprowadzania ich ponownego badania i

oceny ofert.

Na przetarg wplynglo jedenascie ofert, kryterium wyboru oferty byta najnizsza cena, dlatego do
wykonania zadania pn. ,,Dostawa doposazenia do pomieszczenia kuchni Domu Ludowego w
Posadzie Jadliskiej —Gmina Jasliska” wybrano w/w. firme, ktéra spelniata wszelkie kryteria

wyboru.

2. Nazwy (firmy). siedziby i adresy wykonawcdw, ktérzy zlozyli oferty wraz ze streszczeniem oceny

i poréwnania zlozonych ofert zawierajacych punktacje przyznana oferentom w kazdym kryterium

oceny ofert i taczng punktacje.
Nr Nazwa (firma), siedziba Streszczenie | Punktacja
oferty | iadres wykonawcy oferty w zi w
kryterium
cena
J&T TOP GASTRO S.C, ul. Koscielna 87, 26-800
1. Bialobrzegi 26 285,10 83,69
SYSTEM SERWIS sp. z 0.0., ul. Hetmanska 109, 61-513
2 Peigtiafi 25 677,48 85,67
3 Elmar Anna Karnas, ul. 3-go Maja 1/3, 36-030 Blazowa 26 731,59 0,00




ESTRAMO Agnieszka Kozub, ul. Oracka 59, 32-700

4. | Booknia 27 361,35 0,00
GASTROproces Dagmar Stowiriski, Plac Zwycigstwa 2,

5. | 90-312 Lodz 29 358,58 74,92
INVEST HORECA Jacek Gargula, ul B. Prusa 151 a, 33-

6. | 300 Nowy Sacz 2169843 | ...
GASTROPOLIS Polska Sp. z 0.0., ul. Czechostowacka

7. 64, 61-425 Poznan 29 825,04 13,73

g. F(’)R,GASTRO Izabela Walczak, ul. Janosika 58, 92-014 28297, 38 77.74
Lodz
FIRMA HANDLOWO-USLUGOWA GALAXI Sp. j.

9. Malgorzata Zajac, Rafat Zajac, ul. Podkarpacka 31, 38- 26 517,57 82,95
400 Krosno
INVEST HORECA BISTRO Mariusz Gajdos, ul. Zawiszy

10, Czarnego 24, 33-300 Nowy Sacz 21997,41 140
IGUANA — GASTRO — POLSKA — Lukasz Skoczen, ul.

1. | Tamowska 153 A, 33-300 Nowy Sacz 2704524 81,33

3. Umowa zostanie podpisana zgodnie z art.94 ust 1 pkt. 2. ustawy — Prawo zamdwien publicznych

4. Oferty odrzucone:

Oferta Nr 3: Elmar Anna Karnas ul. 3-go Maja 1/3, 36-030 Btazowa
Oferta zostaje odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zaméwie publicznych (Dz. U. 22010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.).

Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli: jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow
zaméwienia.

Zgodnie z pkt 10 ppkt 1 b, f SIWZ, oferte stanowia nastgpujace dokumenty:
- zalaeznik nr 2 do SIWZ ( formularz cenowy/szczegotowy opis przedmiotu)
- zatacznika nr 5 do SWIZ (o$wiadczenie o grupach kapitatowych).

W ofercie brak poprawnie uzupelnionych w/w zalgcznikow.



Oferta Nr 4: ESTRAMO Agnieszka Kozub, ul. Oracka 59, 32-700 Bochnia

Oferta zostaje odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt.2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.).

Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli: jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamOwienia.

Zgodnie z pkt 10 ppkt 1 b SIWZ, oferte stanowig nastepujace dokumenty:
- zalacznik nr 2 do SIWZ ( formularz cenowy/szczegbétowy opis przedmiotu)

W ofercie brak jest poprawnie uzupetnionego w/w zatacznika.

5. Srodki ochrony prawnej

1Y)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

W prowadzonym postepowaniu maja zastosowanie przepisy zawarte w dziale VI Prawa
zaméwien publicznych - ,,Srodki ochrony prawnej” okreslajace zasady wnoszenia odwotan i
skarg do sadu na wyroki Krajowej [zby Odwotawczej.

Odwotanie przystuguje wytacznie od niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci zamawiajacego
podjetej w postegpowaniu o udzielenie zamdwienia lub zaniechania czynnosci, do ktorej
zamawiajacy jest zobowigzany na podstawie ustawy.

Odwotanie powinno wskazywac czynno$¢ lub zaniechanie czynnosci zamawiajacego, ktorej
zarzuca si¢ niezgodno$¢ z przepisami ustawy, zawiera¢ zwigzle przedstawienie zarzutow,
okresla¢ zadanie oraz wskazywaé okolicznosci faktyczne i prawne uzasadniajace wniesienie
odwotania.

Odwotanie wnosi si¢ do Prezesa Izby w formie pisemnej albo elektronicznej opatrzonej
bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym za pomoca waznego kwalifikowanego
certyfikatu.

Odwotujacy przesyta kopi¢ odwotania zamawiajacemu przed uptywem terminu do wniesienia
odwotania w taki sposéb, aby mogl on zapozna¢ sie z jego trescig przed uptywem tego terminu.
Odwotanie wnosi si¢ w terminie 5 dni od dnia przestania informacji o czynnos$ci zamawiajacego
stanowigcej podstawe jego wniesienia — jezeli zostaly przestane w sposdb okreslony w art. 27
ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, albo w terminie 10 dni — jezeli zostaty przestane w
inny sposob.

W przypadku wniesienia odwotania po uptywie terminu sktadania ofert bieg terminu zwigzania
oferta ulega zawieszeniu do czasu ogloszenia przez Izbe orzeczenia.

Na wyrok Krajowej Izby Odwotawczej przystuguje skarga do sadu.
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lgnacy Lorenc



