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W dniu 9 lipca br. podsekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji, Wanda Buk
skierowata do wszystkich jednostek samorzadu terytorialnego pismo dotyczace
nowelizacji ustawy o wspieraniu rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych oraz
niektérych innych ustaw, tj. tzw. megaustawy (druk senacki nr 1225). Celem pisma
byto udzielenie przez resort wyjasnien zwigzanych z ,akcjg dezinformacyjng” w tym
A temacie. Jako cztonek Koalicji POLSKA WOLNA OD 5G pragne odnie$¢ sie do tych
wyjasnien i przedstawi¢ Panstwu swoje stanowisko w tej sprawie:
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1. W piSmie resortu czytamy: ,ustawa nie wprowadza zmian w dopuszczalnych
poziomach pola elektromagnetycznego (PEM) — zmienia jedynie to, Ze Minister
Zdrowia, a nie jak dotychczas Minister Srodowiska, wydawac bedzie stosowne
rozporzadzenie. Propozycja ta stanowi odpowiedZ na postulaty spoteczenstwa, ktore
wskazuje, ze PEM powinno by¢ analizowane gtéwnie pod kgtem wpfywu na ‘
zdrowie;”.

Powyzsze oznacza, ze w wyniku forsowanej przez Ministerstwo Cyfryzacji
nowelizacji megaustawy Ministerstwo Srodowiska ma zosta¢ pozbawione
dotychczasowego prawa do wydania rozporzadzenia w sprawie dopuszczanych
poziomoéw PEM. Jest to konsekwencjg wydania przez Ministerstwo Srodowiska
negatywnej opinii co do rzeczonej megaustawy, w ktérej czytamy m.in.:

.4.3. Nalezy podkresli¢, ze zasadniczym celem Ministra Srodowiska jest ochrona
ludno$ci przed potencjalng nadmierng ekspozycjg na promieniowanie
elektromagnetyczne. Na chwile obecng trudno przewidziec, jakie zmiany bedg
obserwowane przy wprowadzeniu nowych technologii, dlatego tez punktem wyjscia
do podjecia dziatari zmierzajgcych do zmiany warto$ci dopuszczalnych poziomow
PEM w $rodowisku powinny byc¢ rzetelne wyniki oceny ich oddziatywania na zdrowie

ludzi i $rodowisko. W zwigzku z powyzszym nie widze podstaw do zmiany

dopuszczalnych poziomoéw PEM w Polsce, a wszelkie propozycje modyfikacji
obowigzujgcego prawodawstwa w ww. zakresie powinny by¢ poprzedzone rzetelng i

wnikliwg analizg oddziatywania nowych technologir”.

Dodac¢ nalezy, ze Ministerstwo Zdrowia w swojej opinii do przedmiotowej
megaustawy w ogodle nie odniosto sie do pierwotnie wskazanego w samym je]
projekcie zwiekszenia 100-krotnie dopuszczalnych pozioméw natezenia PEM.

2. Resort pisze: "Ustawa nie wprowadza sieci 5G w Polsce".

Jednak w uzasadnieniu do jej przyjecia wskazano koniecznosc¢ zwiekszenia
dopuszczalnych poziomoéw natezenia PEM 100-krotnie. Bez tego uruchomienie w
Polsce sieci 5G nie bedzie mozliwe. Jednoczesnie przesyt danych w
dotychczasowych generacjach sieci komorkowych, tj. 2G, 3G i 4G, wedtug deklaraciji
samych operatoréw nie powodowat przekraczania aktualnie obowigzujgcych
poziomow. Nasuwa sie zatem pytanie: Czemu zatem ma stuzy¢ ztagodzenie
obowiazujacych norm, poza narazeniem nas, obywateli, na zwiekszong ekspozycje
na to promieniowanie?

Ponadto, w tym samym uzasadnieniu napisano réwniez: ,,Jedna z gtownych barier
dla wdrozenia sieci 5G sg regulacje w zakresie oddziatywania pola
elektromagnetycznego. W szczegolnosci dotyczy to ustanowionych wartosci



granicznych pola elektromagnetycznego wystepujacego w srodowisku.” oraz
»Brak (...) dostosowania dopuszczalnych pozioméw PEM do obowigzujacych w
wiekszosci panstw Unii Europejskiej bedzie, z duzym prawdopodobienstwem,
skutkowa¢ niemozliwoscia wdrozenia sieci 5G w Polsce.”

3. Wedtug Wandy Buk, megaustawa pozwoli uszczelnié ,proces nadzoru nad emisjg
pola elektromagnetycznego”. Ministerstwo Cyfryzaciji nie pisze jednak, zamierza to
zrobi€. Otéz resort zamierza, Ppo wyzej wskazanym 100-krotnym podwyzszeniu
poziomow dopuszczalnego PEM, wdrozy¢ system informatyczny (bezptatny
program SI2PEM), w ktérym zebrane bedg dane z symulacji i pomiaréw PEM. To
jedyna propozycja tego resortu w odpowiedzi na obawy spoteczne — w naszej ocenie
niewystarczajgca, gdyz dostep do danych w zaden sposéb nie zwiekszy
bezpieczenstwa obywateli przed nadmierng ekspozycja na to promieniowanie.

Z uwagi m.in. na powyzsze coraz wigcej samorzgdow (Krakow, Sosnowiec,
Ciechocinek, Chetm. Slawkowo, Jabtonna, Chojnéw, Gniewkowo. Fabianki, Chotcza,
Dorohusk, Osielsko, Pectaw) zgtasza swoje zastrzezenia co do wprowadzania
megaustawy, réwniez ze wzgledu m.in. na pozbawianie samorzgdéw, na podstawie
Zapisow megaustawy, przysztych dochodéw z tytutu optat za zajecie pasa
drogowego i udostepnienia Infrastruktury pionowe;.

W zwigzku z powyzszym,na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzeénia 2001r. o
dostepie do informac;ji publicznej (t.j. Dz. U.z 2018 r. poz. 1330 z pdzn. zm.)
uprzejmie prosze o udostepnienie nastgpujgcych informacii:

komorkowej?

2.Czy budowane na ich podstawie stacje bazowe bedg obstugiwaé standard /
sie¢ 5G?

Jednoczes$nie, stosownie do tresci art. 14 ust. 1 ustawy o dostepie do informac;i

publicznej, okre$lam nastepujgcy sposéb i forme udostepnienia powyzszej Informaciji:
przestanie na moj adres mailowy:

Z powazaniem,

Zataczniki:

1.0pinia Ministerstwa Srodowiska do megaustawy



